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Uvodna reé

Predmet ove knjige: Zurnalizam — razarad &ovedanstva,
tim svojim imenom tvrdi o sebi da je najvazniji problem sa-
dasnjice.

Tako pretstaviti svoje delo znadi misliti da ja stojim na
nekoj vrlo visokoj posmatrackoj taéki, ¢ijoj visini niukoliko ne
odgovara moje javnosti nepoznato ime. Zbog toga nesrazmera
dakle, koji bi mogao odbiti Citaoce od knjige i pre nego &to
iSta iz nje proditaju, treba da pokaZem kakvu legitimaciju koja
Jje uverljivija od mog imena. Treba odmah dati neki privremeni
temelj tim ogromnim pretenzijama koje su istaknute veé u
naslovu knjige.

U tu ¢u svrhu citirati u uvodu neka misljenja »poznatih
i priznatih imena«. Sva ona, osim misljenja Karla Krausa, po-
ti¢u iz vremena kad se Zurnalizam tek radao, ali su ipak toliko
vidovita da su veé po prvim kretnjama toga dotada nevidenog
deteta mogla pretskazati u kakvu ée pogibiju nasSeg roda ono
da izraste. I da su njihove reéi, kao strasne opomene, mogle da
dopru i do nasih dana, bilo je moguée samo tako Sto su po-
stale »poznate i priznate« jo§ pre nego $to je Zurnalizam do-
Sao do svoje pune snage. Inade, da su bile redene u vreme kada
zurnalizam vlada svetom, on bi ih jednostavno zagluSio svo-
jom bukom ili umrtvio svojom nepaZnjom, ako bi se uopite
mogle pojaviti i ¢uti. Tako se danas ne &uje ni red Karla
Krausa, genijalnog borca naSe epohe protiv Zurnalizma, jer
Zurnalizam prelazi preko njega potpunim éutanjem. I tako su
samo oni koji su nekim sreénim sludajem doznali za Krausa
mogli upoznati njegovo delo i osetiti da stoje pred reéju veli-
koga Céoveka.

Na misao Karla Krausa ¢e se mnogo puta oslanjati ova
knjiga. Njoj ona duguje uopste svoju zamisao i svoje glavne
poteze. .

A sada, dakle, da pokaZem tu legitimaciju:



Goethe, oko 1815 godine:

»Kazi mi zasto se ne veseli§ nikakvim novinama ?
— Ne volim ih, one sluZe vremenu.«

Karl Julius Weber (Demokritos), oko 1820 g.:

»Charon, dugo ne znajuéi $ta da uradi sa nekom
senom koja mu je rekla:

Ja sam mnogo godina svetom vladala,

Moja re¢ je mrtve budila,

A cele legije kosila.

Gde je rat koji moja ruka nije vodila?

Ona kruni glave i drma prestoljima.

Moj prst povlaéi granice vladaocu sveta,

Moje posveéeno uho vlada nad mislima.

Sto niko ne vide, pa i §to se nikad ne dogodi,

Sve je to zapazilo moje ostro oko —
bio je malo osor ili mutna raspolozenja kad joj je
ovako odgovorio:

- DrZao sam — reée Charon — da si goni¢é
magaradi,
Ali sada vidim: ti si bila novinarc

HonorédeBalzac pre 1850 godine:

- »Novine ne postoje vise radi toga da prosveéuju
misljenja, nego da im laskaju. Zbog toga postaju sve
novine posle nekog vremena podle, pretvorne, infamne,
lazne, ubistvene. One ée ubijati ideje, sisteme, 1jude,
i ba§ ¢ée po tome da cvatu i uspevaju. UZivaée pred-
nost koja dobro dolazi svima imaginarnim biéima:
zlo e se dogadati, a da niko ne biva kriv za to. — —
Posle nekog vremena ljudi koji svaki dan &itaju no-
vine veruju im sve to one hoée. Otada, ne moze biti ni
patriotski nidta $to se njima ne svida — — i ne moze
se nikada desiti da one nemaju pravo. — — U lovu
na abonente izmisljaju kojekakve basne, izvode ma-
skare poput klovna. — Doziveéemo da ée novine, koje
Su s pocetka bile vodene od postenih Ijudi, doéi kas-
nije pod komandu sve prosecnijih ljudi sa strpljivoséu
i elastitnoséu gume koje fale pravim talentima. Ili
¢e pasti u Sake trgoveu koji ima novaca da kupuje
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pera novinarska. — — Sto se viSe koncesija njima

.daje, tim im viSe rastu zazubice. Rana je neizlediva,

postaje sve gora, sve razornija. I zlo ée sve viSe rasti
Sto ga se duze trpi, do onoga dana kad ée zbog buja-
nja i ogromnosti novina zavladati zbrka u njima kao
u Babilonu.«

Kierkegaard, 1848 godine:

»UopSte lezi zlo dnevne Stampe u tome Sto je
sasvim uperena na to da ovaj éas uéini, ako je mo-
guée, jos hiljadu i deset hiljada puta naduvenijim
nego S$to veé jest. Ali se celo moralno odgajanje sa-
stoji pre svega u tome da se.odvikavamo od vezanja
sa casom.«

Kierkegaard, 1853 godine:

»Kad bi dnevna Stampa, kao i svaki drugi obrtnik,
morala izvesiti svoju firmu, trebalo bi da na njoj stoji:
Ovde se ljudi demoralizuju za najkraée vreme, u naj-
vecoj meri i po najjeftinijoj ceni.«

Charles Baudelaire, oko 1865 godine:

»Ne mogu se prelistati nijedne novine, od kojeg

bilo dana, meseca ili godine, a da se u svakom retku

“ne nadu tragovi najuzasnijih perverznosti uz istovre-

meno hvalisanje praviéno$c¢u, dobrotom, ljubavlju pre-
ma bliZznjemu, i uz najdrskija uveravanja u pogledu
progresa i civilizacije.

Svake novine, od prvog do poslednjeg retka, nisu
niSta drugo nego tkivo uZasa, rata, zlodina, krade,
bestidnosti, mudenja, zlofinstva kneZeva, zlodinstva
nacija, zlodinstva pojedinaca; jedna pijana opsta ga-
dost.«

Bismarck, 1887 godine:

»Kad neko zna kao ja u Sta sve mogu da upo-
trebljavaju slobodu Stampe obrazovani ljudi bez prin-
cipa, koji ipak poznaju vrednost istine ili bi je barem
trebali poznavati, — kako mu se onda neizmerno opas-
nija mora da ¢ini ta sloboda kod neupuéena i nepro-
sveéena naroda.«
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Karl Kraus, 1930 godine:
»Die Zeitung«

»Ein Wust von Wahnsinn, Héllenschliinde klaffen,
Das Wort ist leer und es gebirt die Tat,
Gebild aus Zufall und Naturverrat.
So ward das Chaos aus der Welt erschaffen.«

(»Novine«)
(»Splet ludila, paklenska drela Zjape,
Prazna reé, a rada delo,
Tvorevina iz slu€aja i izdajstva prirode.
Tako bi iz sveta kaos stvoren.«)

*

Posle toga privremeno potrebnog legitimisanja pretenzija
ove knjige imao bih i jednu veliku molbu na éitaoce, koju ta-
kode ne mogu odmah u uvodu u celosti obrazloziti.

U knjizi ima mnogo citata iz Zurnala. Po prirodi stvari,
Jer su zurnalski citati, jer su svakidasnje stvari, izgleda da su
oni od male, efemerne vaznosti, te da stoga ne zasluzuju da
budu stavljani uporedo sa mislima istinski velikih mislilaca.
Stoga molim da se zasada primi na znanje samo ova gola
tvrdnja:

Zurnalske reéi, $to su vise svakidasnje, tim se manje mogu
preceniti! Naravno, kad ih uzimamo pojedinaéno izvan njihove
Zurnalisticke sfere, to su obiéne, prosecne i ispotproseéne stvari.
Ali u svojoj sferi, sa svim onim $to Jos stoji u Zurnalu oko njih
i protiv njih, a naroéito po svakidaSnjem ponavljanju toga
svega u najrazliénijim varijacijama, po broju ¢italaca, po kvan-
titeti i kvaliteti uticaja na te &itaoce, — Zurnalistidka rec, ma
kakva bila, ima neuporedivo dalekoseznija delovanja, dakle
veéu vaznost nego sve najgenijalnije misli knjiga i drugih
Stampanih oblika redi, nego sva propovedanja, svi pisani zakoni
1 uredbe, i sva druga odgajanja bilo koje vrste. Kako je i za-
Sto to tako, kazaée se u knjizi sve na svome mestu.

Molim dakle da se sa jednako dunim respektom déitaju
citati iz Zurnala, bez razlikovanja jesu li to trgovadki oglasi ili
¢lanci uéenih ljudi.

*

Mnogima ¢e se uéiniti da je suvino $to sam dao opSirnija

odredenja nekih opstih apstraktnih pojmova, kao $to su: mo-
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ral, sloboda, umetnost, ideja, duh i druge. Ali se to nije smelo
izostaviti, jer u knjizi koja iznosi predlog za moralno i duhovno
uredenje javne re¢i moraju ti pojmovi biti taéno utvrdenit
posto je danas opSte pretstavljanje onoga Sto znace moral i
duh vrlo razliéno, vrlo konfuzno i vrlo iskrivljeno. Uostalom
smatram da covecanstvo i nema vaZnijeg posla nego stalno se
starati da te pojmove drzi u distoj bistrini i oStroj razgranice-
nosti. A tome i ova knjiga hoée da posluzi.
Dz. S.



PRVI DEO:

Zurnalizam — razaraé ¢ovecanstva

PRVA GLAVA

Kvantiteta zZurnalizma

Sta coveCanstvo najviSe ¢ita? Bez ikakve sumnje, novine.
Koliko se vremena trosi u svetu na c¢itanje novina? Posve si-
gurno, najmanje deset puta viSe nego na svu drugu lektiru.
U takozvanim civilizovanim drzavama; evropskim i vanevrop-
skim, nema skoro ¢oveka koji zna éitati, a da ne ¢ita novine.
Ali i broj onih ¢ija se sva privatna lektira sastoji iz ¢itanja no-
vina, davno je premasio broj onih koji osim novina jo§ nesto
¢itaju.

Ta sve obuhvatajuca faza u Sirenju novinstva i njegovu
osvajanju citalaéke publike preko cele zemaljske kugle sko-
rasnji je dogadaj, koji je zavrSen otprilike oko godine 1900.,
negde pre negde posle.

Kakav je bio istoriski tok razvijanja novinstva, od nje-
govih prvih pocetaka pa do te univerzalnosti, to izlagati ne
spada u zadaée ove knjige. Ali ovde ¢e ipak trebati istaéi jednu
osnovnu stvar u tom razvoju, koja se u pisanim istorijama
obiéno prelazi. U istoriji stampe, a napose novinstva, morao bi
se Sto jasnije odrediti, prouciti i opisati momenat kada se u
novinstvu javlja Zurnalizam. Iz sadrZaja pojma Stampe, kako
Jje shvatan kroz istoriju i kako se shvata danas, treba $to bolje
izolovati Zurnalistiku i Zurnalizam, kao zasebnu svoje vrste
pojavu Stampe. . ’

Koliko je potrebno udiniti to izlufenje, pokazuje celi sadr-
zaj ove knjige. Kako je to u istoriji teklo, to, kako rekoh, ne
interesuje mnogo knjigu, koja u tom pogledu daje samo jednu
kratku skicuy, i to biogenetski-istorisku. Jer kako nije potrebno
poznavati istoriju kugina bacila ni epidemija kuge, pa da mo-
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Zemo postoje¢u epidemiju kuge taéno diagnosticirati, opisati
joj proSirenost i odrediti mere za njeno suzbijanje, tako isto
za prikaz zurnalizovanog sveta nije neophodno znati istoriju
zZurnalistike. Zurnalizam se pojavio u novinstvu u vidljivoj formi
i osetnoj meri tek pre otprilike sto godina, negde malo ranije
negde malo kasnije, pa otada do danas rast njegove moéi i
intenzivnosti delovanja, poklapajuéi se sa kvantitativnim ra-
stom novinstva uopste, ide sve brzim tempom po liniji koja se
stalno penje.

' U tempu 51renJa. zurnalistike u raznim zemljama bilo je
dosta razlike, veé prema lokalnim uslovima pismenosti, civili-
zacije uopSte, a narocito tehnic¢kih moguénosti. Kad, na primer,
pre 80 godina Zurnalistika kod nas nije znadila skoro nista, za
Nemacku je u to vreme tvrdio Schopenhauer da devet desetina
svih onih koji nesto ¢itaju jo§ samo novine é&itaju.

Kako je elementarno snazan bio rast Zurnalistike, uzete u
celini za celi svet, vidi se veé po tome S§to je ona kroz ciglih
sto godina uspela da celo ¢ovedanstvo obuhvati tolikom sna-
gom uticaja na sve vaZne relacije dovedijeg Zivota koliko to
nije bila u stanju nijedna prijasnja ma koja istoriska sila, ni
kroz duga stolea i tisuée godina na samo pojedinim delovima
zemlje.

Izlaganje mo¢i Zurnalizma, u koliko ona proistide iz nje-
govih bitnih kvalitativnih karakteristika, spada u sledeée po-
glavlje. Ovde se ona spominje samo kao stanje koje nije moglo
nastupiti pre nego Sto je Zurnalistika u svom razvitku postigla
neverovatne razmere u svakom kvantitativnom pogledu. I zai-
sta, u poslednjih nekoliko decenija vidimo svuda po svetu
ogromno bujanje naklada Zurnala, sve kraée razmake u njihovu
izlaZenju, sve &esce nicanje novih Zurnala, sve deblje volumene
pojedinog broja Zurnalskog, sve veéa Sirenja pojedinih »svet-
skih« listova preko cele zemaljske kugle.

Nije daleko dan kada ¢emo i u Jugoslaviji svi koji znamo
citati svaki dan svoje novine é&itati, i kad e Zurnalizam i kod
pas zahvatiti suvereno ¢ak i ona mesta i one materije naseg
zivota za koje smo dojude drZali da le¥e potpuno izvan sfere
Zurnalizma. O tome ¢ée docnije biti jo§ mnogo govora na mnogo
mesta, gde je re¢ o naroéitim relacijama Zurnalizma.

Kvantitativno odredenje Zurnalizma trazilo bi ipak za svoju
potpunost da bude izmerena moé Zurnalizma. Ali ta moé, uzeta

v celini, ima bezbroj razliénih oblika i sadrzaja. Koje od njih
knjiga obraduje, koje dakle smatra glavnima, videée se. Ali
meriti te razne moéi, izraziti ih kakvim bilo brojkama odnosno
veli¢inama uopSte, moglo bi se samo u ovome: koliko gde izlazi
novina, u koliko se primeraka Stampaju i u kakvim su raz-
merima ti brojevi prema broju stanovni$tva, odnosno broju
pismenoga stanovni§tva. Medutim, tim merama bi bio dat samo
neki vanjski okvir te modéi, bila bi pobrojana samo ona mesta
gde se zurnalizam direktno i materijalno pojavljuje. O samoj
mom ne bi time bilo jo§ skoro niSta redeno, kao $to, na primer,
z vanjskog oblika, dimenzija i teZine nekog zatvorenog pro-
stora ne bismo mogli zakljuditi nita bitna i o njegovoj sadr-
Zini. Nije svejedno da li se u tome prostoru nalazi hrana ili
kultura bakterija, dovoljna da otruje celu zemlju. Morali bismo
dakle i za kvantitativho odredenje Zurnalizma imati istovre-
meno i pretstavu o njegovim kvalitetama. Ja sam prvo mesto
dao odredenju kvantiteta, jer je to prirodnije za razum.

Glavna, Covedanstvo razarajuéa delovanja Zurnalizma spa-
daju u &istu moralnu i &istu duhovnu kategoriju. A kako éemo
da merimo moralne i duhovne vrednosti? Mo¥emo reéi: u na-
Soj zemlji ima toliko i toliko prirodnih bogatstava, koja vrede
toliko i toliko novaca, ali kako éemo kazati: kod nas ima toliko
i toliko moralno i duhovno pozitivnih ljudi koji vrede toliko
i toliko — Cega? novaca? Ne moZemo stoga ni za zurnalizam u
onome po emu on ubija moral i duh &ovedanstva dati nikakvu
kvantitativau meru.

Kojim bismo merama mogli meriti na primer onu ubistvenu
spagu Zurnalizma koja je izvrsila glavne moralne i omogudéila
materijalne pripreme za Svetski rat i predvodila ga pune cetiri
godine trajanja? Cime éemo meriti vrednost ljudskih Zrtava
toga rata? Zar dolarima, kako se, na primer, tu i tamo &ni u
ameri¢koj zurnalizovanoj javnosti? Kojim éemo brojkama iz-
radunati delovanja Zurnalizma, kad kao po nekom paklenom
planu sistematski ubija u klici razvitak svega uzviSenoga i sve-
toga u ljudskoj dusi? Cime bismo izmerili onu njegovu moé
kojom stvara dogadaje uopSte i formira karaktere ljudi i na-
roda ?

Pa ipak, iako se mo¢ Zurnalizma i bit katastrofe u koju
Jje uvukao ovecéanstvo ne mogu prikazati kategorijama kvan-
titete, vazno je pogledati i na kvantitete njegova spoljnjeg

2
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okvira, jer ¢e pretstava o njegovoj grandioznosti dati odgova-
rajuéi okvir za pretstavu o celini predmeta ove knjige.

Statisticki podaci o broju zurnala, njihovih naklada i izla-
Zenja, ne¢e se u ovoj knjizi dati ni u zaokruZenim brojkama.
Taj bi posao uzeo previSe truda i vremena, a korist od njega,
sve kad bi i bila meni pristupacna vrela taéna i potpuna, ne bi
bila ni pribliZzno adekvatna uloZenom trudu. Ali uopste bi to
bio u stvari jalov posao. Isti skupni efekat koji mogu &taoci
osetiti od statistickih podataka moZe posti¢i poznata ¢injenica,
zaista opSte poznata, da naprosto iSdezava svaka druga pri-
vatna lektira pismenog sveta kad se uporedi sa lektirom ur-
nala u pogledu vremena utroSena na nju, broja Zitalaca i stal-
nosti svakidaSnjeg Citanja Zurnala iz dana u dan, iz godine u
godinu. Statistika ne bi mogla biti vredna ni stoga Sto neke
novine mogu biti uzajamno posve sli¢ne po spoljnjem izgledu i
po svima kvantumima, ali po onome po éemu su Zurnali mogu
imati veoma razliénu intenzitetu delovanja.

Za pretstavu o kvantitativnom okviru Zurnalistike moZemo
donekle upotrebiti i one realne empiri¢ke potrebe koje novin-
skog &itaoca upuéuju k novinama i za njih ga vesu. Tu bi se
mogla na prvom mestu istaknuti opSta potreba svih Zurnali-
zovanih ¢italaca novinskih (i onih koji su to kompletno kao i
onih koji su to delomi¢no), — koja bi se potreba mozda i dala
meriti kakvim eksperimentalnim psiholoskim metodama —:
to je opsta psihiCka i Zivéana glad za novinama, koja je glavna
veza Citalaca za Zurnal. Nadam se da ée moji ¢itaoci dobiti
jasnu pretstavu o njoj iz docnijih izlaganja, a ovde éu je samo
naznaditi jednim simbolom, genijalnim re¢ima Karla Juliusa
Webera (Demokritos): »Nema viSe novina! — taj bi glas bio
kao grmljavina trublje iz Otkrovenja: da otsada nema vise
vremena.«

Uz tu opStu potrebu i povezanost sa Zurnalima mogu se
navesti i nekolike tipi¢ne, naravno ostajuéi daleko iza potpu-
nosti u tim vezanjima, jer mnoga singularna a i manje opsta
vezanja ne mogu biti ni spomenuta, iako i ona dosta doprinose
osnivanju moéi Zurnalizma.

Evo tih glavnijih tipi¢nih vezanja danaSnjeg Goveka sa
zurnalima:

Kad hoéemo da doznamo za nove dogadaje u svetu — a ta
potreba postaje sve veéa i stvarnija —, treba da &itamo Zur-
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nale. (Stvarnost tih dogadaja je u glavnome onakva kakvu
sama zurnalistika stvara, ali je ipak savremena stvarnost.)

Kad hocemo da znamo $ta rade i Sta nam imaju da kaZu
oni koji viadaju i odluduju o naSem mestu i stanju u drZavi,
treba da ¢itamo Zurnale.

Kad hoéemo da znamo $ta se iz sveta ima da javi u po-
gledu njegova napretka, a $ta o njegovim nevoljama, treba da
¢itamo Zurnale.

Kad hoéemo da znamo kako stoje u svetu stvari mira i -
rata, moZzemo li dakle biti sigurni bar u svoj goli Zivot ili stra-
hovati za nj, treba da &itamo Zurnale.

Kad hofemo da razgovaramo sa svojim bliima kao i sa
onim »viSima« koji su u svetu nad nama, o ¢emu bilo $to nas
obostrano interesuje, moramo pre toga da proditamo Zurnale,
Jer ni oni ne znaju s interesovanjem razgovarati o demu dru-
gom osim o onome $to su proditali u Zurnalima. :

Kad Zelimo da Cujemo za velika dela u nauci i umetnosti,
kao i za dela na svima ostalim kulturnim i produktivnim po-
ljima, te kad bismo rado znali koga se dr¥ u svetu velikim i
genijalnim €ovekom, moramo to potraZiti u Zurnalima, jer se
tamo sa neosporavanim autoritetom podeljuju te odlike.

Kad Zelimo da znamo koliko je kriminalan ovaj svet, ka-
zace nam to Zurnali najpripravnije, jer je kriminalni dogadaj i
izvestaj o njemu jedno od meziméadi urnalistike redi.

U tim navedenim vezama sa Zurnalima iznesene su opste
potrebe koje Zurnali zadovoljavaju skoro kod svih svojih dita-
laca iz kruga danasnje civilizacije. A sada da pogledamo neke
tipi¢ne specijalne potrebe. Redajuéi ih po stepenu neophodnosti
kojom trebaju Zurnalsku javnost u svome radu, da spomenem
ove nekolike: Pre svega pretstavnike svakog novog pravca na
kojem bilo polju ¢ovekove drustvene aktivnosti, kad idu za tim
da se taj pravac prihvati od strane $irokih slojeva drustva. To
su politi¢ari svake vrste: i nacionalni i socijalni, i faSisti¢ki i
marksisticki; zatim kapitalisti i svakovrsni trgovci; nauéniei i
umetnici, odnosno oni kojima treba da ih se tako u svetu na-
ziva. Onda uopSte svi oni koji imaju nesto da reklamiSu. Svima
njima je u realnom, materijalnom obliku potrebna javnost zur-
nalska.

Izmedu opste potrebe Zurnalizovanoga ¢itaoca da mu se,
na primer, telegrafski javi iz Zeneve kako se tamo u obaveste-
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nim krugovima smatraju pozicije francuske teze uéxzrééenim,
i izmedu sporadi¢ne potrebe pojedine negaposlene s'luzavvke .d%
pogleda u novinama oglaSene moguénosu. zaposlenja, leze jos
vrlo mnogobrojne potrebe Sirih i uZih slojeva, konst'ax}tn;e., po-
vremene i sporadiéne, snaZne i labave. Nijedan staleZ i nijedno
zanimanje nisu sasvim izuzeti iz tih veza. -

Sve zemlje i sve nacije, pa i one takozvane primitivne u
kojima jo$ nema Zurnalistike, vezane su stotivnama veza, ako
ne za svoje Zurnale a ono, takode mocno, za zurna.le. .svets.l.iog
formata drugih zemalja, koji mogu o njima da"donesu ilio n;lfna.
da prosire po celom svetu istinu ili laZ, ve¢ prema tome Sta
treba ili Sta se radije Cita. .

Nema uopste doveka, makar i najlabavije uklopl.]vena, u
ljudsku zajednicu, koji bi mogao reéi s razlogom da ga Zurnal-
ska reé ne dotice.
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DRUGA GLAVA

Bitne kvalitativne karakteristike Zurnalizma

1) Njegovo sredstvo izrazavanja je Stam-
pana red.

Kakve osobine ima i kakve uticaje vri Stampana reé
uopsSte? Ako pogledamo malo u istoriju, najpre pisane kali-
grafske, a onda Stampane redi, upuéivane javnosti, pre pojave
Zurnalizma u novinstvu, naéi éemo da Jje ona bila svojim mnogo
veéim delom, kroz tisuée godina, istinska prava luca onoga $to
je u &oveku dobro i lepo, odnosno bar luda njegovih istinskih
nastojanja da dade to dobro i lepo. Sluzila je verno i predano
religijama, filozofijama, znanostima i umetnostima. Predvodila

_Je kroz stoleca borbu za oslobodenje potlagenih naroda od sva-

kojakih tlacitelja. I da nije tako bilo, ne bismo mogli nic¢im
objasniti odakle je postao i kako je nastao onaj neograniéeni
ugled Stampane redi koji je ona u vreme pojave Furnalizma
uZivala kod svih civilizovanih naroda. Stoleéa i stoleéa su sla-
gala u duSu sveta zasluZeno respektovanje Stampane reéi.
»Crno po belug, to je zaista bila i istina, od uvek.

Da bi dotle dosla, Stampana javna reé nije mogla biti ni
sakriveni a kamoli otvoreni trgovadki espap, kao S$to je danas.
U tim sreénim vremenima javne $tampane reéi veéi deo njen
Jje objavljivan u nameri da zadrZi svoje vazenje i vrednost i
posle dana objavljivanja. Nije slu¥ila &asu i njegovim potre-
bama; nije sluzila onoj aktualnosti koja to sledeéega dana vise
nije, nego onoj éija je vrednost bila bag u tome 3to se obradala
u prvom redu buduénosti.

Od prvoga dana svoje pojave do danas
Zurnalizam je parazitirao na tom tisuélet-
njem ugledu Stampane red&i. Potrebe &asa, potrebe
svakojakih sebiénih materijainosti pojedinaca i skupina, kad
su se useljavale u javnu Stampanu reé, dobivale su tim neku
posvetu za viSu vrednost s kojom u stvari nisu imali nikakva
dodira. Tako je pocelo i tako se vrsi najtragiénije rusenje po-



22

dobnosti Stampane reci da bude sredstvo za izraz i pohranu
visih vrednosti ¢ovekovih. Isto spoljnje tehni¢ko sredstvo koje
je sluzilo kroz vekove u svrhu Sto viSeg oslobodavanja Zivota
od uslovljenosti vremena i mesta i u svrhu obraéenja toga Zi-
vota prema idejama univerzalnim i neograniceno vrednim,
isto to sredstvo, bas onda kad je i samo postalo kao sastavni
deo uzviSenih svrha kojima je sluZilo, podelo je da veZe Zivot
ropskim lancima za uslovljenosti najkra¢ih momenata i m.zj-
prolaznijih materijalnosti, i svezalo ga. Stampana reé¢ nije tim
nisSta izgubila od svog opSteg uticaja, naprotiv, on je stalno
rastao; ali je u najdublje dubine pala ta re¢ po kvaliteti me-
tamorfoze kroz koju je proSla postavsi Zzurnalistickim sred-
stvom, jer je skinula sa prestolja svetske duse ideal, a nav n_je-
govo mesto postavila idol potreba ¢asa i materije. Za danasnjeg
doveka nije viSe potrebno da dita Sveto pismo kako bi s'tekao
posStovanje prema Stampanoj reci, koje bi se posle prenosﬂov na
Stampanu reé Zurnala. Za to nije viSe potrebno ni ono posto—
vanje koje se usaduje u de¢iju dusu iz Skolskih ud.ibex.ukz.x, a
kojim se docnije sluze skoro iskljucivo samo Zurnali. .L:‘]'udl se
danas takoreéi radaju sa respektom prema Stampanoj zurnal-
skoj reéi. Kako se to zbiva, o tome ée docnije biti opSirno go-
vora na svom mestu.

Ovim sam primedbama uz prvu karakteristiku Zurnalizma,
da je Stampana re¢ sredstvo njegova izrazaja, hteo izneti ¢inje-
nicu da je moé zZurnalizma veé¢ u grehu rodena: sav ugled do-
tadanje Stampe, kao izrazZajnog i publicisticdkog
sredstva moralnihiduhovnih vrednosti, pot-
puno je uzurpirala za svoja delovanja, koja
s u, kako ée se videti, suStanegacijamoralaiduha.

2) Zurnalistidka reé se Stampa u obliku
novina koje izlaze u jednakim i §to kraé¢im
razmacima vremena.

3) Predmetiteredi moraju pre svega biti
javljanja novih materijalnih dogadanja u
svetu. —

Takva re¢, koja izlazi u Sto kradim razmacima vremena
bez prekida i koja svakiput mora da javi nesto novo, uslovj
ljena je momentom, pisana za momenat i ima obi¢no vaZnosti
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dok traje taj momenat, bas zbog toga §to mora biti stalno ob-
navljana i $to samo dogadaji prethodnog razmaka mogu biti
za nju novi i upotrebljivi, jer su prijasnji veé ili javljeni ili
»zastareli<. Buduéi da u materijalnom svetu, po prirodi stvari,
svakog trenutka ima »novih« dogadaja, to Zurnali s te strane
mogu bez velikih teSkoéa ié¢i za tim da razmake javijanja Sto
viSe skrate, kako bi donosili uvek »najnovije« vesti. Usled toga
nastaje utakmica izmedu pojedinih Zurnala u &to briem
Jjavljanju i izlaZenju, koju stiSava obidno stepen datih tehniékih
moguénosti, i to tako da glavni ¥urnali jedne zemlje izlaze u
jednakim razmacima vremena, koji su, medutim, kraéi nego
kod svih drugih vrsta periodidkih Stampanih javnih spisa.
Odavde se nuZno mora da razvija i utakmica u brzini saznava-
nja za nove dogadaje. Granice koje su tim utakmicama postav-
ljene, odredene su takode datim tehnigkim moguénostima u
pogledu dostave vesti, njihova Stampanja i rasturanja, i, s
druge strane, potroSadkim kapacitetom &italacke publike u
roveu i raspoloZivom vremenu za &itanje. Istim tim uslovima
P uslovljena i veliéina pojedinog primerka Zurnala. Neée stoga
u punom smislu reéi biti Zurnal i one novine na éijem podruéju
idaze i druge novine u kraéim razmacima vremena. Zurnalizam
r:di sa najveéom brzinom javljanja novih dogadaja koja se u
novinstvu postigla. T o j njegovoj bitnoj karakte-
r.sticise bezobzirno #rtvuju svizahtevi mo-
r:lnostiiduha: kad preée razvijanje brzine
jevljanja i uspeh u takmiéenju, prelazi se
Pteko njih bez ikakva predomisSljanja. Kolike
suto zrtve i kakve pogibije one znade, videée se docnije, kad
se yrethodno upozna é&injenica da Jurnalistidka red jace od svih
drwih faktora skupa utide na moralni i duhovni zivot, i to u
negitivnom smislu.

4) Zurnalistidke novosti moraju biti sen-
zacionalne. '

T uzajamnoj utakmici novina za $to veéim brojem ¢éitalaca
one s primorane da donose takve novosti koje u é&itaocima
ima la izazivaju S§to intenzivniju glad za njihovim novim
tekston. Tome mogu najgore posluziti vesti idejnog sadrzaja,
jer sudiste ideje nepromenljivo vredne te u Goveku stvaraju
potrebt da svoja duSevna i duhovna stanja dovodi u sklad i
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sve ¢vrSe veze sa fiksnim nepromenljivim idealnim gledanjem
na svet. Pravac kretanja tih stanja prema toj fiksaciji ide
upravo u protivnom smeru od praveca razvijanja gladi sa Zur-
nalisti¢kim novostima. Sadrzaj zivotni koji ¢oveku daju ideje
odnosi se antagonisticki prema gladi za novostima uopéte.
Stoga ¢ée Zurnalistiéki »najbolje nove« biti
one vesti koje u sebi sadrZe najneznatnije
veze sa idejnim stremljenjima i najnepri-
kladnije duhovne oblike u kojima se takva
stremljenjamogu izrazavati Takve novosti ée mo-
rati delovati na coveka uglavnom preko animalne strane
njegovih Cula. Ali kako jednovrsni dozivljaji ¢ula, kad se Gesto
‘ponavljaju, izazivaju sve slabije podraZaje zbog ¢ulne naviklo-
sti, to ée Zurnalistidka novost morati stalno
biti graduirana na viSeiupogledu njenene-
obi¢nosti, raznovrsnosti, i u pogledu nepo-
srednosti i intenzivnosti njena drazenja &u
la. Rezultat toga Sto se tu razvija, jeste
senzacionalnost Zurnalistidke novosti.

Takva senzacionalna vest Zurnalova ne moze dopustiti da
joj se odreduje samo jedno izvesno mesto i ograniéen proster
u Zurnalu. Ona se nesmetano mora da Siri na Stetu svega dri-
gog teksta. Najkrvavija zlodinstva, seksus, privatni Zivot, naj-
raznovrsnija ali najmaterijalnija sukobljavanja strasti (nogp-
met, kino, boks i sliéno) pretstavljace nuzno favorizovani prel-
met zurnalisti¢ke reci. A iznad svega ¢ée ta vest voditi direkto
i indirektno u ratove, jer je rat najogromnija senzacija u Zr-
nalistiékom smislu.

Sta onda preostaje da se kaZe o »informativnoj« shibi
Zurnalistike? Zaista, istinita informacija o onim dogadajma
koje javnost treba da dozna, izvrSavana tako da se ne sutob-
ljava sa osnovnim principima morala i duha, i jest raison détre
novinstva koji ée mu za uvek da ostane. Ali takva informucija

ne spada u bitne karakteristike Zurnalizma, jer od sveg: no-

voga sto u Zurnalima stoji nije redeno skoro nista sa pogova-
njem morala i duha i istinske potrebe novinskog éitaocada to
sazna, nego se i informacija donosi s primarnim okirom
na Sirenje i debljanje naklade lista. A takvo odabiranje¢ znadi
biranje Zurnalske reéi po njenoj senzacionalnosti, — i ¢ spo-
minjuéi ovde razne nefiste i stoga pommno sakrivane iamere
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pojedinih - naredbodavaca Zurnalskih. Sekundarno, uko-
liko ne Steti debljanje i Sirenje, te ne kriza
neke neciste namere, dolazi u *urnalima i
istina do redéi. Ali stojeéi pod onim primarnim uslovom
postaju lazne i strasno Stetne i one vesti i redi u Furnalima koje
bi same po sebi bile i istinite i korisne, jer one u Zurnalu imaju
zadacu da njegovoj celini daju i odrzavaju privid istinitosti.
Pored toga kaoti¢nost Zzurnalskog materijala, sadrzajna i Stam-
parsko-tehnicka, oteZava primanje i kategorisanje informa-
cija i onome ko ume da razlikuje istinu od la% u Furnalima.

Pojedini i prosecni Citalac treba samo jedan mali deo teksta,
zurnalskoga, ali je, da bi doSao do njega, prisiljen da potrosi
mnogo viSe vremena u traZenju i éitanju (bar naslova) onog
kaoti¢nog konglomerata vesti i &lanaka koji mu ne trebaju i
koji na silu stvaraju u njegovoj svesti muéne fragmentarne i
nesuvisle pretstave. Te vesti nisu rubricirane, te se &esto stvari
vrlo vazne po sebi, iz tehni¢kih razloga prelamanja sloga u
Stampariji, bacaju na mesta gde ih malo ko vidi.

Stoga je Zzurnalistiékainformacija posvo-
jim bitnostima laZna, te nije dakle uopste
informacija. I o tome ée docnije biti iscrpnije govoreno.

9) Uzet u celini, sadrZaj zurnala je kaoti-
¢an i nesistematidan. Nije namenjen nijed-
nom drusStvenom redu, nego heterogenoj ma-
si. Ne moze se vezati ni za kakav fiksan i
odreden radni plan Nijedna sfera misli, ose-
¢aja, rada i dozivljaja &ovedijih nije po-
Stedena od njegova zahvata, koji me$a sve
sa svacim. ‘

Zurnalizam ne trpi nikakve programatiénosti ni u politici
ni u kulturnim i socijalnim poslovima. Programi i pravci znade
ustaljena gledanja na izvesne opste probleme, koja hoée da
dodu do svog javnog uvaZenja i prijema. Oni stoga nuzno iza-
zivaju polemike sa protivnim programima, a s tim u vez se
pred Citaoca postavlja sama sobom potreba doslednosti, princi-
pijelnosti, logi¢nosti i moralnosti, $to se sve kosi sa bitno3éu
Zurnalizma. Ni uzbune strasti koje izazivaju politicki sukobi ne
slazu se s tom bitno3¢u, jer i oni deluju protiv onog glavnog
uslova koji odreduje $ta ée se donmeti u Zurnalima: naime da



26

nikakvo pro§lo dogadanje niti iSta §to je samo posledica njihova
bez vlastitog »novog« dogadanja ne mo%e biti za Furnal toliko
vazno koliko »novi« dogadaji aktualnoga (prethodnoga) mo-
menta — ako hoce da izdrZi utakmicu sa drugim ¥urnalima. A
nju mora da izdrzi, inade propada.

Protiv principijelnosti, protiv polemiénosti i uopste protiv
svake odredene opredeljenosti u Zurnalistici najjace ustaje njen
primarni interes postizavanja $to veée naklade. Ona ne samo
da daje vece profite vlasnicima nego i omoguéuje srazmerno
nekoliko puta bolju, brzu i obilniju izveStajnu sluzbu. Omogu-
¢uje da se Sto bolje plaéaju reporteri i dopisnici sa naroditim
njuhom za senzacionalnosti, a svim tim vee sve &vriée sve
veci broj ditalaca uza se. »Vodeéim« Furnalima se, osim toga,
rado odazivaju svi »poznati i priznati« politi¢ari, nauénici i
tmetnici, te svojim izjavama, ¢lancima i svakojakom besplat-
nom ili pla¢enom saradnjom mnogo doprinose povezanosti &i-
talaca za Zurnal, dakle stabilnosti urnalove egzistencije. Male
se novine stoga kod postojanja velikih tesko probijaju, dok se
velike relativno lako drZe kroz cela stoleéa, a da im &esto ne
smeta ni totalna izmena naredbodavaca sa sasvim suprotnim
politickim i privrednim interesima. I tek onda kad male novine
postanu »velike«, tek su onda zapravo postale Zurnal.

Zbog svog ogromnog broja ditalaca koji su razdeljeni po
svima drustvenim slojevima i klasama, ¥urnal redovito ne za-
stupa, u svoje ime a otvoreno i javno, nikakvo odredeno mislje-
nje u opStim problemima. Raznorodnosti njegovih ditalaca, i
po mentalnom sklopu i po drustvenom polozaju i po interesima,
prece ga da zauzme jedno jasno i odredeno gledanje na svet.
On stoga u svojim stupcima rado daje red divergentnim mislje-
njima, samo ako poti¢u od »poznatih i priznatih«, ne zalaze u
liénu polemiku, — »poznati« se umeju toga duvati —, i ne zadiru
u bitne interese egzistencije Zurnalove. Njemu najbolje godi
kad se kod citalaca javlja pretstava da su oni kao neki nepri-
strasni forum na kojem se Cuje reé¢ »javnog misljenja, ili
»ogledalo koje verno odrazava javno mnenje«. Pri takvoj pret-
stavi o Zurnalu ¢italac zaista nije u stanju uskratiti mu pri-
znanje o njegovoj socijalnoj korisnosti, jer mu se ono neodolji-
vom silom natura. A iz tog priznanja proistie respektovanje
koje, za Zurnal, znaéi debljanje naklade. Gledajuéi pred sobom
tako debele novine sa tolikim raznim vestima i &lancima, videéi
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kako se u njima tako uslufno redaju svi »slavni« i »moénic,
zmajuéi u koliko ogromnom broju primeraka one izlaze, &itaoci
se prignu i — veruju. Kako bi smeli i pomisliti da se tolikom
broju ljudi sme ne govoriti istinu. U tome lezi psiholoski pri-
rodna, ali i kobna zabluda &itaodeva. On, naime, multiplicira
svoju Cistoumnu liénu potrebu za moralom sa stotinama hiljada
(brojem ¢italaca) i stavlja tu multiplikovanu potrebu (koja i
postoji, ali samo u ideji) pred izdavade i urednike zZurnala. Ne

‘moZe mu ni naumpasti da é&italagka masa, kakva je danas u

realnosti, uprkos svima svojim specifickim interesima i dru-
Stvenom diferenciranju, usled dugotrajnog delovanja ¥urna-
lizma na nju, ima u svojoj celini sva obelezja vrlo sugestibilne
i umno skuéene gomile, od koje se sve viSe odmide svet ideja.
Tako tu masu gledaju, takvu Je trebaju, tako je s pravom pro-
cenjuju, takvom je odrzavaju, formiraju i stvaraju svi pravi
zurnali. Jer §to je jednostavnija i uniformnija, umno i ose-
€ajno skuéenija gomila kojoj se oni svakog dana pruzaju, tim
Je laksi posao pravljenja ¥urnala, a tim se sve laksSe i sigurnije
mozZe dizati i broj naklade u jo$ vide visine. Da vlasnici Zur-
nala ne mogu imati u tom preduzeéu nikakvih idealnih ciljeva,
jasno je. I zaista nalazimo da je Zurnalistika u osnovi novéano
uslovljena. To ée docnije biti opSirno demonstrirano. I tako,
upravo protivno onoj kobnoj zabludi ¢itaocevoj, Sto »veédic
postaje Zurnal, tim manje biva sposoban za
idejnu istinu.

Nema nijednog podruéja Zivotnog, ni javnog ni privatnog,
koji Zurnalizam nije uvukao u svoje interesne sfere, niti ima,
a ne moze ni biti, ikakva sistema u naginu kojim on ophodi po
tim podruéjima. I predmeti najvise etidke vrednosti i bezna-
¢ajni materijalni prasak sa ulice stoje tu u najtesnjoj i najsa-
renijoj meSavini. Sve $to se u svetu dogada tog aktuelnog dana,
i iskre genija kao i ekscediranja ljudskih mizerija i patologkih
individua, bivaju éovedanstvu saopStavani pod istim vidom te
24-satne aktualnosti. Sto bi samo sobom imalo vrednost uprav-
ljenu prema veéitosti, to stojeéi u toj meSavini ima zadaéu da
daje od sebe vrednosti onom delu te meSavine koji je uopste
nema. Tako odumire ona strana &itaodevog unutrasSnjeg Zivota
koja je prirodno okrenuta prema neprolaznim fiksnim vredno-
stima, da bi se nadula i protegla viSe ona strana koja je pri-
rodno podloina stalnoj promenljivosti. Etik a, religija,
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nauke i umetnosti postaju tako sredstva i
sluge ljudskih momentanih potreba, te tako
postaju, malo pomalo ali sigurno, u odima &italaca Zurnalovih,
nerealni i suviSni fantomi koji sve viSe blede. Jer to su vred-
nosti koje imaju s vremenom i édasom samo utoliko veze §to im
ono daje posve slucajni nebitni materijal za prikaz i izrazaj.*)
O toj najkobnijoj posledici Zurnalizovanja sveta, koja dolazi od
tog javnog meSanja svega sa svim, o tom obesveéenju svega
svetoga i ukidanju svih osnovnih materijalno neuslovljenih
vrednosti, ¢ega su posledice duhovno i odmah posle toga svako
drugo lutanje, ocajanje, kaos, — o.tome Ce biti jo§ mnogo go-
vora, jer je to glavni motiv mojih izlaganja. Ovde se moZe jos
da kaze ovo: Cim je Sarenija pomeSanost i ¢im
su raznorodniji predmeti meSanja u novi-
nama, tim jeviSe Zurnala u njima. A tim je pot-
punije i brze propadanje tog viSeg Zivota u ¢oveku, po kojem je
on slobodno i umno bice.

6) Subjekt Zurnalizma je imaginaran. Li-
ca koja saraduju u postanku Zurnala nisu
njegov subjekat. Ta se imaginarnost sastoji
utome Sto ona delovanja novina po kojima
one postaju Zurnal nisu posledica nikakvih
odredenih pojedinih reéi u novinama, niti
njihovih namera, nego su ona posledica tek
mesSavine svega toga, koja se iz dana u dan
ponavlja i proteZe kroz godine i godine.

Imaginarnost subjekta Zurnalizma se vidi i po tome Sto su
posledice njegove uvek takve, u krajnjim opsStim konsekvenci-
jama, da su protivne namerama skoro svih lica koja stvarno
prave zurnale. Delovanja Zurnalizma koja su u krajnjoj konse-

*) One se sastoje baS u tom nepromenljivome i neuslov-
ljenome, koje daje osnovni smer i svrhu svemu S§to treba da se radi.
Kad tako postupamo, neée sledeCa generacija moéi reéi za nas: Ne

vredi iz osnova njihovo delo. A to bi s punim pravom mogl reéi kad bi -

osnovni principi naSeg delovanja bili podvrgnuti promenama vremena.
Sav eti¢ki Zivot uslovljen je tim neophodno nuZnim uslovom da nije
uslovljen nikakvim materijalnim empiri¢kim interesima, dakle da se u
osnovnim motivima naSih ¢ina Sto je moguée vise isklju¢uje uticaj vre-
mena u kome zivimo. Isto tako religiozni, umetniéki i uopste sav &isti
duhovni Zivot.
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kvenciji sverazorna ne mogu lezati ni u &ijoj volji i nameri.
Stoga se ni »Zurnalisti«, ako pod tim mislimo ljude koji prave
zurnale, ne mogu smatrati poéiniteljima svih tih uZasa, pa ni
potstrekaéima na njih. Samo Satanino delo moglo bi biti svesno
i namerno upravijeno na te i takve posledice. A kako Zurna-
lizam, §to ée posle biti dovoljno objasnjeno, razara sve planove
opSteg znacenja koji hoée da pomoéu Zurnala budu izvrSeni,
to moZemo reéi da su i vlasnici Zurnala, kao pomagadi tih pla-
nova, nemocni prema tome i nesvesni posledica svojih dela.
Naravno, i karakterne slabosti lica koja prave Zurnale (kojih
ima i kod svih drugih ljudi), zatim stalno iskusenje i mogué-
nost da pocine neodgovorno i nekasnjeno mnoge prekrsaje pro-
tiv javnog morala i duha, idu u prilog razvijanju Zurnalizma
koji ih pojadava, ali bi on delovao sa svima svojim posledicama
i onda kad Zurnalisti ne bi nikad napisali nijednu svesnu la¥,
kad ne bi hteli nikad nikoga prevariti i nikome na ¥ao u&initi,
kad se, jednom recju, ne bi nikad ogresili ni o koji paragraf kri-
viénih zakona.

Zurnali su preduzeée ¢&ije postojanje nije vezano za iz-
vesna lica. Danas mogu da ureduju iste Zurnale ova a sutra ona
lica, a da se pri tom ne menja ime firme. Izmedu pojedinih bro-
jeva istog Zurnala postoje izvesne razlike u pogledu lica koja
su ih saéinila. Svi ne piSu svaki broj, i $to je veéi #urnal, tim je
ta razlika veca, jer on ima i viSe redovnih i veoma mnogo ne-
redovnih saradnika. Kad uzmemo u obzir naroéito to $to se u
pojedinim brojevima Zurnala nalaze mesta (osobito u rekla-
mama i reklamnim noticama) i takve reéi i tvrdnje za koje ni-
jedno od tih Zurnalskih lica ne bi moglo a ni htelo preuzeti od-
govornost, ni moralnu ni materijalnu ni zakonsku, onda iz tog
svega mozemo zakljuditi da ni s pravnog gledista nikakvo lice
ne moze biti subjekat Zurnala, kako se on ovde prikazuje. Za-
tim, Zurnalizma ima u raznim merama u pojedinim brojevima
lista. Stoga se izvodi ove knjige ne odnose u punoj celosti ni na
jedan u njoj spominjani Zurnal. U celosti se odnose samo na
zamiSljen i savrSen tip, kojem se, po prirodi stvari, konkretni
zZurnali prisilnom nuZnoSéu pribliZuju, kao svom prirodnom
modelu.

*

Kako sam ve¢ rekao, u Zurnalistici, u tom bezidejnom re-

ferisanju o vazda razliénim promenama empiri¢kog sveta, nema
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nikakog organskog poretka teksta. To uostalom i odgovara
slucajnosti promena materijalnog sveta, odnosno sluéajnosti
kojom se za njih doznaje. Rekli smo ipak da je izbor izmedu
velikog mno$tva vesti, koje Zurnali sebi nabavljaju i naruduju,
uslovljen uglavnom njihovom senzacionalno$éu. Ima jos i ovo
opSte pravilo za taj izbor: Kada se izvesne grupe dogadaja po-
kazu kao najplodnije u Zurnalistidkom smislu, onda reé o
njima postaje najfeséa, najglasnija i najopsirnija. Ja sam u
‘nasoj zurnalistici neko vreme posmatrao koje su to grupe, i
nasao sam (u »Politici, »Vremenu«, »Pravdi, zagrebackim
»Novostima« i »Jutarnjem Listu«) kroz deset dana (od 19. X.
1933.—29. X. 1933.) ove procerite za deset prvih najveéih grupa
koje su se mogle izolovati:

Grupa Procenat prostora koji

zauzima u 10 primeraka
Oglasi . . . . . . . . . . 17 9271
Nesreéni dogadaji 9 —13
Kriminal 4 —12
Zabava, Y : S, |
KnjiZzevnost (po spoljnoj formi) . 6 — 9
Spoljna politika stranih drzava, . 4 —9
Internacionalna politika i privreda 1 — 8

Nogomet . . . . . . . . . 356
Unutrasnja politika stranih drzava 25— 6
(Ti brojevi pretstavljaju najmanji i najveéi procenat koji se
nasao u tih pet Zurnala.)
Nasuprot tim procentima stoje sledeéi procenti predmeta
koji su neuporedivo vaZniji za javnost:

Grupa Procenat
Rad Narodnog Pretstavnistva i Vlade 0,7—1,8
Prosvetni rad u narodu . . . . . . 0,3—1,2
Radni¢ka pitanja . . . . . . . . 0203
Crkva . . . . . . . . . . .. 0,1—0,9
Dogadaji nacionalnog i slavenskog ka-

raktera e e e o o . . . 0345
Sokol . . . . . . . . . . . . 00-20
Privredni i uopste civilizacioni rad kod

nas « o o0 o o. 0125

Vesti iz socijalnog Zivota . . . . . 0,3—4,6
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Vrlo su karakteristiéni u tim brojkama ovi odnosi: Oglasi
imaju prednost pred svima drugim predmetima Zurnalisti¢ke
reci, i to dvaput veéu nego sledeéi najvazniji predmet. Ni kri-
minal ni nesreéni sluéajevi zajedno nemaju toliko prostora Zur-
nalskog na raspolaganju koliko ga imaju oglasi. Rad Narodnog
pretstavniStva i Vlade dobivaju &etiri puta manje prostora
nego unutrasnja politika stranih drZava. Vesti o prosveti, so-
cijalnom radu i Zivotu, radni¢kim pitanjima interesuju na§ svet,
sude¢i po tom Zurnalisti¢kom merily, sa Jjednom desetinom onog
interesovanja koje pokazuje za kriminal. Rad Sokola sa de-
setinom interesovanja koje pokazuje za nogomet. I tako dalje,
Citaoci mogu sami &initi druga poredenja.

U stvari, prostor koji Zurnalistika dodeljuje pojedinim
predmetima u svom tekstu nije u svakom svom delu odreden
interesovanjem ¢italacke publike, ni one koja je potpuno Zur-
nalizovana. To na primer za oglase nikako ne vaZi. Velidina
prostora oglasnog dela nije, naravno, diktovana senzacionalno-
Séu, kao na primer kod kriminala, nogometa, katastrofa i sli¢-
noga. Tu diktat vrsi samo profit, koji, kako éemo posle videti,
vrSi vrhovni nadzor i suvereno upravljanje nad celim ostalim
tekstom. Ni kod teksta od idejne vrednosti ne postoji naravno
senzacionalna strana. Sto se on ipak donosi, uzrok je potreba
meSavine svega sa svim i, s druge strane, potreba fasade koja
sluzi kao maskiranje prave unutras$njosti Zurnalove. Te stvari,
kako rekoh, ima da daju od svoje vrednosti ponesto celom
tekstu Zurnalovu, i kriminalu i oglasu.

Sto navodim da su procenti predmeta koji su neuporedivo
vazniji za javnost od kriminala i nogometa tako maleni, to nije
nikakav prigovor s moje strane. Naprotiv, kad tih predmeta ne
bi nikako bilo, bilo bi u novinama manje Zurnala. Isticanjem
toga hteo sam samo kazati onima koji govore o prosvetnom i
kulturnom radu Zurnalistike, koliki je taj rad u procentima
prema kriminalu i nogometu — kad bi se, naravno, uopSte mo-
gao obavljati u tom drustvu.

Dakle: kod nastajanja Zurnalskog teksta uopste imaju
prve reéi profit, kao vrhovni arbitar materijalne sadrzine
zurnalove, i senzacionalnos t, kao glavni kvalitativni
bira¢ medu pojedinim grupama teksta.

A sada da predemo na pojedinaéna izlaganja opstih rela-
cija Zurnalizma.
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TRECA GLAVA

Zurnalizam protiv morala

A. Sta je moral?

Covetija misaona narav ima dva osnovna a odeljena mo-
guéstva: prvo, u kojem je um samo ¢isti um koji spoz-
naje, a drugo, kojim um nesto h o ¢ e. Tako je Kant zasebno
ispitao i odredio opseg i vrednost jednog i drugog moguéstva
u svoje dve kritike: Kritika istog uma*) i Kritika praktiénog
uma.**)

Kod praktiéno g uma, u Kantovu smislu, nade se da u
nama postoje dva sama sobom postojeéa fakta, to jest mo-
ralnizakonisloboda, koji se uzajamno omogucéavaju i
nadopunjavaju. U praktiénom umu éovek dolazi do spoznanja
onog Sto treba da postavi u temelj svega svog htenja, bez
obzira na sve druge okolnosti koje uti¢u na njega, bilo spolja
bilo iznutra.

Prakti¢ni um vodi stoga primat pred &i-
stim spoznajnim, jer daje poslednju svrhu i
interes uops$te svemu $to dovek ¢ini, pa i sa-
mom ¢istom spoznavanju.

Cisti krséanski moral, kao i moral skoro svih velikih kon-
fesija, onda moralni zakon u Kantovoj formuli, te na$ narodni
moral, kakav Zivi u narodnoj pesmi i reéi, isti su. Oni su i jedini
moguéi moral. I kad Hristos kaZe: »Ljubi Gospoda Boga svo-

* U Kritici ¢istog uma se dolazi do rezultata da sve &to
Cisti um mozZe da da svojim spoznanjima vredi objektivno realno samo
onda ako su ta spoznanja u kontekstu moguéeg iskustva. Bez toga ni
kategorije, apriorne forme nasih pojmova, ne znade nista. Za vreme i
prostor je tu Kant dokazao njihov transcendentalni idealizam. — Trans-
cendentalno je ono spoznanje koje nam kaZe da je i kako je moguéa
&ista pretstava a priori, pre iskustva.

** Prakti®mno kod Kanta nema danasnje znacenje te reéi, Prak-
ti¢nost uma kod njega znaéi Eovekovu misaonu sposobnost da iz svoje
slobodne volje neSto hoée.

AR
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jega svim srcem svojim, i svom dusom svojom, i svom misli
svojom. — Ljubi BliZnjega svojega kao samog sebe«; i1 kad

Kant kaZe: »Opredeljuj svoju volju takvim principima da mo-
ZeS hteti da ti principi budu opéti zakoni za svadiju volju«; kad
se car Lazar privoljuje nebeskome carstvu: »Zemaljsko je za
maleno carstvo — Nebesko je uvek i do vekag, i Jevrosima sinu
Marku kaze da presudi na kome je carstvo: »Nemoj, sine, go-
voriti krivo, — Ni po babu ni po stri¢evima, — Veé po pravdi
Boga istinoga. — Nemoj sine izgubiti duse, — Bolje ti je izgu-
biti glavu — Nego svoju ogresiti duSu« — sve su te redi u bit-
nosti svojoj iste. One pretstavljaju jedini moguéi moral, ne-
oborivi oslonac &oveku u ovozemnom Zivotu. Nista »novVo¢, ni-
kakav »novi« dogadaj u svetu, nikakva snova nauka ne mogu
kazati Coveku da je bludio ako je Ziveo po moralnom zakonu,
jer taj zakon ne traZi svoje potvrde ni od kojeg zbivanja na
svetu.

Oni koji postavljaju neki »relativni, istoriski uslovljeni«
moral, ne misle pri tome na mora 1, jer tim uslovima ukidaju
i slobodu volje, bez koje se ne moze uopsSte ni govoriti 0 mo-
ralu. To Sto ti moralni relativisti nazivaju moralom, to je duh
vremena, manifestovan u skupu normi, zakonskih propisa, ili
chi¢aja raznih istoriskih epoha. U njima moZe, ali ne mora, da
bude morala. Moral mora isticati iz slobodne volje, on vazi samo
za slobodnu volju. Stoga je celokupno empiri¢ko dogadanje ne-
sposobno da di osnovicu moralnog opredeljenja, jer joj tu
osnovicu moze dati samo potpuna sloboda.

Moralni relativisti imaju sledeéi prigovor, veoma raspro-
stranjen, apsolutnom moralu: »A priori se mo¥e tvrditi da je
ljudski rod smrtan, da ée doéi vreme kada ljudi viSe necée hiti.
Pa kako je onda moguée da on ima neki apsolutni moral, prema,
vecitosti primeren?« Da, moguée je, i samo tako je moral mo-
gué. Kad govorim o veéitosti, dr¥eéi se Kantovih misli, to nije
nikada u tom smislu da veéitost egzistira i objektivno sama za
sebe. Kad se kaZe: Moralni je zakon apsolutan i vedito vredan,
— to se tim kaZe samo ovo: Mi moramo svoju volju opredelji-
vati tako ka o da zaista i objektivno postoji inteligibilni Zivot,
kao da ée se taj Zivot nastaviti i posle nase smrtii kao da
je zaista naSa duSa besmrtna. Inade se ne bi mogao postaviti
nikakav osnovni zakon sa opstom obavezom za sve ljude, a jo§
manje za one koji tek dolaze, pa se stoga na$i ¢ni ne bi smeli

3
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protezati na takva podruéja sa kojih mogu uticati na budué-
nost sledeéih generacija, jer one, u tom sluéaju, mogu s istim
na8im pravom da kazu o nama da nismo imali prava ni pameti
kad smo ¢inili ta dela koja se i na njih protezu, ali dije »mo-
ralne« motive oni ne priznaju. Svako bi mogao sebi propisivati
»moralg, te stoga ni dva takva »moralac ne bi trebalo da budu
Jjednaka, $to znaéi da zapravo niko ne bi imao prava na svoj
moral. U daljoj konsekvenciji bi to znadilo, da uopste nikakvo
opredeljivanje volje nekim principima ne bi bilo opravdano,
vet bi se volja morala zameniti zivotinjskim instinktima, a sav
umni Zivot iskljuéditi. A to ne moZemo, dok smo ljudi. Stoga
moramo priznati moralnom zakonu pravo na veéitost.

Covek kao pripadnik empirickog materijalnog sveta —
¢ulnoga sveta — nema slobode, dakle ni moralnog zakona, kao
$to je nemaju ni elektroni iz kojih je sadinjen. Sve &to kao
takav Cini, nije slobodno &inio. Sve je tu uslovljeno uzrocima
koji leZe izvan naSe moéi, uzrocima zakona mrtve prirode. Stoga
80 zapravo u tom zZivotu mrtvi. ..

Covek kao biée toga sveta ima osetaj samoée na svetu,
jer nista ne mozZe biti s njim zdruZeno i spojeno, buduéi da sve
pojave, pa i on sam, imaju svoje mesto u prostoru i vremenu
sa koga se ne mogu pomaknuti. &to je u tom svetu sve uslov-
ljeno jedno drugim, ba3 tim je sve i rastavljeno i sve je
usamljeno. I sve je dakle mrtvo, jer Jje sve uslovljeno pot-
puno uslovom koji leZi izvan njega. Drugu transcenden-
talnu pretstavu o svetu éula dovek ne moZe imati. I njegove
pretstave o neizmernosti prostora i vremena takode su mrtve
beskrajnosti, koje jo$ vise pojacavaju oseéaj usamljenosti &o-
vecije i njegove beznadajnosti kad je samo &ulno bice.

I ako cfovek, uporedo s tim i takvim osetajima ne korada
u moralni zivot slobode, koji mu otvara izgled, odmah pri ulazy,
u konaéno savrS$enstvo volje i besmrtnost dusSe, zavladivade
njim sve vise oéaj i praznina.

I najtromiji um pojedinca ée odobriti i priznati prioritet
prava €oveka kao pripadnika moralnog sveta slobode, da njemu
a ne ¢ulnom coveku pripadne ono $to se moze nazvati viSim
Zivotom. Taj se prioritet prava odituje odmah éim podnemo od-
redivati Sta je dobro a Sta zlo. Kad kaZzemo da je do-
bro ono §to je odredeno moralnom voljom, a zlo ono $to je
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odredeno protiv te volje, onda smo Soveku dali i a psolutni
smer zivota uop§te, pa smo tim priznali onaj prioritet,
Jer smo pojmom dobra i zla ujedno oznaéili i merila apsolut-
ne vrednosti. Pojmovi dobra i zla pripadaju samo svetu
slobode, kojem je morali zakon vrhovni zakon opredeljivanja
volje, dok ¢ulni svet nema uopste nikakog odnosa prema tim
pojmovima.

Samo moralni svet slobode ima svoje nidim neuslovljene
svrhe, te prema tome i svoje usavriavanje. U éulnom
svetu savrSenstvo ne znadi nidta, jer je tu zapravo sve »savr-
Seno«, u tom smislu 3to niSta ne mo¥e da bude drukéije nego
5to jest. Ili drugim redima: tu nita nije savreno.

O savrsenstvu, koje bi svakad imalo biti jednako u svojoj
zavrinoj fazi, za sve ljude, moZe se dakle govoriti samo u po-
gledu moralno kvalifikovanog Zivota. To bi savrSenstvo bilo
potpuna primerenost volje moralnom za-
konu.

Takvo je savr8enstvo najvise dobro za doveka, jer
dobra s drugim korenom uopste nema. Ko ide za tim savrien-
stvom, ide da postigne ono Sto je najbolje od svega. Ono se,
naravno, ne moze postiéi, jer ne moZemo nikada imati istinsko
osvedocenje o tome da smo dospeli do tog stepena, buduéi da
su nasi ¢ini, koji bi nam morali dati to osvedodenje, uvek ne-
savrSeni, jer pripadaju ¢ulnom svetu. Ostaje nam dakle kao
svrha Zivota: stalan progres, koji se nikada ne zavrSava, od ni-
Zeg do viSeg stepena, prema moralnom savrSenstvu.

U moralni zivot slobode ¢ovek stupa svojom slobodnom vo-
ljom. Vrata su mu Sirom otvorena, jer njegova duga stalno ra-
zabire u sebi glasnu zapovest: Udi! Kad ée koji od nas poslu-
Sati tu zapovest, ne moZe se odredivati, jer usvajanje zapovesti
mora biti slobodno.

Moralni zakon izraZava sobom i fakat postojanja drugih
1judi, koji su u pogledu njihova prava da na ovom svetu nesto
Zele i hoce podvrgnuti istom osnovnom zakonu volje kao i mi
svi. U tome i postoji ona faktiéna, jedina, uzviSena jednakost
medu ljudima. Stoga, ko bi taj zakon zaista i usvojio svim
srcem svojim i svom duSom svojom, taj bi dovek sebe potpuno
istrgnuo iz lanca one odajne samoée svoje u éulnom svetu, i
otpodeo da sebi stvara drugi Zivot, koji je Zivot u zajednici, i to-
u zajednici nevezanoj ni za vreme ni za prostor.



36

Moralni zivot slobode podinje, dakle, usvajanjem moralnog
zakona kao vrhovnog principa opredeljivanja volje. Ali samo
pocinje. Dalje od podetka, on mora biti stvara n, poste-
penim, postojanim i upornim radom; stvaran tako da se naj-
ozbiljnije i svima snagama — jer se radi o zivotu i smrti —
svakad i na svakom mestu, kod svih nasih &ina i propusta, na-
stoji staviti moralni zakon ispred svih naklonosti a protiv svih
zapreka. Moralnom zakonu se ni najmanje ne udovoljava, od-
nosno nije moguée uéi u moralni svet slobode, ako se driimo
slova moralnog zakona iz nekih drugih razloga, bilo socijalnih
bilo odgojnih, bilo konfesionalnih bilo politi¢kih, bilo poslov-
nih bilo dijeteti¢nih, bilo kakvih god drugih. Dok se moralni za-
kon ne usvoji duhom i srcem samo radi njega samoga, a ni radi
¢ega drugoga, Covek nije u moralnom svetu slobode, niti ée,
na primer, takav dovek moéi odrzati ravnoteru duse u kata-
strofama culnog Zivota.

Delotvornim usvajanjem moralnog zakona istiskivade se
postepeno Zelja za gospodovanjem i gomilanjem materijalnih
dobara. Jer ée Govek najviSe ceniti postenje u ljudima. Mate-
rijalna dobra ée ostati samo sredstva, i to sredstva koja tek
imaju, u celosti, da dokazu sposobnost svoju da budu ta sred-
stva. Dosadasnja iskustva su, medutim, i previge protiv njih:
»Zaista vam kaZzem, pre ¢ée kamila proéi kroz iglene usi, nego
1i ée bogati uéi u carstvo nebesko«, uvek je Ziva istina.

Jasno je da se stvaranje moralnog Zivota slobode moZe
vrsiti samo u neprekidnoj borbi, koja nema nikada
graja, za celo trajanje ljudskoga roda. U kakvu smo stadiju
mi danasnji? Ako hoéemo da budemo iskreni, onda, kad se za-
gledamo najpre u svoju vlastitu dusu, pa redom u druge oko
nas, ne nalazimo nigde niSta osim, u najboljer: sluéaju, »zabo-
ravne sluSace«, rezignirane duhove, koji pustaju da i njih za-
nosi ova ogromna bujica moralnog zla koja nas sve zahvata i
svuda dopire. Svi se, manje ili vie, izvinjavamo »sudbincmc,
koja nas je »bacila« u ovo strasno doba. Neéemo, ili ne mo¥emo,
ili ne volimo da znamo da je »sudbina» &ovekova, ako se on na-
lazi u moralnom Zivotu slobode, samo u njegovim rukama, i da,
inace, pojam sudbine u &ulnom svetu ne znadi niSta. Tu nema.
nikoga ko bi dosudivao.

Naravno, treba priznati da je danasnje moralno 7o u
kojem Zivimo i moramo da Zivimo toliko ogromno da odupreti

i 4 w’hﬁk‘ﬁ“:
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mu se, onako kako bi to trazio &isti moralni zakon, znadi naj-
teZa stradanja, jer te sile protiv kojih bi se &ovek morao na
prvom koraku da bori, posezu odmah za Zivotom. Pa ipak. mo-
ralni zakon trazi od Goveka da se oslobodi, bez obzira na ¥rive
i cene. Inade mu nema spasenja. Inade neée doéi mir u duu
njegovy, i nece prestati lomiti i krsiti se u strahu i oéaju.

U toj borbi ne ostavlja moralni zakon Eoveka bez pomoéi.
On mu daje, kao svoje neophodne postulate, pomoé koja je jada
od svake druge: veruu besmrtnizZivotiuBoga, kao
stvorioca svega, kao dobrog vladara i odrzavaoca &ovecijeg
roda i njegova pravednog sudiju. Naravno, dobrog i pravednog
samo u odima onog koji zna da trajanje Zivota, svetske dasti,
sreca, bogatstvo, zdravlje mogu doneti &oveku viSe zla nego
dobra, ako moralni zakon nije vrhovni zakon volje. U prihva-
tanju moralnog zakona svi smo jednaki, ako smo &istounna
stvorenja, ljudi. Druge jednakosti i druge pravednosti BoZje
nema. Ona lezi u tome da svako moZe postiéi najvise dobro, i to
odlukom svoje slobodne volje. .

Kome je moralni zakon svet, taj ¢e verovati nepokolebljivo,
taj ¢e podi sigurnim putem spasenja.

I samo takvi 1judi mogu biti pravi ludonoSe kroz crni mrak
1 kojem luta ¢ovecanstvo. Samo oni rade umn o za dovedan-
stvo, jer je, prvo, moralni zakon osnovni zakon delotvornog
uma, a drugo, jer im vera u Boga i besmrtnost duse daje
snage da istinski duSom i srcem rade za dobro ¢ovedanstva.

Da sada poncvimo i podvucemo neke od prednjih misli, na
koje ¢emo nadovezati dalja izlaganja:

1) Moralni zakon je jedini koji, oZitvotvaran, moZe dati
slobodu i miran Zivot dovedanstvu, jer samo on traz i
stvara istinsku jednakost medu ljudima.

2) U morainom zakonu lezi osnova svake vred-
nosti, jer on sam sobom pretstavlja apsolutnu vred-
nost, koja daje meru vrednosti svemu ostalom §to treba da se
naziva vrednim.

3) Moralni zakon, prema tome i moralni Zivot u svojoj
osnovi, ne moze biti uslovljen nikakom empiri-
jom mesta i vremena. Koju god drugu osnovu, mesto
njega, postavimo u opredeljivanje volje, to ée znaditi kvarenje
moralnog zivota.
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4) Moralni zakon nije konstitutivan zakon uma, nego
regulativan zakon za opredeljivanje volje. Stoga , zi-
vot po njemu ne dolazi sam od sebe, nego mora biti
stvaran.

B. »Prirodne« zapreke pri stvaranju moralnog Zivota

Delotvornom stvaranju moralnog #ivota stoje mnoge veoma
teske zapreke na puty, i to zapreke koje su takoreéi »prirodne«.
Sta je covek po svojoj prirodi, dobar ili zao?

Priroda €ovekova je, kako je veé gore istaknuto, dvostruka:
misaona i telesna. Covekova slobodna volja spada u njegovu
misaonu prirodu, dok mu je telesna odredena opStim prirodnim
zakonima mrtvog i animalnog sveta. To je podela po Kantu.
Ona zapravo i nije podela u pravom smislu reéi. Deliti se na
svoje delove moZe samo nesto celovito, dok ovde podela znadi
prikazivanje dva razlidita sveta u kojima dovek Zivi, ali ¢iju
vzajamnu vezu, koja postoji, ne mo% da dokudi. Kome to
izgleda apsurdno, neka pomisli da se izmedu pretstave i njena
tulnog utiska ne da demonstrirati nikakva neposredno pre-
lazna veza, bas zbog toga Sto je jedno materijalno a drugo ne-
materijalno. A ipak ta veza nekako postoji.

Misaona priroda Covekova je za njeg bitna i glavna, jer po
njoj zna Sta treba da &ni, dok mu pretstava druge prirode
daje samo jednu slik u njegovih &na u prirodnom svetu, koja
je uvek takva da mora biti uklopljena u sveop3tu povezancst
prirodnog dogadaja. Covek dobar ili zao mo%e biti samo po
svojoj misaonoj prirodi, dok po telesnoj ti pojmovi nemaju
uopste svojeg znacenja. I po toj misaonoj prirodi
covek jeidobarizao Tamoguénost obadvoga,
idobra i zla, to je radikalno zlo u dovecdijoj
prirodi. Ali se drukée ne bi mogla ni zamisliti nikakva do-
brota u coveku, ako mu ne bi stajalo u slobodnoj volji da se
odluéi za jedno ili drugo. ‘

Medutim, Covek je po svojoj celoj egzistenci ji ¢ulno
biée, materijalno, sa svimanagonima sebeljublja, koje
83, u odnosu prema istim bi¢ima, cdvedi daleko od moralnog
iivota. Kad tacnije pogledamo kako i zafto Goveka uvlade u
zlo njegove osobine culnog materijalnog biéa, uodiéemo da to
dolaziodljudi s kojima Zivi. I to drukde ne.moze
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biti, jer kako moralno dobro ima znadenje za Goveka samo kao
¢lana zajednice ljudske, tako je isto i moralno zlo moguée samo
kod takog coveka. Sve dobro i sve zlo moze dovek
dadozivisamokao ¢lan ljudske zajednice. U
prvom sluéaju priznaje jednakost drugih ljudi sa sobom, a u
drugom ne priznaje. (Naravno, jednakost moralnu, dakle u
pogledu mogucénosti da se dode do najviSeg dobra). Kao mo-
ralno zao, covek ¢e izgradivati svoju izolovanu jedinicu tako
kao da njoj mora sve ostalo da sluzi kao sredstvo njenih Zelja
i prohteva. Ali posto se ¢ovek razvija najpre kao culna materi-
jalna jedinica, upucéena iskljudivo na svoje materijalno-prirodno
dobro, a tek docnije u njemu ozivljava slobodno misaono bice,
koje ée s prvim- sigurno i mnogo dolaziti u sukob, to je jasno
da Covek bez borbe ne moze sebi stvoriti moralan zivot. Mora
nadvladati svoje »meso«.

Kad bi na svetu ziveo samo jedan ¢ovek, ne bi mogao biti
ni dobar ni zao. To je spoznanje tac¢no a priori, ali ako pretsta-
vimo sebi i empirickog Coveka sama na svetu, osetiCemo i pot-
puno se uveriti da ne bi mogao biti zao, jer u njemu ne bi bila
moguéa ni zavist, ni Zelja za gospodovanjem, ni Zelja za gomi-
lanjem nepotrebnih dobara, ni mrznja, ni neprijateljski osecaji,
ni laz, ni krada, ni zloéin. Sve to skupa pojavljuje se u ¢oveku
tek po tome sto Zivi u materijalnim odnosima s drugim ljudima
1 medu njima.

Realno i empiric¢ki materijalizovano z1o dolaziiz uza-
jamnih odnosa ljudi. I nije ni potrebno da ljudi cko
nas tonu u zlu sami po sebi; dovoljno je samo to da ne radimo
na stvaranju moralnog Zivota, pa da zbog toga veé uzajamno
kvarimo prirodnim besvesnim putem svoje moralne zasade i da
se ¢inimo zlim. Jer ona druga priroda u nama, priroda smesax,
ne miruje ni éasa. Svaka naSa pauza, indiferentnost, umor u
pogledu stvaranja moralnog Zivota, znaéi njen dobitak, a ona
deluje u pravcu odvodenja od moralnog dobra, jer uévrséuje
nagon u nama da telesnim i empiri¢kim »dobrima« opredelju-
jemo svoju volju. ,

Ovde se mozZe ¢uti prigovor: Govorimo o neuslovljenosti
primanja moralnog zakona, a hoéemo da na to utide neSto, to
jest uzajamni odnosi izmedu ljudi. Kako se moZe uticati na
nesto Sto za svoje poreklo ne dopusta nikakva obrazlo-
zenja ? Kako se taij uticaj vrsi, to se zaista ne moZe objektivno
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spoznati, s transcendentalnim obrazloZenjem. Ali smo mogli
ipak ustvrditi a priori da ¢ovek moZe biti zao i dobar samo kao
¢lan zajednice, te stoga imamo puno pravo da empiricki potra-
Zimo i pogledamo kako se iz tih uzajamnih odnosa ljudi Siri
zlo, jer s drugog mesta ne moze dolaziti. Sta konkretno u tim
odnosima utice negativno na stvaranje moralnog zivota, za to
¢emo moéi dati opste empiricki-objektivne istinite tvrdnje, ne
resavajuéi njima i ne dodirujuéi uopste transcendentalnu ne-
resivost slobodnog primanja ili neprimanja morainog zakona.
. Nikad neéemo moéi tu nereSivost ukloniti, kao §to neéemo moéi
objasriti nikada ni to kako se u materiji mozdanoj, koja je
kao takva u celosti podvrgnuta fizikalnim i kemiskim zakonima,
mogu odigravati uopsSte misaoni procesi, a narodito oni kad nas
um osuduje da neki nas ¢in nije trebalo da bude udinjen. Sa

takvom mislju, kad bismo hteli materijalisti¢ki objasniti i njen -

postanak, dolaze nasi mozdani u punu protivrednost sa svojim
vlastitim zakonima?

Predimo, dakle, na posmatranje odnosa izmedu ljudi, u
tom pravcu da u njima pronademo empiriéke oblike Sirenja
moralnoga zla. VideCemo odmah da &ovek i u moralnom pogledu
kao u svakom drugom — o ¢emu ée biti jo§ mnogo govora —
stoji prema svojoj zajednici u tom odnosu da pri svakom do-
diru nesto daje ili prima, da je aktivan ili pasivan. To davanje
i primanje ili je moralno dobro ili moralno zlo. Odnosi bez ika-
kve moralne kvalitete ne postoje medu 1judima, jer — kako je
reeno — ako se svesno i ne kvarimo na$im odnosima, to ipak,
ako ne radimo delotvorno na izgradivanju moralnog Zivota,
funkcionisu za to vreme autonomno i na tetu moralnog Zivota
nagoni naSeg telesnog sebeljublja, koje hoée da bude centar
svega i da se izdize iznad svih istovrsnih kreatura. Delovanja
osnovnih sila koja formiraju oveéiji moralni karakter moZemo
pretstaviti sebi donekle ovako: Uzmimo &vrsto telo u prostoru
na koje deluju mehanicke sile u protivnim pravcima. Negativno
moralna sila, koja istice iz telesnog sebeljublja, bila bi pret-
stavljena jednom stalnom silom uvek istog pravea i malo pro-
menljive snage, dok bi sile koje utiu na opredeljivanje slobodne
volje misaonog Coveka, dakle prave moralne sile, mogle biti
pretstavljene kao mehanicke sile koje deluju na to telo spora-

i¢ki sa promenljivom snagom od nule pa do neizmernoga. Iz
toga poredenja se vidi da ima u Zivotu stanja moralnog nekre-
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tanja ni napred ni nazad, kad su jednake protivnicke sile koje
na ¢oveku deluju. Ali se vidi i taj vrlo vazan fakat da jeveé
za samo odrzZavanjeravnoteZe, za stajanjena
istom moralnomnivo-u, potreban aktivan i p o-
zitivanmoralnirad.

Bezbrojni su i po raznovrsnosti i po snazi delovanja mo-
ralni uticaji koji proizlaze iz uzajamnih odnosa ljudi. Da na-
vedem samo dva ekstremna primera, jedan za neznatno a drugi
za gotovo neodoljivo kvarenje moralno. Idete ulicom i primite
od prolaznika ohol pogled, ozgo prema dole, ili samo hladan.
Vi ste tim moralno oSteéeni, jer treba da udinite izvesni mo-
ralni napor, ako neéete da vase telesno samoljublje vrati tom
prolazniku bar u mislima isti takav pogled. Drugi primer: U
druzini razbojnickoj koja svesno Zivi od pljaékanja i ubijanja
odraste nevino dete, ne dolazeéi ni s kim drugim u dodir osim
s tim razbojnicima. Ako ti razbojnici imaju jo§ i povrh delo-
vanja primera njihova rada i nameru da od deteta nadine
okrutna i zla ¢oveka, kako da ono zaista i ne postane takvo?
Istina je, kako god strasne bile te sile, u njemu ipak Zivi savest,
jer je ona sastavni deo njegova uma, ali Zivi kao mrav u &elis-
nom trezoru iz kojeg hoée da izade van. I zaista se snaga mo-
ralnog odgoja koji dolazi iz same okoline u kojoj Zivimo, iz uza-~ -
jamnih odnosa ljudi, ne moZe preceniti. Kad danas udenjaci
proracunavaju procente, te daju odgoju izvesni broj proceuntni
a nasledu izvesni, onda oni vrlo esto zaboravljaju da kaZu da
je i to naslede gotovo u celosti doSlo od uticaja sredine na
pretke. A moralo bi se svakiput podvuéi i to da u prvom redu
od kvalitete i kvantitete drustvenih odnosa zavisi u kolikom ée
procentu oni delovati na formiranje doveéijeg karaktera, a ko-
liko ¢e procenata prepustiti nasledu.

C. Pojedinacni i zajednicki akti Ijudski i njihovi udeli u
stvaranju morainih odnosa izmedu ljudi

Covek ima svoj privatni i svoj javni Zivot. Ta je podela
veé u opstoj upotrebi, iako se pojmovno jasno ne da povuéi
granica izmedu javnog i privatnog Zivota. Pod privatnim %ivo-
tom definiSu pravnici svu onu sferu koju je pravni poredak
prepustio pojedincu da je ureduje po svojoj volji. Po tome iziazi:
privatno je ono $to hoée zakonodavac da bude privatno. Do-
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juCeradnje privatno moZe sutra postati javno, a u drugoj zemlji
ostati i dalje privatno. Tom pravni¢kom definicijom nije dakle
ni dodirnut sadrzaj privatnoga i javnoga. Ali ako se driimo
moralnog zakona, pa ako bismo rekli: svi oni nasi &ni na koje
se proteze sfera moralnog uticaja na druge ljude, javni su é&ini,
— onda bi nam za privatni Zivot ostalo vrlo malo, zapravo nista.
U tom slucaju definisanja morali bi potpasti pod javni Zivot i
javni interesi i svi oni nasi ¢ini za koje nam savest kaZe da se
njima mo Ze vrsiti kakav bilo uticaj na razvitak moralnog Zi-
“vota, ma kod koga i ma kada. Dakle i &ini koji makar malo
formiraju ili uti¢u na psihicki Zivot uopste, razume se i vlastiti,
Jjer smer razvijanja psihi¢kog Zivota uopste utiée i na moralni
Zivot. A duznost pojedinca da moralno Z#ivi, to je moralno pravo
zajednice prema tom pojedincu. .

Takva stroga definicija javnosti, u kojoj bi posve iScezao
pojam privatnog Zivota, nije podesna za svrhe ove glave knjige.
Stoga femo tu javnost neSto smanjiti, pa neéu uzimati kao
javne sve one ¢&ine koji su to striktno moralno uzeto. A necu
se mo¢i ograni€iti ni na samo one koji su javni po obidnom ju-
ristickom shvatanju. Javni éini biée ovde oni koji imaju kakva
bilorealnaineposrednauticaja na koju bilo Zivotnu
sferu drugih ljudi. Izuzima se dakle ono &to individuum
radi sam na sebi. Po tom znadenju moZe biti javnog interesa
ipak i u najobi¢nijoj izmeni misli izmedu dva doveka, kao i u
drZavnim merama za &uvanje jednakosti svih gradana pred
zakonom. Razlika nije kvalitativna, nego po intenziteti kvali-
tete, 2 i po kvantiteti, to jest po opsegu do kojeg dopire neki
javni ¢in, na koliko se ljudi odnosi i koliko vremena deluje.

U kvantitavnom pogledu mozemo izdvojiti dve grupe akata
od javnog interesa: pojedinadneizajednidke. Ta po-
dela, medutim, moZe biti tadna samo za izvesni momenat, ako
se ne uzimaju sve dalje posledice akta. Kad neko nekome na-
nese kakvu nepravdu, nasilje, to je pojedinaéni akt samo toga

tasa. Ali ako taj akt izaziva osvetu ili daje primer drugim lju-.

dima, te se zbog toga dese dalji akti i sve dalji i razgranitiji,
onda se onaj pojedinacni akt ne moZe vife smatrati kao poje-
dinaéni akt. Uzimam stcga ovde samo akte za momenat a bez
njihovih poslediénih akata, i onda ée vredeti ta podela. Kad
neki doZivljaj, akt, misao ili oseéaj, doZivljuje u isto vreme
jedna grupa ljudi, podevsi od dva doveka pa do neograniéeno
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velikog broja ljudi, onda ¢ée se to ovde nazivatizajedniékim
aktom.

Jo§ nam ovde treba da vidimo koji akti, pojedinadni ili
rajednicki, vrie jali uticaj na moralni Zivot drustva uopste. Pa
moZemo odmah bez ikakva daljeg ispitivanja tvrditi, jer se
samo sobom razume, da zajednicki akti pretstav-
ljajuone dogadajeudrus$tvu ljudskom koji
vrse najSire, najintenzivnije i najtrajnije
uticaje na razvijanje moralnog %Zivotau jed-
nom ili drugom pravecu.

Razvijanje ljudskoga roda u smeru sve tednje, povezanije
1 razgranatije druStvenosti, znadi da na mesto pojedinadnih
akata sve viSe stupaju zajednicki akti. Sva se civilizacija kreée
u tom smeru. Urbanizovanje, gusta naseljivanja, tehnigki na-
preci, naroéito saobraéajni, doprinose stalno razvijanju u tom
smeru. Da i ne pominjem kulturna stremljenja uopéte, te soci-
jalnu skrb koja se svuda nameée u sve §iroj i opstijoj bazi.

Sve veéi broj zajednikih akata nosi sobom i vrlo vainu
odgovornost koja se ne bi smela ni pod kojim uslovima zane-
marivati, ali koja se — a to je bas najveéa tragika naseg doba
— stalno i potpuno zanemaruje. Naime: ¥to vise raste broj
rajednickih akata koji vrSe moralne uticaje, za toliko veéa
paZnja mora postojati kod onih koji u tim aktima ucestvuju, a
pre svega kod onih koji ih u svojem neposrednom delokrugu
mogu regulisati tako da im se oduzme §tetno moraino delovanje.
To izgleda tako samo po sebi razumljivo, a eto je ipak bas ta
po Zivot CoveCanstva najvainija zadaéa javnosti najvise zane-
marivana, u srazmeru prema njenu znadenju. Covedanstvo do-
puSta da se pojedinaéno delo moZe tehnidkim sredstvima multi-
plicirati u milionske cifre, te tim pretvarati u zajednicke akte
sa najSirom bazom, a pri tome potpuno zaboravlja svoju za to-
liko puta vefu odgovornost koja nalafe da se ti akti ispituju
na svaku i najmanju javnu Stetu koja iz njih mo¥e da istede,
a narodito moralnu i opsteduhovnu, kao poreklo i meru svih
drugih Steta. Tako se doSlo malo po malo do apsurdnosti da
drustvo strogo progoni svakog bednika koji od gladi ukrade
komad kruha, a nefe ni da se zapita ozbiljno o tome da li se,
na primer, milionima slu$afa radia kod raznih prenosa ne
ofte¢uju moralna i duhovna dobra. Doglo se dotle da se kanja-
va, i s pravom, svako ko budi po javnim lokalima, ko citeéuje
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na bilo koji naéin tudu imovinu, ko prlja ulice, ko remeti noéni
mir, i tako dalje, ali da se istovremeno i ne gleda na to $to no-
vine, koje formiraju dusu i volju Covecanstva, prljaju i kvare
sve moralne i duhovne zasade toga ¢ovedanstva.

D. Zurnalizam protiv moralnog Zivota

Medu svima aktima zajednice, na prvom
mestuinavrlodalekomrastojanjuispredsvih
ostalih, u pogledumoralnog uticaja, stoji da-
nas zurnalistika. Za pravilnu ocenu toga rastojanja di-
talac treba da ima na umu ono 5to je refeno o kvantiteti i kva-
litativnim bitnim karakteristikama Zurnalizma.

Tamo sam izveo: da Zurnalisticka materija mora biti
»novag, da je dakle u bitnosti materijalno uslovljena;

da novi dogadaji Zurnalistike moraju biti senza-
cionalni i

da sadrZaj Zurnala mora biti kaotidan, nesiste-
mati¢an i besprincipijelan.

A u dosadanjim izlaganjima o moralu izveo sam:

Moralni zakon, prema tome i moralni ¥ivot u 8v0joj osnovi,
ne mozZe biti uslovljen nikakom empirijom mesta i vremena.
Koji god drugi temelj, mesto neuslovljenog moralnog zakona,
postavimo opredeljivanju volje, to ée znagiti kvarenje moralnog
Zivota. Moralno ziveti, znadi Ziveti po najé¢iSéem principu, znadi
biti principijelan u najviSem smislu redi.

Dakle: Zurnalizam jeu Svojojbitnostipro-
tivan moralnom Zivotu. Ako tome zaklju¢ku dodameo
i konstataciju o singularno izuzetnoj vaZnosti Zurnalistike kao
zajednickog akta celog civilizovanog ¢ovedanstva, onda mozemo
povuéi i ovaj zakljudak:

Mesto iz kojeg dolazi majmoérije i najSire moralno zio i
kvarenje CoveCanstva jeste Zurnalistika.

A sada da izblize rasmotrimo taj zakljuéak i potvrdimo ga
¢injenic¢kim stanjem.

1) Zurnalistiéka novost u morainom

pogledu

Da vremenski dogadaji kao veéito promenljivi i prolazn: ne
mogu dati nikakav bezvremeni princip Zivotni, jasno je veé po
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logickom kriteriju. To logi¢ko spoznanje se moze, medutim,
utvrditi i izvesnim empiric¢ki-objektivnim psiholoSkim stavo-
vima koje je, koliko je meni poznato, Otto Weininger prvi ovako
postavio: »Da bismo objasnili bezvremeno, pomislimo §ta naj-
pre ¢uvamo u nasem paméen ju da ga vreme ne odnese.
Pamti se ono $to za ¢oveka ima neki interes, znalenje, dalle
neku vrednost. Zaboravlja se sve demu se nije pridavala nika-
kva vrednost. Dakle: vrednost trazi bezvremenost, a i obrnuto:
Nesto ima tim viSe vrednosti ¢im je manje funkcija vremena,
¢im se manje menja u vremenu. U sve na svetu zradi takoreéi
toliko vrednosti ukoliko je bezvremeno.«

Zurnalisticka materija je takva da su za nju najpodesniji
oni dogadaji koji su najviSe uslovljeni &asom i mestom i pro-
menljivom materijalno$éu. Cim je viSe neki napis, po svcjoj
sadrzini i mislima, bezvremen, odnosno &to duze vremena traje
vrednost saznanja onoga §to se javlja, tim je manja njegcva
vrednost za zurnalistitku materiju. Dakle: ide jnavred-
nostizZurnalistid¢ka vrednost kreéu se u pro-
tivnim pravcima.

U svakom broju kojeg bilo Zurnala, kad donosi napise idej-
nog sadrzaja, moze se konstatovati istinitost te tvrdnje. Takvi
su napisi zapostavljeni i po vafnosti mesta na kojem stoje, i
po veli¢ini prostora koji zauzimaju, i po Stamparsko-tehni¢koj
istaknutosti koja im se daje. Uopste, takve napise donosi ¥ur-
nalistika samo kao nuZno zlo. Kao $to sam rekao, oni imaju
svrhu da od svoje vrednosti daju ne$to onom ostalom materijalu
koji je glavna Zurnalistitka materija, a koji sam po sebi nema
skoro nikakve istinske vrednosti da bude javljen toliko Sirokoj
javnosti koliku ima Zurnal. Razume se da se i obrnuto bezvred-
nost toga teksta prenosi na idejno vredne napise. I ono se cita
onom brzinom, istim povrsnim i labavim primanjem, kao i vesti
o kriminalnim i nogometnim dogadajima. Veé je Goethe pre
viSe od sto godina rekao: »Najveéom nesreéom naseg vremiena,
koje niCemu ne da sazreti, moram da smatram to &to se u sle-
detem Casu prozdere prethodni, $to se dan istrosi u danu, te
se tako uvek Zivi iz ruke u usta, a da se nista nema pred sobom,
Zar nemamo veé listove za svako doba dana? Tim se sve §to
svako €ini, nastoji ili Sta bilo namerava, uvladi u javnost. Niko
se ne sme veseliti ni trpeti osim za razonodu drugih. A to skade
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od kuée do kuée, od grada do grada, od drzave do drzave, od
Jjednog do drugog dela sveta, sve velociferski.«

Zurnalisti¢ka materija mora biti svakt
dan»nova«. Svakidaniima zaistasvoje novo-
sti, ali samo materijalne, dok ih u pogledu
apstraktnoga,principijelnoganema,inemoze
imati U tom su pogledu svi dani identi¢ni, jer ono osnovno
gledanje na svet, koje diktira kako ocenu dogadaja tako i izbor
onih koji treba da budu javijeni, vredi juce, danas, sutra i sva-
kad. I nikakvo ga sutra ne moze izmeniti, ako je zaista idejno.
Takvo idejno javljanje novosti svetu ne bi nikada dopustalo da
materija novosti imalo pomuti jasnoéu gledanja na svet, tim
Sto se protiv svakog umnog plana i sistema gomilaju i gomilaju
senzacije. Idejno je svojom suStinom nepodesno za Zurnalistiéki
tekst. O ubistvima, razbojni$tvima ima se uvek nedto »novo«
da javi, kad se javlja samo materija dogadaja, ali kad se govori
o razlozima zapovesti: Ne ubij!, onda se osnovni razlog raoZe
samo jedamput kazati kao nefto novo, jer on ima da vredi za
sve budude dane. Naravno, od novina ne treba ni traziti da pisu
moralne i duhovne stvari; naprotiv, to ée im se morati zabra-
niti; ali bez nekog sistema i plana koji se slazu sa moralnim
zakonom ne bi smelo biti nikakva javljanja novosti u novinama.,
O tome raspravlja drugi deo knjige. Kriminal, na primer, u
koji se mora uracunati mnoga »politi¢ka« i »ekonomska« vest,
ne sme zauzimati prvi rang po vaznosti javljunja, nego negde
oko poslednjega.

Pravo shvatanje i uvazavanje ideje ne odlikuje nase doba,
jer je ve¢ do srzi zurnalizovano. Ono nije sposcbno shvatiti da
cnaj kome je ostao neokrnjen moral i duh ima svenajnovije
ideje za glavne smerove Zivota, i da taj ne treba nidega »nova«
u onom smislu u kojem za njim Zudi Zurnalizovani svet: za ne-
¢im nesluéenim, nevidenim, neduvenim, Sto bi iskrslo pred nas
kao kakvo otkrovenje i povelo nas za ruku kao decu. Zurnali-
stika daje sebi privid totalno obuhvadenih svih sfera &ovedijeg
Zivota, te kako ona svakog dana mora da bude »novac, sa »no-
vom« materijom, to ée njeni Citaoci malo po malo osetiti po-
irebu da im se sve sfere po moguénosti $to &e3ée obnavljaju,
isio kao i vesti o ubistvima, nogometnim utakmicama i intere-
sontnim intervjuima politiéara. Stalno Zele i novu umetnost i
novi moral i ucpSte nova duhovna voéstva. Materijalizuju dakie
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i uniStavaju i moral i duh. Jo$ je najmanje to zlo &to Zele stalno
novu politiku, i toliko novu da ni u najosnovnijim crtama ne bi
umeli a ni hteli da ka%u kakvu. Samo bi im morala biti takva
da oni sami svojom pameéu ne bi mogli doéi na nju, kao ni na
detalje ubistava, ni na sva uzbudenja nogometnih utakmica. I
u re¢ima »novog« foveka politike treba da bude sve tako novo.
Inace spada u stare nemoguée.

Kad se Zeli novo radi njegove novosti, onda takom Zeljenju
nema kraja ni konca, jer sve novo u tom smislu postaje staro
u trenutku saopsStavanja. Tako se Zzurnalizovanom Goveku sve
viSe izmice ¢vrsto tlo ispod nogu i on biva vitian i bacan tamo
kuda ga sluéaj materije nanese. Vezati svoj unutradnji zivol za
te slepe i nesmirene pokrete materije, znadi izgubiti slobodu,
mir i vedrinu duSe, potpasti pod strah i oéaj, dozivljavati umi-
ranje svojeg unutradnjeg Zivota. U tom smislu treba navesti
jednu reé¢ Kierkegaard-ovu, redenu takode pre sto godina:
»INaSe je vreme bilo u stanju da izvr$i tu majstoriju da pusti
sve da postoji, ali da svemu oduzme njegovo znaden jex
Ono je »pretvoriio celi zivot u neku dvoliénost, tako da sve po-
stoji u svojoj faktic¢nosti, ali mu dijalekti¢ka prevara podmede
privatissime neizgovorenu tvrdnju da ne postoji.« Danas #uir-
nalistika mozZe istim dahom, istim glasom da usaduje u svest
railiona ljudi neoborivu novu éinjenicu o svadi dveju baba i iza
toga odmah citira Hristovu besedu na gori. Da se tim Hristo-
voj besedi uzima njeno znalenje i delovanje, jade i sigurnije
nego bi to mogle stotine ateistiékih polemika, to nase doba ne
moze da zna. Mi, &itaoci Zurnala, znamo da nam tu bapsku
svadu ne treba pamtiti nijedan trenutak posle ditanja o njoj,
budu¢i da ¢éemo i onako sutra dobiti novi sukob izmedu dvaju
nogometasa, ali s tim zajedno ide i Hristova beseda u zaborav,
posto je prethodno badena u kategoriju tih svada i sliénog ma-
terijala. Tako ne moZe izostati ovakav konalni rezultat: Hri-
stova reé, kao red iz koje Govek mora da oseti dah mlade i 3ive
veditosti, izgubiée svoje postojanje, jer ona drukéijeg postoja-
nja i nema, a takvo joj Zurnalizam ne dopusta.

Za zurnalizam nije nista toliko sveto da
ganebiuzeousferusvojednevneaktualnosti
Stoga narodi koji se napajaju na njegovim vodama ne mogu
na kraju imati ni religije ni morala. A koji civilizovani i »kul-
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turni« narodi ne sréu zurnalisticki napitak punim gutljajima i
do besvesti? :

Zurnalizovani svet moZe nalaziti neku vrednost samo u
cnome 5to se Culima dozivljuje, jer se promene materije, to
jest »novosti, ¢ulima dozivljuju. Stoga tome svetu niSta nema
toliku vrednost kao novac, koji nam moze dati najvise Gulnih
dozivljaja. I ko ipak s patosom govori tome svetu o idejnim
vrednostima, taj mu izgleda smeSan, neozbiljan i nesposoban.
Kako bi i moglo biti drukce, kad se kroz sav zurnalistiéki ton,
koji daje ton celom svetu, ¢uje stalni razgovetni, iako neizgo-
varani, glas: Dajte nam profita! Nijedna re¢ koja, po svc;oj
vlastitoj sadrzini ili pozajmljena od tudeg duha, prelazi stepen
ozbiljnosti potrebne za sticanje novca, ne mozZe biti duhovno
istinita u ustima Zurnalistike.

2) Zurnalistidka meSavina u moralnom
pogledu

Pri meSanju idejnih vrednosti sa materijalnim prolazno-
stima, koje se svakog dana ¢ine u Zurnalima, propadanje idej-
noga ne dolazi samo od toga $to dobiva ruho Zurnalisti¢ke no-
vosti, dakle Z4-satne vrednosti, ni od toga S$to svoju vrednost
mora da prenosi na idejno bezvredno, nego isto tako snazno
odatle Sto idejna re¢ i materijalna reE uopsSte protivrece
jedna drugoj. Ta je protivreé¢nostiduhovnai
formalno-logicéna.

Duhovna je protivreénost u kaoti®nom nesiste-
matskom meSanju svih Zivotnih sfera. Zna se da ni krompir ne
moze uspevati na svakom tlu i medu svakom drugom biljkom,
ali se na zurnalistiCkom terenu pusta da se sve biljke Covedijeg
zivota sade u potpuno nesistematskoj mesavini, bez i najpo-
vrinijeg ispitivanja da li je to za njih sve podesno tlo. A nema
toga tla koje bi bilo podesno za svaku vegetaciju. Tako nema,
takoder nijedne specijalne grane ljudske stvaralacke delatnosti
u kojoj bi bilo dopusSteno mesSanje sa materijama koje druge
specijalne delatnosti bez pomnog ispitivanja da li se slazu, tre-
baju i podnose to mesanje, s prostog razloga $to bi samo puki
slucaj bio ako se usled tog meSanja ne bi obe iskvarile. Samo
je moralni i duhovni Zivot, dakle osnova svega drugog istinski
dovecijeg zivota, izloZen bez zaStite delovanju Zurnalizma koji
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meSa sve sa svim, a pre svega one materije koje ne spadaju ni
po Cemu jedna s drugom.

U duhovnoj protivreénosti Zurnalisticke materije leZe klice
za razvijanje moguénosti da se donose i prave formalno-logicke
protivreénosti. Od tog izjednadavanja ‘nejednakoga pa do to-
talne netacénosti i nebrige za formalnu istinitost nije dalek put,
koji Zurnalistika lako prelazi. Granica do koje ona sme i moe
da pusta slobodna maha toj nebrizi obeleZena je stepenom ur-
nalizovanosti {italaca. Sama Zurnalistika vrs$i pomicanje tih
granica, i tako ga uspesno vrsi da joj danas nije viSe vaZno ako
u istom broju stoje direktne i izreéne protivrecnosti. Cak ni to
nju ne smeta Sto se u vlastitim stupcima ismevaju i njeni vla-
stiti postupci, samo pri tome traZi toliko da to ismevanje bude
upuceno na adresu drugoga koji &¢ini tadno iste stvari.

Zurnalistika zapljuskuje svakog dana celi svet bezbroi jem
duhovnih iaZ. Ona daje svetu krive pretstave o svetu, iz Cega
proiziaze, nuZno, sukobi, nemiri, nasilja po celom svetu, dakle
uniStavanja moralnog Zivota. Neéu dalje zalaziti u razlaganje
toga kako Zurnalisti¢ka meSavina svega sa svim, to jest zur-
nalisticka duhovna neistinitost, razara javni moral, jer ¢e o
tome biti pomalo govora skoro u svima glavama knjige. Da ci-
tiram samo Balzac-ove reéi, redene pre sto godina, u romanu
»Izgubljene iluzije«, gde ih pisac meée u usta jednog kruZoka
od pet-Sest mladih 1judi koje, inade, prikazuje kao srce, dusu
i nadu Francuske: »Zurnalizam je pakao, ponor nevaljalstina,
laZi, izdajstava, kroz koji se ne moze prodi, ni iz kojeg se ne
mozZe izaci Cist drukde nego pod zadtitom kakog bozZanskog
vode, kao Sto je bio Virgil Dante-u« — — »Kukavidluk i in-
famnost po sistemu, to je u dve redi Yurnalizam. Opredeliti se
za Zurnalizam, to je opredeliti se za trgovanje svojom dusom,
svojim duhom i svojom mislju«. Toj Balzac-cvoj osudi treba
dodati da je Zurnalistika njegova doba bila tek fetus danasinje
izrasle Zurnalistike. Za obeleZenje duhovne neistinitosti nade
Zurnalistike daéu ovde samo jedan primer.

U »Politici« od 9. IX. 1934. stoji ovaj dopis iz publike pod
naslovom »Radio-asociacije«:

»Pobozan sam covek, pa uvek slufam prenocs sluzbe BoZje
preko radia; ¢ini mi se sva, mi se kuéa zamirige bosiljkom, kad kroz
zvucnik zabruje naSe blage pesme pravoslavne,
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Prosdle nedelje, tek 8to je radio zavrSio prenos i meni dusa jos
puna bogomirisnth melodija; a spiker objavi ¢as narodnih pesama
i Dokica vrisnu iz vasione:
Moja Zene stalno plade
Da joj kupim Simi-gade!
E, ljudi, zinuo sam kao kutija! Odakle im takve asocljacije,
ako Boga miloga znate!«
Tako puSta »Politika« uzbudenog &itaoca da se izjada
javnosti, a evo Sta ona sama, kratko vreme posle toga, 3. X.
1934., kao i inace Cesto puta, donosi jedno uz drugo u neposred-

1noj blizini:

MuSkarci!
2 Kada ste polno slabi i neraspo-
loZeni, pomeaZe patentirano meha-
ni¢ko sredstvo »Salus-Standardc
— pomaZe onda kad vam je po-
trebno.

(Katalog sa slikama »8kola Iju-
bavic« koji sadrZi intimne paridke
8pecijalitete za polni Zivot ——.)

NaSoj miloj i nikad nepreZalje-
noj supruzi i mami

(ime i prezime)

(fotografija)
davademo u éetvrtak, dne — —
Cetrdesetodnevni pomen — —

Kakva asocijacija vodi od mile nikad neprezaljene mame
do muskarca kojemu u polnom neraspolozenju odmah pomaze
1o mehaniéko sredstvo!?

3) Zurnalistiéka senzacija u moralnom
pozledu

U poglaviju o bitnim kvalitativnim karakteristikama Zur-
nalizma receno je da je Zurnalisticka materija nufno senzacio-
nzina.

Zurnalisticka senzacija je nuwmo upravljena u smeru ru-
senja moralnog Zivota medu ljudima. Moral, koji je uvek isti
1 nije dakle »nov«, krece razvitak dusevnog Zivota prema &istim
Intelektualnim vrednostima, odgaja ljubav za ideju; $to moZe
da bude samo tako ako se animalni Zivot drZi daleko od odlué-
nog uticaja na taj duSevni Zivot. Moralni zakon tra% da se
svaki akt zajednice najsavesnije ispituje s moralnog gledista.
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Zurnalisticka senzacija, medutim, mora da bez od takog ispiti-
vanja. Ona ne moze da povlaéi nikaku moralnu pouku iz svog
materijala, jer bi svako povladenje moralnih zakljudaka u toj
steri dovelo direktno do ukidanja same sfere u celosti.

Ono $to je najsenzacionalnije, to u Zurnalistici osvaja sebi
1 najSira mesta i najkrupnija slova i najdetaljnije opise, jer je
ono i najpodesnije za uspeh u konkurentskoj utakmici. Stoga
kriminal, a joS bolje kriminal zadinjen seksusom, ide u Zurna-
lima obi¢no ispred svih problema i istinskih pitanja ljudske

"zajednice. A taj pravac u é&injenju najuticajnijeg akta ljudske

zajednice — kakav je Zurnalistika: — pretstavlja direktnu ne-
gaciju svih moralnih maksima. Tako se onemoguéava i parali-
zuje uspesno delovanje svih drugih javnih akata, akata zajed-
nice, koji idu za stvaranjem moralnog Zivota, jer po snazi delo-
vanja nisu svi skupa ni izdaleka dorasli Xurnalistici.

Jasno je da trazenje senzacije po svakoj ceni i bez ikakva
primarna obzira na moral dovodi nwmo i do lai i izmi§ljanja.
Samo, zurnalisti¢ka laZz nema sudbinu obiéne lazi, da ne vedera
tamo gde je rucala. Ne, ta laz postaje istina. Istina po posledi-
cama, jer one nastupaju jednako kao i u sludaju da se zaista
i desilo to Sto se javlja. S druge strane Zurnalistika ubija do-
gadaje tim Sto o njima ne javi niSta, ili javi premalo ili krivo,
pa im tako oduzima posledice na koje imaju javno pravo. Tako
stvara od istine laz. Ispravci koji se Zurnalima $alju na osnovi
zakona o Stampi, ne pretstavijaju ni najmanju smetnju pri
stvaranju dogadaja koje Zzurnalistika vrsi, jer se ti ispravei .
redovito protezu samo na jedno neznatno podruéje, a u glavrom
stoga Sto unoSenje lazi u svet iz Zurnalskih stubaca ide po-
najpre i najveéma preko one duhovne neistinitosti Zurnalistitke,
a ne formalno-&injeni¢ke. Stoga Zurnalisti¢ke upravljade ne tare
mnogo briga za istinu uopste. Ta nebriga ide dotle da i sami
sebi katkada izdaju svedodanstva u tom smislu koja jasno go-
vore. Tu zasluzuje paZnju sledeéi sluéaj, ispridan u »Politicic
-od 4. IV. 1934. pod naslovom

»Zena koju su nabedili da je 3pijonka da bi joj napravili
reklamu«:

»U aferu Staviskoga umeS$ane su mmoge lepe glumice i
varijetetkinje. Najveéi hohStapler dvadesetog veka rado je upo-
trebljavao priviaéne Zene, kao svoje oruZje. Pomocéu njih, om

je uspeo da pridobije mnoge uticajne ljude za svoje mradne
poslove.
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Proslog meseca kad je afers Staviskoga dobila razmere
medunarodnog skandala, u nekim &e3kim listovima pojavila
se vest o ulozi mlade varijetetske igradice Sibile Ven u aferi
StaSe Staviskoga.

»>Prager Tagblatt« doneo je prvi jednu kratku vest, u
kojoj kaZe da je zavodljiva Sibila Ven ume3ana u aferu Sta-
viski. Na kraju, ovaj &eski list dodao je da je Sibila Ven jo&
ranije bila osudena na smrt u Poljskoj zbog EpijonaZe.

Ova mala vest »Prager Tagblatta« uskoro je obisla cec
‘'svet. Mnogi poljski, &eSki i ruski novinari podeli su da se
raspituju ko je Sibila Ven, odakle je rodom, gde je Zivela...

NarocCito listovi u Rigi (Sibila Ven je poreklom iz Rige)
nadugacko i nasiroko su pisali o svojoj zemljakinji, nazivajuct
je riskom Mata Hari. Zaraza o »mra&noj ulozi Sibile Ven«
prenesena je u Madarsku, a iz Madarske i u nasu zemlju.
Jedan jugoslovenski list doneo je &ak sliku Sibile Ven i izneo
vezu s8a SaSom Staviski.

Poljski listovi i8li su jo8 dalje. Donosii su po gitave
stranice o Sibili Ven, dramatiénom bekstvu ispred uperenih
pustanih cevi... SvrSetak svih napisa o Sibili Ven zavrsavac
se njenim bavljenjem u Sankt Moricu, gde se upoznala sa
Sasom Staviskim, putem u Samoni, nekoliko dana. pred samo-
ubistvo velikog varalice. .

Naravno da je ovo dovodilo do jo§ groznidavijeg ispiti-
vanja veze izmedu Sibile Ven i Sta%e Staviskoga.

Sibila Ven, koja je »umakla ispred pusanih cevig, »lju-
baznica StaSe Staviskoga« i »jedna od Zena koja je upudena
u tajnu samoubistva ili ubistva u Samoniu« doputovala Je pre
tri dana u Beograd.

Kao0 i sve ostale varijetetkinje prijavila se policlji i do-
bila dozvolu za jednomeseéni boravak.

I u Beogradu se ¢ulo o njenoj vezi sa Staviskim i pi-
sanju mnogih srednjoevropskih listova.

— Dakle, Vi ne poznajete Staviskoga?

— Ne, ne! Poznajem ga samo iz novina.

— A za8to su Vas hteli da streljaju u Varfavi?

Ovo pitanje je poplagilo Sibilu Ven.

— Ja sam mlada, ja moram da %ivim. Mene nikad nisu
hteli da streljaju.

— Pa novine piSu da ste bila $pijunka, da su hteli ds
Vasg streljaju, da ste poznavali Staviskoga, da ste bii u
Samoniu.

— Ha! Ha! Ha!... To je sve utinio jedan mali novinar
u Cehoslovaékoj. Zaljubio se u mene pa mi hteo da napravi
reklamu. Posle su i druge novine pisale na dugadko i &iroko....

Kao dokaz svojim refima Sibila Ven podnosi desetine
iseaka iz raznih listova: poljskih, ruskih, &edkih, madarskih.¢

Dovoljno je da jedan »mali novinar« pusti uzde sv0Joj
masti, pa da njegova mastanja kao zaraza obidu ceo svet u
ruhu Zive istine. Neka su samo malo senzacionalna. Nije se to
Jjedamput desilo. U bezbroj varijanata i bezbroj pravaca takve
se zaraze §ire iz dana u dan preko svih pet kontinenata.

53

Da Zurnalistika senzacija nede zastati ni pred kojom pri-
vatnom stvari, lezi takode na liniji njena prirodnog razvitka.
Eksploatisanje privatnog Zivota za Zurnalistidku senzaciju po-
stiglo je danas tolike razmere da se to viSe ne moe verovati
pre nego Sto se rodenim odima &ita. Mislim pri tome naravno
na neZurnalizovanog éitaoca, ako ga jo§ ima, jer se Zurnalizo-
vani ve¢ nifemu ne éudi. Kad pojedinac dospe usled kakog
»senzacionalnog« dogadaja u svojem Zivotu u novinske stupce,
te kad se pred ofima celog sveta tu razgolite njegove bede &o-
veka od krvi i mesa, kakvih beda svi imamo, onda on skoro
uvek saginje pokorno $iju pred tim nasilnim zahvatom i ponasa
se kao da je vezan nekom viSom nedokuéivom sudbinom. Ostali,
daleko od toga da ustanu u odbranu pogodenoga i tim odbrane
svoje vlastito ljudsko dostojanstvo, gutaju to i gutiraju. Kolika
Je otvrdlost sveta prema tim uZasima, neka pokaZe ovaj primer,
za koji moram reéi da je redak, barem u nafoj Zurnalistici, u
pogledu totalne moralne neskrupuloznosti pri iskoriStavanju
privatnog zivota za Zurnalistiku senzaciju:

U »Politici« od 8. VIII. 1933. pri¢a se o automobilskoj nesredt

nekog univerzitetskog profesora. Bio je poveo dve dame na izlet u

svojem autu koji je sam Sofirao, pa ih zadesi nesrefa da auto naleti

na jedno stablo, putnici budu izbaenl 1 pozledeni, najteze sam
profesor. Te dve dame su sestre, jedna devojka a druga udata. Obe
su iz »ugledne« porodice. »Politika«-je dakle uputila svojeg repor-
tera stradalnicama u bolmicu. Tu ik je on, u prisustvu oca i muZa

starije, ovako sasluSavao o to} automobilskoj nesreéi (zamenjujem
imena sa tri tatke):
— Otkada poznajete g. dr... ?
(Odgovor.)
— Da 1 ste poznavali g. dra ... pre udadbe?
(Odgovor.)
— Da 1i ste sa g. drom ... e3ée izlazilli u Beogradu?

(Odgovor.)

— Kad ste poslednji put bili sa drom ... ?
(Odgovor.)

— Da li ste jo3 tada mislii na ovaj odlazak na Bled?
(Odgovor.)

— Po varo$i se pronose glasovi da je taj put bio bez
Valega znanja? (Pitanje upravljeno muzu.)
(Odgovor.)
— ZaSto gospoda i gospodica nisu podle sa drom ...,
iz Beograda, nego su se tek sastali u Sremskoj Mitrovici ?
(UsluZan odgovor.)
— Da li se mozda g. dr. .... udvarao Va3o} sestri il
Vama? (Pitanje gospodici...., dok »gospodu previjajus.)
— Mojoj sestri ne, a meni prili¢no. Znate, on se udva-
rao svima. Prema meni je bio uétiv i ja sam volela njegovo
druStvo. Znate, cela ova stvar tako nam je neprijatna. I éudi
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me 3to se svet toliko interesuje ovim dogadajem. Drugiput
izgine po nekoliko du3a, pa u novinama ili se neSto napife ili
ne napiSe. Nego, istina, neéete valjda da donosite moju sliku-

— Naravno da hocu.

— Ja Vam ne dam.

— Nemojte, molim Vas, da mi objavite neku rdavu sliku.

— NiSta se ne plasite, slika je lepa kao i Vi. — Jod da
dobijem gospodinu sliku.

— To nikako! — odgovara g. .... (muz). Sta e Vam
to?

— Ne, ne, nemojte, kaze i g. .... (otac), kome je sluéaj
ngprijatan isto kao i dru ....

— Bolje da mi date sliku nego da donesem neku koja
Vam se nefe mozda dopasti!

— Nemojte, molim Vas, da mi donosite neku sliku od
pre deset godina. Ako veé mora i to ¢udo da bude, neka Vam
moj muZ da onu sa legitimacije!

I sve to u vezi sa polomljenim rebrima i vilicama i jednim
skrhanim autom. Zamislimo tog reportera kao privatno lice
koje nije u toj prokletoj sluzbi. Bi li imao obraza da tako pita,
pa makar bio u najpijanijem i najprostijem raspolozenju? A
teSko da bi se i od svih ditalaca »Politike« nasao koji sa sme-
loSéu da stavlja takva pitanja u svrhu udovcljavanja svoje
puke radoznalosti. Medutim, taj izvrSilac Zurnalizma je sigurno
imao ve¢ propisanu marsrutu sa odredenim pitanjima, a osecaj
da je sredstvo neke viSe svetske sile dao mu je valjda potrebnu
snagu da se tako ublati. MoZda je bio i svestan gadosti svojih
postupaka, ali svakako mutno svestan, jer zar bi moglo biti
neSto gadno $to nareduje ta svemoéna svetska sila! Nemoguce
Jje 1 zamisliti da bi se ijedan organ drZavne vlasti smatrao ovla-

Stenim da postavlja u takvoj prilici takva pitanja. A jos je

manje verovatno da bi dobivao tako usluine odgovore. I eto ta
¢injenica: da ono Sto niko ne bi imao obraza da govori usmeno,
od stida ili zbog opasnosti da bude izbaden iz svakog pristojnog
drustva, u ustima Zurnala dobiva znadenje javnog interesa, —
to je jedna od najprokletijih éinjenica Zurnalizma, do koje
nuzno dovodi senzacionalnost njegove materije.

Kriminal sa seksusom je najsposobniji predmet za zurna-
listi€ku senzaciju. Stoga nema tog obzira, ni na vlastiti prostor,
ni na koje bilo javne interese, koji bi mogao da kodi reportazu
kriminala sa seksusom. To nam svojim sadrZajem potvrduje-
Zurnal svakog dana.

U Zurnalistikoj senzaciji, koja je preplavila kuglu zemalj-
sku, sahne svaki duhovni i moralni Zivot, jer niZi instinkti, in-
stinkti krvi i zlo¢ina, prerastaju ¢ak i ona mesta gde ih se pre:
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par decenija nije moglo ni zami$ljati. Podivljalost vremena
usied toga mogla bi se pokazati na bezbroj primera. O glav-
nom primeru, o odnosu Yurnalizma prema ratu, biée govora u
zasebnom poglavlju. Ovde da navedem samo jedan znak, simbo-
lican za Sirinu i dubinu do koje je doslo zurnalizovanje vremena
u pogledu tog divljanja. To su redi Mussolini-eve, pretsednika
viade jedne civilizovane velesile, koje izgovara uodi rata #to ga
javno sprema protiv jedne crnadéke africke drave: »Da li Vi
verujete u intelektualnu saradnju? — Ha, ha, — smejao se g.
pretsednik vlade — Kako ne, dakako da verujem, ali ja verujem
pre svega u instinkt!« Taj isti pretsednik vlade tvrdio je ta-
kode da rat oplemenjuje narode. I eto, to da se bez ikakve
javne uzbune duhova mogu sa takog mesta i sa takom javno-
8¢u izgovarati take reéi, to je moglo biti tek posle decenija Zur-
nalistiCkog uniStavanja morala i duha u svetu. A u tom poslu
je glavno sredstvo bilo Zurnalisti¢ka senzacija, pored njene
meSavine,

4) Profit kao interesni pokretad
zurnalistike

Da u svakom Zurnalu ima plaéenih stvari, to svako vidi
po njegovim oglasima, inseratima. Taj deo Zurnala, koji se na-
ziva »administrativnim« pretstavlja najsmesnije Sarenilo rekla-
misanih trgovackih artikala koji svojoj konkurenciji ne ostav-
ljaju nijednog superlativa i koji, u veéini sluéajeva, idiotski plit-
kim sugestijama nastoje da dodu do svojih kupaca.

Za taj »administrativni« deo Zurnala neée, razume se, niko
od celokupnog personala Zurnalova preuzeti nikakvu odgo-
vornost za ono Sto u njemu stoji, osim jedino tu da su oglasi
Stampani doslovno tako kako su narudéeni.

Novéana uslovljenost toga dela Yurnala
se, dakle, nimalo ne sakriva pred javno3éu.
Taj fakat, koliko god izgledao obidan, pretstavlja vrlo vaznu
podlogu za moralnu ocenu celokupnog sadrzaja Zurnalova. Bra-
nioci Zurnalizma, kao i svaki Zurnalizovani ditalac, imaju na
to sigurno ovakav prigovor: »Pa zar je trgovina po sebi neito
sramotno? Novine trguju prostorom za Stampanje reklamnih
oglasa kao i svaki drugi trgovac svojom trgovadkom robom. I
taj prostor, to je prostor administracije. On je odvojen od re-
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dakciskog dela, u kojem se niSta ne prodaje. Tu se slobodno
pise sve Sto odgovara liénim principima Zurnalista i saradnika.«
Tako govore otprilike branioci Zurnalizma, ali to nita nije
tako. Ne moze se odeliti »administrativna« sfera od »redak-
ciske«.

Pre svega, vlasnik oba dela je jedno lice, odnosno konzor-
cij. Prihodi oba dela teku u iste dZepove, pa je stoga i vrhovna
komanda nad oba ista. Tu uvek zna levica $to prima desnica.
Isti vlasnik koji prima novac za oglase u »administrativnom«
delu moZe odrediti i odreduje kakav da bude sadrzaj redakect-
skog dela.

Drugo, prostor »administrativnog« dela
ima samo po tome mneku prodajnu vred-
nost sSto ispred njega stoji redakciski
tekst. To dolazi do naroéitog izraza u tome $to se oglasi koji
se uvrStavaju u »redakeciski« deo pladaju viSom tarifom. A
budué¢i da je »redakciskic tekst vrelo tro-
Skova, a »administrativni« vrelo prihoda, to
je jasno da u »redakciskom« tekstu neée
smeti nisSta stajati Sto ¢ée Stetiti prihode
»administrativnog« dela, ako Zurnal hoée da
izdrzi konkurenciju )

Najzad, i rastavna je crta izmedu ta dva dela samo la’na
tikeija. Ni to nije viSe sakriveno, jer danas nema skoro nijed-
rog zurnala u Ciji se »redakciski« tekst ne uturaju reklamni
cglasi, negde viSe negde manje. Rastavna crta sve vie iS¢ezava.
I mnogi Zurnali su je veé dotle odbacili, kao kod nas na primer
»Jutarnji List¢, da u njima nema nijedne stranice koja nije
prosarana vidljivo pladenim oglasima. Pa se tako mozZe za taj
»redakciski« tekst u najbolju ruku da kaZe da je to onaj deo
zurnala u kojem, pored plaéenih oglasa ima i takvih stvari koje
imaju izgled neplacenosti; dok se u administrativnom nalaze
samo placene. Pod tom nepladeno$éu mislim, naravno, samo to
da ne moraju biti direktno narudene i plaéene; ali su ipak u
celosti novéano uslovljene indirektno tim $to, kako rekoh, ne
moZe u njima biti niega Sto bi Stetilo profitu iz oglasa.

MoZe se tvrditi da i uprkos toj pomeSanosti pladene i ne-
placene sfere ipak izlazi u Zurnalima i takav tekst kojemu nije
svrha da donese profita vlasnicima Zurnala. Bez sumnje je to
tacno, narofito kod onih mnogih nauénika i javnih kulturnih

il
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radnika uopste, koji besplatno piSu za novine iz é&istih idejnih
pobuda. A ima i profesionalnih novinara koji, u svojoj sa-
radnji, u koliko im je ostavljena »sloboda misli«, idu za nekim
idejnim ciljevima. Da i ne govorim o velikom broju onih trud-
benika Zurnalskih kancelarija, Stamparija i raznih upotreba,
koji za koru hleba vrse svoje teske sluzbe. Kod njih nije pr o-
fit posredi. Ali ipak sva ta saradnja, koliko god bila idejna
odnosno neuslovljavana direktno profitom, sluZi profitu vlasnika
Zurnala. Ona daje morainu i duhovnu masku za glavne poslove
zurnalistiCkih naredbodavaca, koji se poslovi kreéu oko pro-
fita. I kad ta idejna saradnja postane zaista tako jako idejna
da moZe smetati tim posiovima, ona se jednostavno odbacuje.

Kako je celi Zurnalski tekst bic uslovljen novéanim profi-
tom veé pri samom rodenju Zurnalizma, i kako ta uslovljenost
kroz celo vreme rasta Zurnalizma biva sve punija i évriéa, to
je pokazano na drugom mestu, u biogenetskoj istoriskoj skici
zurnalistike.

Kad se hoce da dobije taéna slika o danas$njim odnosima
izmedu novea i Zurnalistike, na.jumésnije je obratiti se na same
Zurnaliste, kao na najupucenija lica. U Parizu su godine 1929.
na College libre des sciences sociales drzana predavanja o Zur-
nalistici. Predavaéi su bili aktivni Zurnalisti prvog ranga: di-
rektori i redaktori velike »francuske Stampec, i njihova preda-
vanja su Stampana u zasebnoj knjizi »Le journalisme d’au-
jourd'hui«, (Paris, 1931). Jedan od njih, Francis Delaisi, kaZe
u svojem predavanju »Zurnalizam i novac« sledece:

»Bilo je vreme kada nije bila teSka stvar stvoriti Zurnal.
Tri druga koji su nasli da imaju izvestan broj zajedni¢kih ideja
i projekata sastavljali su, kopajuéi po svojim dZepovima, po
nekoliko stotinjarki. Tim su mogli platiti Stampara za tri dana,
i — lada je krenula! Veliki Zurnali koji su svojim glasom svet
ispunjavali tako su podinjali.«

»All su se vremena promenila. I bio bi vrlo neupuéen u
stvari Stampe ¢ovek koji bi hteo danas da stvori dnevnik, a da
nema na raspolaganju, u likvidnoj pari odredenoj da je brzo
nestane, najmanje dobar desetak miliona. To je zasada naj-
skromnija procena.«

»Tu transformaciju je prouzrodila rotaciona masina za
Stampanje. Ona je omoguéila velike naklade, a velike naklade
su dopustile razvitak oglasne strane Stampe, koji je omoguéio
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jeftinu prodaju novina. U tome je &itav ciklus evolucije mo-
derne Stampe.« )

»Uzmimo, na primer, ovaj broj jednog vainog pariskog
vecernjeg zurnala. Ima dvanaest dobro ispunjenih, a katkada i
cetrnaest i Sesnaest stranica velikog formata. Znate li koliko
koSta njegov prazmi papir, bez ijednog $tampanog retka i kli-
Seja? Po danaSnjoj ceni (1929) ne manje od dvanaest santima.
A taj se primerak prodaje kolporterima i kioskima po osam-
naest santima, od fega treba odracunati najpre dva i pol san-
tima za agenciju koja raznaSa i dostavlja Zurnal. Zatim, vo-
dedi racuna o opasnom problemu neprodanih brojeva, &ije po-
vracanje kosta vise nego Sto vrede kao stari papir, a koji podizu
cene troSkova u stalno promenljivoj proporciji, mora se do¢i
do zakljucka da utrZak od prodaje takog Zurnala donosi jedva
toliko koliko treba da se plati trgovcu papira.«

»Ko dakle plac¢a ostalo: troSkove Stampanja, kliSazu, ad-
ministraciju, redakciju, generalne troSkove? — — Culi ste,
izvesno, o nekim industrijama koje su bile osudene da-propadnu
radi preteranog koStanja proizvodnje, a koje su se ipak spa-
gile tim S§to je u njihovoj fabrikaciji otkriven neki sekundarni
produkat, dotada nepoznat ili zanemarivan, i koji je poceo da
odbacuje vece remuneracije nego primarni pradukat. Tako je
bilo kod industrije rasvetnog plina, koja se odrzava produkci-
jom katrana, koksa, materija za bojenje. To se dogodilo i sa
Stampom. Oglasi, koji su u prvo vreme kod Girardin-a znacili
samo akcesorne prihode, postali su veliki posao, »grande af-
faire«, glavna briga direktora Zurnala. Po njoj, i samo po njoj,
mozZe zurnal da Zivi. Od ranga uzvanice koja placa, koja je
pomalo prezirana i smestana na sekundarna mesta, presla je
oglasna strana na rang suverene gospodarice, €iji se ukusi, uz
pretnju smrti, moraju otkriti, njeno raspoloZenje ispitati i njeni
kaprisi predosetiti.«

sPrema tome bi situacija industrije Stampe bila delikatna
i egzistencija nekog Zurnala, koliko god bio vaZan, pretstav-
ljala bi problem koji treba stalno resavati, ¢ak i onda kada bi
mu bila ostavljena sloboda da manevriSe, sledeci svoje osobene
poglede ili pomodéu vlastitih sredstava kroz ekonomske elemente
bez é&ije pomocéi ne moze da bude.«

»Tako bi i u toj industriji bilo isto stanje kao i drugima,
gde smisao za poslove, egzaktno proracunavanje trziSnih sta-
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nja, spretnost kupovanja i prodavanja éine elemente uspeha.
Ali ipak nije sasvim isti sludaj u industriji Stampe, u kojoj su,
barem od rata ovamo, svi elementi fiksirani: cena papira, ta-
rife Stamparske (u pogledu slagarskog rada), transport, oglasi,
pa Cak i ta Stampina specijalna prva materija: informacija.
Zaista, ti razni elementi, potrebni za Zivot Stampe, nalaze se da-
nas u rukama organizacija koje njima raspolazu monopolski —«

Dalje, vrlo interesantne izvode toga g. Delaisi citiraéu u
poglavlju o Kapitalizmu i Zurnalistici, gde ée se konkretnim
primerima pokazati kako Zurnali s velikim nakladama, dakle
velika informativna $tampa, ulaze skoro svi u krupni kapital i
s njim se organski srastaju.

Stephen Valot, generalni sekretar Internacionalne fede-
racije Zurnalista u Parizu, u svojem predavanju »Savremeni
razvitak Zurnalizma (Stampanom u napred spomenutoj zbirei)
kaze takode:

»Misao koja je Stampana u Zurnalu vrlo malo znaéi za in-
dustrijalca  koji pravi taj Zurnal, jer on ne prodaje nju nego
oglase Zurnalove. Stoga on tu misao ceni toliko koliko je vredna
kao nosilica oglasa, i on nema za nju milosti kad bude smatrao
da mu moze Zenirati prodaju oglasa, bez kojih on ne bi mo-
gao, pa makar prodavao milione primeraka svojeg Zurnala,
placati ni trgovca papira, ni radnike, ni svoje redaktore.«

»Pre nekoliko godina jo$ bili su direktori Zurnala skoro
po nuzdi i sami Zurnalisti; danas, oni su skoro nuZno nejurna-
listi. Nekoliko iznimaka koje jo§ postoje pretstavljaju ostatak
na propast osudenog stanja. Direktori danasnjeg Zurnala jesu
i bie sve vise, neizbezno, poslovni ljudi! Veéina njih nije ni-
kada napisala nijednog retka u kojem Zurnalu. Oni se za to ne
brinu. To im nije posao. Njihov rad zauzimaju brige za cene .
papira, transportne tarife, slagarske nadnice, oglasne ugovore,
2 od redakcije traZze samo to da im ne kompromituje stedenu
nakladu, na kojoj se zasnivaju oglasni ugovori. I kad se ukaZe
potreba neke Stednje, onda ée prva Zrtva biti redakciski élanci,
a niposto oglasi.« e

»Da li ¢e se ikada vratiti vreme kada je ¢lanak redakeciski
bio glavna stvar u Zurnalu? Covek je u iskuSenju da sa sigur-
noséu odgovori da to vreme neéemo viSe nikada videti, sve dotle
dok cena papiru i Stamparskoj tarifi bude ono #to jest, sve

dotle dok konkurencija bude nametala ZFurnalima tegke izdatke
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za S§to bolju kliSaZu, za narodito rapidnu tirazu, za obilno op-
skrbljivanje kioska i depozitara, te dok usled toga bude po-~
stojala »bujonaZa« (neprodani brojevi), dakle sve dotle dok
pravljenje Zurnala bude zahtevalo kapital od koje desetine mi-
liona. Nema koristi od toga $to moZemo pomisliti da bi se ta
gomila zlata mogla sakupiti u &ast nekih novih doktrina ili
ka:znpanja, odredenih da brane, kako je rekao Saint-Simon, naj-
mnogobrojniju a najmanje privilegovanu klasu: jer, da se nade
teliko novaca, treba se obratiti onima koji ga imaju, a to su
obiéno konzervativni, ¢ak reakcionarni ljudi. Dakle ée sa
moéiradatiiZiveti samo oni Yurnali koji ce
braniti interese novcax

G. Stephen Valot, posto je to tako zaista lepo i ta¢no iz~
veo, kaZe da tako misliti ipak ne znaéi sasvim taéno misliti, »jer,
pre svega, ima vrlo bogatih ljudi sa plemenitim i odvanim ide-
jama koji katkada Zrtvuju dobar deo svojeg imetka u odbranu
tih ideja, a zatim, jer se dogada da i Zurnal levice dobro mar-
Sira, odbacuje remuneraciju svojem kapitalu koji, u glavnome,
drugo i ne trazi.« Uz tu prvu rezervaciju g. Valot-a ne treba
nista drugo reéi nego to da u genezi svih velikih privatnih ka-
pitala odvazna plemenitost pretstavlja ba$ onaj faktor koji bi
tu genezu u klici uniStio. A za drugo, kada i levici njen Zurnal
poéne odbacivati profit, kad se dakle i ona osladi na slasti koje
pruZa kapital, moZe se sa najveéom sigurno$éu reéi da ta levica
nije viSe ni levica ni desnica. (Vidi potanje o tom pitanju u
poglaviju »Zurnalizam protiv socijalisti¢kog drustvenog po-
retka«). Ali, kaZe g. Valot, htejuéi posto-poto da nade neku
slobodu Zurnalistike od novca, »oglasi su namenjeni, u svojoj
celosti, svima socijalnim klasama, ljudima svih postojeéih jav-
nih miSljenja, te bi ne uzeti u obzir jedno od tih misljenja zna-
¢ilo zrtvovati jedan deo klijentele koju oglasi mogu da dostignu
i namame. Domi$ljati ¢e direktor stoga, u Zelji da pokrije celo
moguce polje svojih oglasa, imati Zurnale za sve doktrine, za
sve ideje, ili ée on sam sluziti svima doktrinama, barem onim
koje mu mogu pribaviti neku klijentelu. Na to se mo¥e reéi,
prvo, da s tim nije ni jota dokazana za neku slobodu ¥urnala
od novea; a u koliko g. Valot misli da u tome le¥ neka ga-
rancija da u Zurnalima dolazi do istinita izraza slobodno javno
misijenje, to imam da uputim é&itaoce na skoro sva poglavlja
ove knjige, jer u svakome ima poneki dokaz da bad to besprin-
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cipijelno, novcem uslovijeno mesSanje doktrina i ideja sa svima
moguéim materijalnim potrebama, Zivinskim i ljudskim, uni-
Stava i samu moguénost stvaranja a nekmoli fiksiranja ikakva
slobodna javnog misljenja.

' Na poslednju nadu g. Valot-a, da ée naime neki novi teh-
nicki izum toliko pojeftiniti izdavanje Zurnala da ée se kapital
u njima dezinteresovati, pa se oni tako regiti robovanja kapi-
talu, mozZe se reéi da ée kapital u tom sluéaju kupiti one vlasti
od kojih bi zavisila dozvola izdavanja Zurnala, kao $to je i do-
sada kupovao ili silom novca obarao sve ono Sto je tu i tamo
bivalo na putu njegovim poslovnim interesima.

Al ni onda kad privatni kapital ne bi mogao nista da
ucini Zurnalizmu, kad bi on dakle, kao u Rusiji, u tom pogledu
bio potpuno slobodan, neée Zurnalizem izgubiti nijednu od
svojih pogubnih karakteristika koje pokazuje u kapitalistié-
kom ekonomskom poretku, sve dotle dok nad novinama ne
zavladaju &isti moral i &isti duh, sve dotle dok bude Zurnala
uopste. (I o tome vidi potanje u poglavlju »Zurnalizsm pro-
tiv socijalistickog drustvenog poretkac.)

Ta izlaganja francuskih prvorazrednih Zurnalista lepo
potvrduje i jedan nemaéki Furnalista, g. Erich Feldhans, u svo-
joj knjiZici »Das deutsche Zeitungswesen« (Stampanoj pre
provale hitlerizma, u Reclam-ovoj biblioteci) :

»Poput lavine je rasla kroz ovih malo decenija gomila in-
serata. Iz prigodne reklame izrasla Je reklama nuZnosti, kao
pogonska snaga u trgovadikom saobradaju. Danas, slobodno se
moZe reéi, nema nijednog svetskog trgovackog artikla koji nije,
makar u kojem stadiju svojeg razvijanja, ako ne posle samog
usavrSavanja, bio predmetom oglasnog dela, neki u struénim
¢asopisima a neki u stupcima novina.« —

»Ti su oglasi brzo izrasli u cele novinske stranice, zatim u
viSe stranica, i konac toga pokreta, da se §to veéim oglasima,
skreée paznja na se, ne mo¥e se jos sagledati, iako su mu gra-
nice povucene. Te leZe u ceni novinskih oglasa, koja se u po-
slednjim godinama éesto dizala, zbog vigih plaéa namesStenika
a i zbog rasta naklade.« —

»Za sve oglase svakako vredi ovo: oni donose svojim no-
vinama znatan deo njihovih prihoda. Prihode od inserata moZe
Se s pravom oznaéiti kao ki¢mu svakog novinskog preduzeéa.«
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»Ne ¢italac nego inserenat ima interesa u veéem broju na-
klade. On onda rado daje veée i ele oglase, i plada ih po vi-
80j tarifi, — — tako da se zatvara krug: izdavaé napravi svoj
list takvim da dobiva mnoge &itaoce; velik broj naklade donosi

“mu mnoge oglase; usled toga dobitka moZe da misli na dalje
izgradivanje preduzeéa.«

Uprkos svima nuZnim zakljuécima o novéanoj uslovljeno-
sti celog teksta Zurnalova jos se kod mnogih odrzava uvere-
nje da je Zurnalima vazniji njihov »redakciski« deo nego »ad-
ministrativni«. To je psiholoski objagnjivo tim &to taj deo javlja
i piSe o stvarima koje imaju realnog interesa za najire slojeve
narodne, dok inserat interesuje obi¢no pojedince ili manje
grupe. Citalac Zurnalov prenosi svoje psihi¢ko stanje i na iz-
davada Zurnalova, pa zakljuduje krivo da i za izdavada ima re-
dakeiski tekst veceg realnog interesa nego inserati. Medutim,
da su idejne stvari — ako pretpostavimo da se takve nalaze u
redakciskom tekstu — zaista toliko vaZne Zurnalima koliko bi,
kao id e jne, morale biti, ne bi mogle biti uopste stavljene u
takvo drustvo, jer u njemu nuZno propadaju. Ko ih tu stavlja,
taj pokazuje da ne pozna uopSte njihove prave vrednosti, ili
da ima zlu volju. Vedinom je prvo sludaj. U poéetku Zurnalizma
idejni sadrZaj njegova teksta bio je dosta jak, ali, s vreme-
nom, kako sve viSe napreduje Zurnalizovanost &italaca, otpada
istom merom i neophodnost idejnog teksta. Sve Sire mesto za-
uzima senzacionalna materijalnost: kriminal, seksus, nogomet,
film. Sve viSe prekidaju oglasi tekst redakciskog dela, a desto
puta ga tako prekidaju da od pojedinih &lanaka ostaju samo
iskidani komadi desno i levo, gore i dole.Samo u tom preki-
danju ima jedno pravilo: Nikada se ne de$ava da
¢lanci od svoje strane prekidaju oglase U
nastupu toboZnje iskrenosti, a u stvari viSe u svesnosti svoje
modi, kazao je jo§ August Zang, najznadajniji be¢ki Zurnalista
iz vremena posle godine 1848., da je njegov »ideal novina li.st
koji ne bi imao nijednog neplaéenog retkac«. On tim nije oznadio

nikakav ideal — jer takva Zelja znaéi veé po sebi ubistve
svakog ideala —, ali je obeleZio nuZni istoriski razvitak Zurna-
listike.

Kad trgovac daje oglas u novine, on iskoriséuje, kako sam
reckao, redakeiski tekst. To zna¢i da novine ne mogu biti dru-
gog misljenja o njegovu artiklu osim onoga koje on objavljuie,
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pa ma kakve god fantastiéne superlative on priac. U Bedu
je to bilo veé i predmetom sudskog procesa (»Juristische
Blitter¢, godiste 59, br. 21), kad je jedan Zurna! doneo u svo-
Jem redakciskom tekstu logu ocenu knjige za koju je primio

a donese oglas. Trgovac, naime, nije hteo zbog te ocene da
plati oglas, novine su tuzile, a sud Jje reSio u posljednjoj in-
stanciji da je spostupak tih novina nedopusten po uzusima po-
Stene trgovine; da nemaju prava na naplatu oglasa, jer su se
primanjem njegovim obavezale da neée nista uéiniti protiv nje-
gove svrhe.«

U Zurnalima nema oStre granice izmedu vidljivo plaéenih
stvari i ostalih élanaka, u tom smislu da bi se za taj sav ostali
tekst koji nije vidljivo pladen moglo reéi da je vidljivo ne-
placen. Takvo razlikovanje bi $kodilo profitu, jer bi otpao pri-
hod od ¢lanaka koji imaju punu formu redakciskog teksta, ali
na kojima se ipak vidi, po njihovu sadrzaju, da su placeni.
Takvi ¢lanci se najmasnije placaju, jer oni i najvise profitiraju
od izgleda neplaé¢enosti redakciskog teksta. Kako tu, po pri-
rodi stvari, ima i vestijih i potrebnijih sakrivanja, to se ne
moze ni za kakav ¢lanak sa sigurnoSéu reéi da nema nikakvu
neposrednu novéanu pozadinu. Posrednu imaju i tako svi,
kako je veé izlozeno. Kad bi se moglo zaviriti u sve tajne iz-
medu kupaca i prodavalaca ¥urnalistitke redi i prostora, vrio
je verovatno da bi se otkrili porazni odnosi. Da ta slutnja nije
nimalo preterana, vidi se i po onim destim ¢lancima po Zurna-
lima koji, iako formalno redakciski, nose bezbrizno ocit zig
placenosti. Njihove redi, stil i obrada uzeti su iz redakciskih-
elemenata. Tako je, na primer, »Politikac kroz godine . svoju
malu rubriticu »Vesti iz &arSije« prodavala nekoj firmi mine-
ralne vode. Tako i »Pravda« kroz godine u svojoj rubrici »Beo-
gradski Zivot« ne donosi nidta drugo o beogradskom Zivotu
osim reklama i reklamnih notica za restorane, barove, kafane,
dansinge i sliéno. Tako »Jutarnji List« (u br. od 1. X. 1933.)
donosi ¢lanak »Senzacionalan pronalazak na polju kemidkog
¢iSéenja«, u kojem se govori o striumfalnome pohodu jednog
trgovackog artikla koji ée skroz kratko vrijeme biti poznat
svakom djetetu«. Ili, na primer, sNovosti« (u br. od 24. IX.
1933) donose redakciski élanak »Jesenske brige«, u kojem se
najpre opisuje briga zbog priblizavanja zime, ali koji nam od-
mah razvedrava &elo tim $to nam ka¥e da se i trgovei brinu za
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nas. Pa onda zalazi redom: cipele, krzna, krema protiv vetra i
studeni, sredstva za ¢iSéenje Stednjaka itd. Kod svakog pojedi-
nog artikla daje se ime i prezime trgovea sa 5—10 redaka po-
hvale.

Za novac se mogu u zurnalistici Stampati najnakaznije
tvrdnje. »Politika« je, na primer, donela u broju od 16. XI.
1933. na celoj strani izlaganja jednog reklamnog biro-a o re-
klami, medu kojima se nalaze i ova hulenja:

»Svi mi reklami$emo i nesSto prodajemo. Samo svako na svoj

nacin. Neko vestije, a neko lo$ije, pa prema tome i ima uspeha u
Zivotu. Sta znaci zapravo biti vest?: Dobar reklamer. I sami inte-
lektualci, &inovnici, svi oni prodaju. I crkva reklami3e kada zvoni.
i arhitekte. Arhitekte tvrde da oni ne prave nikakovu propa-
gandu. Ali zaradivati moraju. Dakle ¢lanovi su kakvih drustava,
pa se tako populariSu. Ili lekari. Njima je zabranjeno da rekla-
misSu. Zato kupuju luksuzne limuzine, i tako stiu sebi prijatelje
Ako ne tako, ono na drugi naéin. Onaj &ovek koji tvrdi da nisia ne
reklamiSe nije u pravu. — — Danas nije reklama 5to je nekad bila:
laz i blef. Danas se reklama osniva na istini, psihologiji, pouda-
vanju, nauci. — — Nikada ne podinjite sa VaZim imenom. Ono
mozZe da se dopada eventualno Va$oj gospodi, ali musteriji nikako.
Musterija hoe da zna kakve ¢e koristi imati od VaSe robe, ako je
kupi. Dobar oglas i prospekt mora da ima u sebi nesto novo, nesto
neobitno i senzacije. — — Ako Vi reknete: madka je sko&ila na
klavir, to nije niSta novo. Da je klavir sko¢io na madku, to bi bila
senzacija. Oglasi su Va3i zamenici, oni su Va$e vizit-karte. Sva-
kako je bolje da ostavite lep utisak nego svakodanji, ili jo¥ gore
nehatnoga ¢oveka. Tako se odlikuju dana$nji oglasi svojom istinom,
psihologijom, poudavanjem { naukom.<

Posle toga ko bi rekao da Zurnal ne reklamise svoju robu
naucnim i politikim ¢lancima, taj se vara, jer szaradivati se
mora«. Kad Zurnal puSta da se kroz njegova usta kaZe i za
crkvu da reklamira svojim zvonima kao i trgovac svojim ogla-
sima, sigurno se neée postideti da kaZe sam za sebe da se re-
klamiSe celim redakciskim tekstom kao trgovac svojim ogla-
sima.

Sta pod takvim okolnostima postaju, najzad, i ti redak-
ciski Clanci, karakterizovano je simboli¢ki ovom &injenicom: U
Parizu god. 1929. postoji preduzeée »La Réclame par Iobjetc,
koje fabrikuje, prema prospektu, ne samo sve vrste re-
klamnil notica nego i ¢lanke redakciskog teksta o sednicama
komore, sudskoj kronici, sportu, a po ceni od 2 franka po &lan-
ku. Nije dakle sama novinska informacija postala »Massenar-
tikel, kojim monopolski trguju razne agencije, nego to postaje
i redakciski ¢lanak.
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U utrci za 8to veéom prodajom Zurnali se laéaju i nevero-
vatnih sredstava. Raspisuju lutrije sa nagradama novéanim.
Tako se, na primer, stavija u jedan primerak neki narogiti
znak koji nema nijedan drugi primerak, i ko ga sludajno kupi,
taj je »sreéni dobitnik«. »Politika« Je pre desetak godina (broj
5686), kad je delila takve nagrade od 5.000 dinara, donela do-
pis u kurzivu &tampan, gdje se o njenu konkursu ovako priéa:

?Politika« Je u poroditnom krugu dobila naro&itu novu ulogu.
Ona je, na primer, kod dece zamenila ulogu bonbona i Zederlama.
Jer { malisani veé znaju o emu se radi. Tako Cete Cuti kako tata
kaZe svojim piliéima:

— Deco, ako budete dobri, dobidete svaki po jednu Politiku.

_ A detica postaju dobra kao andeli i kad tata izvr8i obedanje
i donese novina, nastaje groznitavo traZenje i uporedivanje sa ma-
im kaZiprstima, sve dok ne treba iéi spavati.

A Zena moZete ¢uti kako ozbiljno opominje muza;:

— Slusaj, ne morad ti ba$ svako vale iéi na tvoj Spricer i
¢evapciée. Zrtvuj se malo, pa bolje kupi za te novece Politike, Tako
bar zmamo 3ta radimo. Ko ne reskira, neée ni dobit1.

A muZ ako koji put malo prekardadi, pa tamo oko zore stigne
kuéi, — jedini nagin da Zenu umiri i izbegne one obligatne papude,
— to je gomila Politike. Sto kasniji dolazak kuéi, tim veéa gomila
Politike, i stvar onda lepo legne.

) Tako se, eto, gosp. urednide, kod n4s, a bez sumnje i drugde,
radi i nestrpljivo &eka ko ée biti taj sreéko da se obogati od Stam-
parske gredke.«

Tako, eto, gomile »Politike« nisu namenjene ¢itanju, nego
da igraju ulogu bonbona, Spricera, papuca, ¢ime je zavrlena
njihova misija. Stoga ni onom drugom delu »Politike«, &itano-
me, ne moze biti druga glavn a svrha, nego ista ta: da bude
prodan. Te su se lutrije uostalom po ugledu na stranu »veliku
Stampu, kod nas javljale periodidki, valjda onda kad bi popu-
Stala naklada, ili se konkurencija previge dizala.

*

Zapravo je nemoralan &n svaka javnosti upuéena reé koja
nije strogo ispitana principima morala i duha, bez razlike da
4i se odnosi, na primer, na preporuku kakvog popularnog izda-
nja Svetog pisma ili na traenje seksualnog partnera. A za ko-
liko je onda nemoralnija tek ona Jjavna re¢ koja ne samo da nije
ispitana prinecipima morala i duha, nego je, protivno tome, pod-
vrgnuta diktatu novca kao svajem vrhovnom gospodaru!

Stoga je tekst Zurnalov u celosti nemo-
ralan.
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Sta to znaéi u problemu: kako da ¢ovedanstvo postane mo-
ralno, — moze se spoznati po tome $to je Zurnalistika akt za-
jednice ljudske koji je moéniji nego svi njeni drugi akti skupa.

*

Jedna od najvaznijih konkretnih posledica povezanosti
Zurnala sa novcem jest ucena. Cim duhovno stvaranje moze
biti naruéivano i kupovano novcem, dakle ¢im se prostituiSe,
onda do ucene nema viSe nego korak daleko. Na kakve sve mo-
guce nacine zurnal ucenjuje, o tome se moze samo nasluéivati,
Jer to njegovo delovanje ne trpi, razume se, nikakve javnosti.

Ucena se srasla sa Zurnalistikom veé¢ u dobu n]ena detinj-
stva. Tako je to, na primer u Francuskoj pre sto godina, po Bal-
zac-u, izgledalo ovako:

»Santaza (Zurnalisticka ucena) je izum engleske Stampe,
odskora importiran u Francusku. Santeri (ucenjivaéi) su tako
namesteni kod Zurnala da mogu raspolagati Zurnalskim tek-
stom. Oni iznalaze coveka koji iz nekih razloga nece da bude
predmet paznje. Mnogi ljudi imaju na svojoj savesti raznih gre-
hova, malih i velikih. Ima mnogo sumnjivih imetaka u Parizu,
stecenih na nacin manje ili viSe legalan, ¢esto uz kriminalne ma-
nevre koji bi za Zurnalistiku znadili dragocene anegdote, kao
na primer afera..., zatim afera..., te afera... itd. Ucenjivac
nabavi sebi kakav kompromitirajué¢i predmet, dokumenat, pa
onda trazi sastanak sa bogatim covekom. I ako ovaj ne dadne
rovaca, Santer mu pokaZe otisak ¢lanka gotova za $tampu, ko-
jim se otkrivaju njegove tajne. Bogatas se zastrasi i finansira.
Tako je udarac izveden. Ili imate, na primer, neko opasno pre-
duzeée koje moze da propadne ako ga se napadne sa nekoliko
¢lanaka: detasira Vam se jedan Santer koji predlaze otkup ¢la-
paka. Ima i ministara kojima se Salju Santeri, koji stipuliraju
sa njima da Zurnal slobodno napada njihova politicka djela, ali
da $tedi njihovu li¢nost, ili koji dopuste da mu se napada i lic-
nost, ali da se $tedi njegova metresa. — — Santaza koja se
odnosi na privatni zivot, to je ono ¢ega se bogati Englezi naj-
vige boje. Ona pretstavlja dobar deo tajnih prihoda engleske
Stampe, neizmerno vise pokvarene nego $to je nasa. Mi smo tu
jos deca.«

Krivo bi se é&inilo danasnjoj Zurnalistici kad bi se reklo da
cdobar deo njenih prihoda dolazi iz takvih ucena. Veéinom su
druk¢éije naravi oni bezbrojni pritisci koje ona vr$i na svet i iz
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kojih tece zlato u njene dzepove. Celi svet je n]1hov objekat, i
ne bi se mogli obuhvatiti nikakvim sank013ama ti pritisci, jer
su im oblici bezbrojni. Otstraniti se mogu samo tako da se po-
stojanje novina uopste reguliSe cistim moralnim i duhovmm
principima. e

Balzac:

»Kad kralj nacini neSto dobro, onda ée Zurnal, ako je pro-
tivnik kraljev, reé¢i da je to dobro uéinio ministar, i obrnuto.
Kad Zzurnal izmislja kakvu infamnu klevetu, onda kaZe da su
mu je drugi kazali. Kad ga se povuée pred sud, on se tuzi $to
mu se nije pre toga trazila ispravka; ali ako mu je trazite, od-
bice je smejuéi se, i obeleZiCe svoj greh kao bagatelu. Kad
zrtva dobije parnicu, on ¢e je izvrgnuti ruglu. Kad je kaZnjen i
kad ima da plati veliku globu, on ée tuzZioca obeleZiti kao ne-
prijatelja slobostina, naroda i svetla. Njegovi vlastiti zlodini, to
su bagatele, ali njegovi napadadi, to su grdobe! A on moze, za
izvesno vreme, udiniti da ¢itaoci i veruju Sto on kaZe. Zatim, ni-
Sta Sto se njemu ne svida ne mozZe biti patriotski, i cn ée uvek
imati pravo. SluziCe se religijom protiv religije, ustavom protiv
kralja, praviée ruglo od vlade ako ga bude sekirala, hvaliée je
kad bude sluzila strastima gomila. Da bi dokio Sto viSe ditalaca,
izmiSljaée najuzbudljivije pric¢e, c¢iniée parade kao Bobéche.
Pre bi svojeg oca dao ispeci za potrebe svojih Sala i izrugiva-
nja, nego Sto bi se odrekao toga da bude interesantan i ami-
zantan.«

5) Primeri ekstremne moralne nakaznosti
zZzurnalizma

Kad bi danas bilo drugog civilizovanog sveta osim zurnali-
zovanog, ne bi se zaista u njemu mogla ni zamigljati ona mnoga
shvatanja o moralu koja su postala javna i opsta usled delo-
vanja zurnalizma, a koja znale nakaznu posuvraéenost moral-
nih principa.

U primerima ekstremne moralne nakaznosti, koje éu sada
mnavesti, pretstavljena je, razume se, nakaznost nasih dana. Pre
kratkog vremena nije ona bila tolika, a posle malo vremena ée
hivati gora, jer sve viSe raste mera Zurnalizovanosti sveta. Osim
toga imam da napomenem da je to ona ekstremnost na koju
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sam nsaifao Citajuéi mal broj nadth jugoslavenskih Zurnala, s
uveren sam da ih je bilo mnogo grdih, na koje su dtaoci ove
kmjige nailazili. i

Da navedem sada najpre dva primera Zurnalistiékog na-
kaznog shvatanja o moralu, a zatim éu dati neke primere
za moraino nakazne &ine.

U Beogradu izlaze sada (1933/34.) »Male novine«, koje do-
dufe nisu u pravom smislu Zurnal, ali koje najbelodanije po-
kazuju jednu tipi¢nu Zurnalisti¢ku osobinu: da se istovremeno
dok im je do morala stalo kao do lanjskog snega s njim na ve-
liko reklamige. Te su novine javno Zigosale korupcionae kod
nas u vremenu kada su se drugi zurnali uglavnom bili veé pro-
£li toga. Ali one su, kako same kaZu, »slepo verovale prijate-
ljima« 1 donosile sve §to bi od njih cule, bez ikakva ispitivanja.
Tako im se morao deSavati maler da su desto pogadale pokraj
istine, te da su se napadnuti energi¢no branili upotrebljavsjuéi
i sudske remedure. Onda su se one ovako izviadile (to nije bilo
sarao jedamput):

»Izjava naSeg urednikac
»Ja sam u raznim napisima objavijenim u mom listu »Muie
Novine« naneo g. dru (ime i prezime) teSke uvrede i klevete. Ja
sam potpuno svestan svoje odgovorncsti za to, Sto sam javno napao
ra — -— na osnovu neprcverenih obaveitenja, koja su mi dostav-
ljana od izvesnih lica, ali nalazim da vefa odgovornost pada na
one koji su me zionamerno i iz sumnjivih pobuda doveli u zabiuduy,
uveravaju¢i me da su njihove dostave istinite i da za to imaju do-
kaza, koje ¢e mi u slu€aju potrebe staviti na raspoloZenje. Kada
me je g. ar. — — tuZio za nanetih mu preko 50 uvreda i klevets,
niko od dostavljafa nije mi stavio na raspoloZenje nijedan dokuz
koji bi pred sudom mogao upotrebiti u svoju odbranu, pa sledsiveno
nisam u stanfu da ni na jednu tuzbu g. dra — — odgovorim, iako
sam javno apelovao u svome lstu da mi se pruze dokazt.c itd.

(Molio je za oprodtaj i dobio ga.)

(»Male Novine« od 29. X. 1833.)

Tako eto zurnalista priznaje da moze pustiti preko 50 na-
rada u svojem listu bez ijednog dokaza na &oveka o kojem pi-
£ta ne zna i kojeg uopSte ne pozna. T sebe drz postenijim pego
svoje dostavljade. Kao da nema ni pojma o tome da prava Stets,
nastaje za oklevetanoga tek onda kad kleveta dobije toliki pu-
blicitet, dok je skoro i nema kad ne izlazi iz kruga »cetiri okac
dostavljada i primaoca. Urednik je ¢uc te klevete usmeno od
lica sa kojih je mogao da ¢ita sve drugo pre nego istinitost,
dok &itaoci njegovi ditaju Stampanu reé, »crno po belu«, dakle
u 5to se ne sumnja. Stoga je njegova moralna odgovornost i
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krivica veca ne samo toliko puta koliko ima &talaca, nego povrh
toga jod i za oncliku meru za koliko se vile veruje Stampanoj
re& nego usmenoj. Ali on, eto, nalazi da veda odgovornost pada
na njegove dostavijade! Sa sebe je uopdte sasvim skida!

Pogledajmo sada na jednog sasvim svelikog« Zurnalistu,
koji je bio ogromnog formata po opsegu svojeg delovanja. Kod
njega éemo se sresti sa jednim drugim urnalistidkim feno-
menom: da ono Sto drugim ljudima sigurno donosi tefku osudu
javnosti, zbog &ega ih i Zurnali tretiraju kao bandite i varalice,
da to moZe dobiti u istoj javnosti (naravno, furnalizovanoj, jer
druge nema) i aureolu nekog junastva ako su podinitelji iz sfere
zurnalistike. To se vidi tako lepo po primeru Horacija Bottom-
ley-2, o kojem je »Jutarnji List« u broju od 11. VI. 1933 doneo
vedi flanak, iz kojeg se citira sledede:

»U jednoj je londonskoj bolnici umro ovih dana toviek, koji
je, prema pisanju engleske Stampe, mogao postati diktator Velike
Britanije, tolilka je bila njegova popularnost prije, za i odmah po-
slije svijetskog rata.

»>Taj je &ovjek blo Horatio Bottomley, najgenijalniji engleski
novinar posifednjih desetljeca, nenadkriljivi demagog, sjajni bon-
vivant, vlasnik najboljlh trkackih konja, najslavniji privatni prav-
mik, dva puta milijjunar u funtama, veliki finansijer. — —

»Zivot Horacija Bottomley-a je pravi roman — —

'~ U 25. godini ravnatelj jednog londonskog novinskog poduzeca.
Cetiri godine kasnije osnovao vlastito novinsko i nakiadno podu-
zeée — — koje je amalgamiralo Zetiri postojeca nakladna podu-
zeda. — —

On je znao ste¢i povjerenje ne samo Hrokih narodnih slojeva,
nego i dioni¢ara svojih poduzeéa koja su propadala jedan za dru-
&im. On je samo u jednoj godini osnovao 20 razliditlh drusdtave u
Londonu. — — DruStva su padala pod stedaj, dolazila u poteSkoce,
ali Hotratio Bottomley nije nikada izgubio vjeru u samog sebe,
oiti je Sroka javnost posumnjala u namjere svog idola. — —

Opet je glavni uzrok silno rasipan Zivot, — — — :

Bottomley je opet izveden pred sud. Jo¥ jednom ga je spasila
anjegova sugestivna rjeditost. Porota ga je rijedila, a masa je vije
nego ikada vjerovala u svog idola, premda je on bio nesumnjivo
izvrSio kaZnjive manipulacije sa novcem dioni¢ara. U meduvremenu
je pokrenuo sa jednim drugom »Financial Times¢, ugledni londonski
financijalni list, koji danas izlazi. — —

Tek pokretanjem »John Bull-a« Postaje H. B. u punom smislu
rijeti najpopularniji pudki pisac i novinar u Engleskoj. — — Tis-
kao se u milijonskoj nakladi. Svijet je gutao &lanke H. B, koiji je
nastupao kao zadtitnik slabih i izrabljivanih, — —— )

Bottomley je najostrije napadao pojedine veilke tvrtke, podu-
ze€a, trgovine. Sljedio je &itav niz tuzba, — — Rasprave su do-
nosile sve vefu popularnost, premda je ne jednom bilo iznedeno, da
Je napadao samo zato, da bi kasnije u formi oglasa ucjenjiveo. —
— &im i ucjena uspjela, prestajali su napadaji. To je iznio protiv
njega jedan od zastupnika protivne stranke na ragpravi g. 1911
8l izdaval »John Buil-a« nije traXio zadovoljtinu.
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Medutim, ne samo da mu ove rasprave nisu materijalno 3te-
tovale, niti ubile prestiz u Sirokim slojevima, veé su ga naprotiv
sve viSe popularizovale pa je kandidirao kao liberalni kandidat i
bio izabran za zastupnika. ZadrZao je mandat sve do 1912, kad je
ponovno bankrotirao, pa je morao podnijeti ostavku. Njegova po-~
pularnost nije medutim bila oslabila. Bio je jo8 uvijek idol Sirokih
slojeva; koji su u njemu gledali borca za njihova prava. To se
oCito ustanovilo 1914., prilikom navjeStaja svjetskog -rata.

Njegove su zasluge za novaéenje i odrzavanje borbznog duha
u narodnim slojevima bile tako ocijenjene od visokih drZavnih vla-
‘sti, da je pozvan od glavnog general§taba da dode na francusko
ratiSte i pregleda stanje ¢eta na fronti. Horatio Bottomley se oda-
zvao. Rezultat je bio niz oduSevljenih ¢lanaka o poloZaju britan-
skih Ceta na fronti i optimizma u kona&nu pobjedu. Uloga je Ho-
racija Bottomley-a u vrijeme rata od mnogih napadana kao nemo-
ralna, jer je utvrdeno, da je on za svaku skupstinu, na kojoj je
govorio, dobio od 200 do 250 funti. On je medutim u svom govoru
tvrdio, da svoju patriotsku akciju vrsi besplatno.

Poslije rata ponovno izabran za poslanika. — — Popularnost

- mu je bila tolika da je mogao postati diktator — — Ali on je osno-
. vao dionifarsko druStvo za izdavanje »Bonova pobjede«. Upis je
" bio golem — — jedina garancija je bio Horatio Bottomley.

Ali taj mu je uspjeh morao doskora slomiti &iju. Protiv Bot-
tlomley-a je poteo oStru kampanju novinar Reuben Bigland. On ga
je napadao kao najvefeg varalicu kojeg -je Engleska ikada imala.
— — Napokon je bio prisiljen da tuzi Biglanda. Na sudu medutim
nije mogao pobiti njegove optuzbe. — — Sud ga je osudio na se-
dam godina teS$ke tamnice. — —

Tako je Zivotario zadnje dvije tri godine od 2 i pol funti ster-
lina tjedno, koje mu je pruZalo ministarstvo za nezaposlene — —

Tako je umro &oviek kojl je poslije Cromwella ste-
kao najveéu popularnost u Engleskoj, te je dece-
nijama sjao na publicistidkom i financijalnom
obzorju Londonax

Da je taj covek mogao ostajati stalno idol masa, da je bio
»genijalang, veliki finansijer, da je posle Cromvella stekao naj-
veéu popularnost u Engleskoj, da je sjao decenijama na publi-
cistickom i finansiskom obzorju Londona«, a da mu se istovre-
meno, kad se to o njemu tvrdi, mogu iznositi i njegovi krimi-
nalni €ini ucenjivaca i varalice, to je svedodanstvo moralne po-
mragenosti ne samo tih novinara koji to sastavljaju nego i te
publike koja to prima ne doZivljavajuéi nikakve korekture svo-
jeg podani¢kog drzanja prema Zurnalistici. Za one koji sumnjaju
u moguénost cinjenicke istinitosti gornjih navoda o Bottom-
ley-u i engleskoj zurnalizovanoj publici, mogu citirati sledeée
redi engleskog parlamentarca Danvers-a, koji je Ziveo pre 200
godina i te redi izrekao u parlamentu engleskom godine 1738.
(po Buckle-u: Istorija engleske civilizacije): »Ja mislim da na-
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rodom Velike Britanije vlada jedna sila o kojoj kao o vrhovnom
autoritetu nije dosada bilo govora ni u kojoj zemlji i ni u koje
doba. Ta volja nije apsolutna volja kneZeva, niti parlament,
ona nije ni vojnicka ni crkvena, ni sila Zenske suknje. Nego je
to sila Stampe. Smetlje kojim se pune naSe novine prima se
s ve€im posStovanjem nego zakoni parlamenta, i misljenje jed-
nog od tih prljavaca ima viSe moéi nego naéela najboljeg engle-
skog parlamentarca.«

Ako pomislimo da Zurnalizam samo na ruSenju moralnog i
duhovnog Zivota zasniva svoju moé, te ako pomislimo kolika
je njegova mo¢ danas, onda éemo moéi i da zamislimo kako su
ogromne gomile moralnih prljavstina koje je Zurnalistika na-
slagala kako kod Engleza tako i kod svih drugih civilizovanih
naroda.

*

Za primere zurnalisti¢kih éina, ekstremno nakaznih u mo-
ralnom pogledu nave$éu tipiéne svakidasnje Zurnalske stvari.
U ovu kategoriju primera, uostalom, spadaju po toj osobini i
mnogi drugi primeri navedeni u ovoj knjizi na drugim mestima
za druge osobine. Ali je bolje da ostanu tamo gde su, zbog
njihovih tamo$njih specijalnih uZasa.

Prodimo malo oglasnim delom, tom »kiémom« Zurnala.

Rekao sam da Zurnali primaju novac za preporucivanje
trgovackih artikala o kojima uopste nista ne znaju. Ali to nije
sve §to je nemoralno pri tom poslu. Zurnal je vrlo &esto i po-
slovno nemoralan prema trgoveu od kojeg prima novac za
oglas. Preporuke kojima daje mesta u oglasnom delu dezavuiSe
on Cesto u redakciskom delu. I retko se nade firma koja ih tuZi
zato, a usled toga se jo$S viSe pojadava njihova nebriga za
moral. Tako u »Politici« od 5. XI. 1933. njen stalni medicinski
saradnik piSe ¢lanak »Nade obolelih i moralna odgovernost jav-
nosti«, u kojem osuduje javno tretiranje novih medicinskih
problema, pa kaze:

»Treba biti veoma obazriv kada se stradalnicima ukazuje na
kotvu spasenja. Sa puno osefanja o moralnoj odgovornosti mora
se razmiSljati o tome, kakve ée biti posledice za liéno i socijalno,
ako umesto ofekivanog ozdravljenja nastupi zdravstvena obmana,
ekonomsko iscrpljenje i moralni slom. — — Tako je kod mnogih
organskih bolesti nauka re$ila pitanje o uzroku oboljenja, iako se
nauka ¢ak s uspehom bhori protiv daljega kobnog dejstva ovog
uzroka, fovek stradalnik traZzi da ledi posledicu., U tome &esto za-
nemaruje uzrok. I fasciniran §tampanom reéi, pribira
poslednje fizitke i ekonomske snage, da potra% spa-



senje u nekoj novoj, c¢udotvornoj metodi, na koju prava nauks
gleda sasvim drugim oéima. Vrada se obi¢no razodaran il podr-
Zavan nedto malo snagom sugestije.

A skoro u svakom broju tih dana donosi »Politika« oglase

0 svima moguéim &udotvornim lekovima, kojima se odmah vidi

da bi im bio neprijatan i sam susret sa medicinom. U broju od
12. I. 1934. donosi »Politika« neku reklamu za autosugestivno
le¢enje, u kojoj se ka¥e da se tom metodom mogu izleéiti »bez
lekova, sve bolesti bez razlike«, pa onda mirne dule do.
nosi falzifikat koji je poéinilo to preduzeée u svojoj reklami:
svedocanstvo jednog imenovanog lekara da se »autosugestijom
mogu izlediti bez lekara i bez lekova &ak i one bolesti koje je
zvani¢na medicina oglasila kao neizledive.« Posle &etiri dana do-
nela je zakonski ispravak toga lekara, da mu je tom reklamom
podmetnuta la¥na izjava. Svoju preporuku ledenja autosugesti-
jom svih bolesti koje se ne mogu le¢iti lekovima demantuje onda
i sama »Politika« od svoje strane tim $to opet, kao da nije nista
bilo, donosi stalno oglase za lekove raznih bolesti.

Kakvu moralnu odgovornost moze nositi taj Zurnal na pri-
mer za ove oglase: u broju od 20. V. 1934. preporucuje ona
»oCajnim Zenama kao pomoé pri prestanku i poremecaju men-
struacije brofuru »Mir Zene«, koja ée brofura »i u najokorelijim
1 najzastarelijim sluéajevima udiniti da ée te olajne Zene po-
stati opet vesele i sreéne.« A kakvu moralnu odgovornost moze
nositi taj Zurnal za oglas neke zagrebadke firme (u istom
broju), kojim se »slabim mu$karcimac preporucuje aparat ko-
Jim se »kad zataje sva druga sredstva i kad viSe nema nikakve
nade dolazi smesta u svakom Zeljenom trenutku u posed pot-

pune muskaracke snage. U protivnom novac vracal« 1l za

oglas kojim se preporuduje Zenama sa »upalim, nerazvijenim
grudima i oslabljenim nedrima naudnu broduru VaSa srecac, u
kojoj ée videti »kako ¢ée veé kroz tri nedelje dobiti opet puna i
lepa nedra. Garantujemo uspeh u svakom slucaju.« i kad se
v istu svrhu preporuduje jos i »Lait de Juno«, kojim ée nakon
nekoliko dana »mekane, viseée i zakrzljale grudi postati opet
Jjedre i punec« i tako dalje.

Ne mozZe redakcija reéi da ona od svoje strane ne prepo-
rucuje te oglase, jer oni i protiv njena eventualno drukdijeg
misljenja imaju njenu preporuku, ¢im im dadne red u svojaj
kuél. Ba$ za to i prima Zurnal pare, da se ta trgovadka red duje
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u njegovoj kuéi. Uostalom veé tim faktom &to redakcija nosi i
zakonsku odgovornost, kako za redakeiski tako i za administra-
tivni deo, sadrfana je a priori njena saglasnost sa celim tek-
stom, koju ne bi mogla od sebe otkloniti sve kad bi imala i tu
samoubiladku nameru da pred sve sumnjive oglase stavija
svoju izre¢nu ogradu protiv njihova sadrZaja.

Pa ipak se redakcija neée libiti, kad malo vremena prode,
da pokaZe kriticku aktivnost i prema vlastitim oglasima. Na-
ravno, neée reéi za sebe da ¢ini prekriaje krivi¢nog zakonika,
ali ée tako nesto da kaZe za konkurentski Zurnal, za »jedan nas
ligt«. Na primer u broju od 23. X. 1934. donosi »Politika« ovu
naoticu iz publike:

»U jednom nadem listu pro¢itao sam ovo dana sledeéi ogias:

»Pluéne tuberkuloze, &ireva, rak-rane moZete se u najkradem
roku osloboditi sa pronadenim sredstvom koje unistava sve bacile
i Hjedl temeljito. Ponude na upravu broj . . «

Ne bl zgoreg bilo da nadlezni pronadu ove genijalne pronala-
zale; mnogima bi se bolnima i nevoljnima udtedela suza razo-
¢aranja.«

Cesto izgleda da ¢uvari zakona &vrsto veruju u to da zur-
rzlistiCka reé dolazi s neba, te da je stoga neprikosnovena. Jer
katkada stoje kao fascinirani nepomiéno pred scenom kada
zurnali lome njihove zakone. Tako se u ¥urnalima periodicki po-
navljaju ovih godina (1934. i 1935.) oglasi nekog »Propx. Alde-
baran Puc«-a iz Ljubljane, koji za ciglih 20 dinara »sotkriva
sudbinu Vaseg Zivota«, te nam kase:

»Vi cete biti unapred upozoreni na sredonosna i na fatalna
vremena, Cime Cete se ouvati od preteéa zla i naéi put ka uspesima.

Ne odugovladite i saopstite datum VaSeg rodenja, itd.« (»PoHtikac
od 27. XII. 1934.).

Pored toga »Aldebarana Puca« iz Ljubljane grasira po na-
Sirn Zurnalima istim oglasima i neki »Astro-psihografo Studio,
Zalec, Dravska banovinac, koji na primer u »Novostima« od 4.
VIII. 1935. ovako mami praznoverne Ijude:

»Citaoci toga lista rodeni medu 1859—1919 umoljavaju se, da
navedu svoje ime i talan datum rodenja. — — — __ Bespogrednza
Issnovidnost grafologije i astrologije objasniée Vam: — — 5. Du-
Zlnu VaSeg Zivota. — — 10. Sve &ta Zelite znatl o lutrijskim uspje-
sima. — — 20 dinara kao nagradu za Vasu psihoanalizu i horoskop.c

A evo kako je »Politika« mesec dana pre onog svog oglasa
od Aldebarana Puca opominjala pred takvim oglasima 1 svoju
administraciju i svoje &itaoce, naravno uzalud:

sMrake.
. »Citao sam kako su nastradalt oni #to su reSavali neke rebuse
7% nagradu, pa dall grdne pare. a dobili nske 3arene sii&ice,
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Ali ja sam gore nastradao. Ja sam poslao 50 dinara neka-
kvome »spasiocu sveta, koji je reklamirao preko novina da zna
sve tajne uspeha u Zivotu i daje savete od »neocenjive vrednosti
za Zivot ljudski.«

Evo Vam nekoliko takvih mudrosti, koje sam dobio za moejih
milih i dragih pedeset dinara: — —

»A najlep$i savet od svih jeste sledeéi lek protiv- davola: Uzmi
zvuk madkinog hoda, glas od ribe, koren od brega, bradu od Zene,
izmeSaj sve to lepo i napravi uzicu, pa ¢e3 od Sale svezati davola.c

(»Politika« od 27. XI. 1934.)

Iz becke zurnalistike doselila se u nasu (zasada samo u
zagrebatku u punoj meri, dok se u beogradskoj primeéuju tek
prvi poceci) jedna narodita vrsta malih oglasa koji spadaju u
bordelsku sferu. To su javna trazenja seksualnih partnera, uz
novéanu nagradu ili bez nje. Tako u svakom nedeljnom broju
»Jutarnjeg Lista« izade &itava gomila takvih oglasa. Na primer
u brojevima od 3. i 10. VI. 1934.: ;

»Mlade lijepe gospodice traZe dobro situiranu stariju gospodu
radi financijalne pomoéi.«

»TeSko pogodena od dugotrajne nesreéne ljubavi, gospodica
trazi utjehu kod plemenitog i slobodnog gospodina do 30 godina.«

»Dve gospode ispod 39 godina, Slank, traZe dva prijatelja do

40 godina, koji su ih voljni materijalno potpomagati.« —

»Mladié¢ simpatiéne vanjStine i pristojnih manira trazi stariju
damu za zajednitko putovanje. Ostalo po dogovoru.«

»Dobro situiran solidan i.diskretan gospodin traZi gospodicu
lijepu, mladu i jo§ nepokvarene dusze. Molim samo potpunu adresu.«

»Gospodin, 33 godine star, akademski naobraZen, momentano
u velikoj neprilici, moli damu za zajam od 3—5000 Dinara uz pot-
puno osiguranje i diskreciju. Zenidba nije iskljudena.«

»Stari trgovac iz provincije traZzi samostalnu mladu Mada-
ricu kao suputnicu za put u Budimpestu.« —

»Gospodica vesele naravi, besprikorne prodlost, u 28. godini
Zeli upoznati bolje situiranoga gospodina poznanstva radi.« —
»Mladi trgovac trazi uze prijateljstvo sa mladom, inteligent-

nom gospojicom, koja voli 3port, automobil svaki dan na raspola-
ganju, mjesedna pripomoé u noveu Din. 1000.« —

»Zagrepéanin srednjih godina traZi bolje situiranu damu pri-

Jateljstva radi, koja bi ga bila voljna pomoéi.«

Kad bi se stavilo pitanje Zurnalima: ko je nizi na socijal-
noj lestvici: lica koja vrse blud ili lica koja blud drugih novéano
eksploatiSu? — ne bi ni oni bili u stanju kazati da su socijalno,
s obzirom na ljudsko dostojanstvo, najniZi bludnici. Jer i ur-
nali znaju da je javna ocena eksploatisanja takog posla dosla i
u krivi¢nim zakonicima do izrazaja, na primer u nasem ovako:
»Ko iz navike ili koristoljublja ide na ruku vrsenju bluda, ka-
zni¢e se strogim zatvorom do .. .« (§ 280.)..
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A kad biste pitali te iste Zurnale: Ko vrsi najveéu kulturnu
misiju u svetu? — ne bi se ni ¢asa predomisljali da upru prstom
sami na sebe. '

6) Ko nosi moralnu odgovornost za
zurnalizam ?

Razume se, za zajednicke akte pada odgovornost na zajed-
nicu koja ih ¢ini? Ali odgovornosti zajednice se ne nose, ne
ose¢aju i ne spoznaju kao odgovornosti pojedinaca. Jer je jaan
ovo: Sto je veéi broj ucesnika u aktu zajednice, $to je javniji
taj akt, Sto ga se ceSce ¢ini, ponavlja, tim ée teZe biti da poje-
dinac za svoj udeo u tom aktu oseti, spozna i ponese odgovor-
nost. Kad svi oko nas ¢ine iz dana u dan neku krivicu, kad je.r
¢ine javno, slozno i kad se uzajamno uveravaju da ne éine: .prl
tom ni$ta zlo, onda njihov ¢in moZe biti udeo u najuZasnijem
zloéinu, a da pojedinic bude relativno potpuno »mirne savestic.

Misao o neodgovornosti pojedinca u kolektivnim zlodinima
esto je veé izricana, ali se zakljudak iz te misli za regulisanje
javnog zivota tih masa nikad ne povlaédi. A taj bi zakljudak bio
najpre ovaj princip: Za svaki svoj &in koji éovek
éini kao deo mase, morao bi biti moralno za
toliko oprezniji i budniji za koliko je veéa
ta masa, njena javnost i njena moé. Inade ée sa
masom zajedno »mirne savesti« ¢initi zla dela.

Ali medu ¢inima zajednice ima i takvih gde je uopste ne-
moguce objektivno odrediti udeo pojedinca u kolektivnom #lo-
¢inu. Na primer u zurnalizmu. Zurnalizam je, kako je redeno,
bez individualnog subjekta u ¢asu kad poéne njegovo moralno-
krivi¢no delovanje na javnost. Jer to delovanje, uglavnom, do-
lazi tek od me Savine ¢ina individualnih koji sami po sebi ne
treba da imaju, a obiéno i nemaju, nikakve moralne krivice.

Zurnalistika je ¢in zajednice u kojem uéestvuje skoro celo
fovecanstvo, a iz kojeg mu dolazi najmoénije i najsire moralno
kvarenje. Taj je akt toliko opsti, toliko Sirok i toliko svaki-
dasnji da bi se teSko nasao ¢ovek koji bi se saglasio sa tvrdnjom
da on ve¢ tim &to kupuje i ¢ita Zurnal udestvuje u najveéem jav-
nom moralnom zlu koje pamti ¢ovedanstvo. Na putu k tom spo-
znanju se, osim toga, moéno ispredila i éinjenica $to u iuma_li-
ma nalazimo svi i one vesti koje nam zaista socijalno trebaju.
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Stoga nema moguénosti da se stane ' na
put Zurnalizmu tim 8to bismo se driali sa-
mo principa kafnjavanja veé poé¢injenog &i-
na nego je to moguée samo tako da se one-
moguéi uopste &injenje njegovo. Nikakvae
sankcije, nego samo preventivne mere mogu
¢ovelanstvo izbaviti iz bede u kojoj gadrii
Zurnalistika. Na toj misli se temelji izlaganje drugog dels.
ove knjige.

Kad gladni bednik ukrade komad kruha da se nehrani, mi
nalazimo da je u redu kad 8a zgrabi ruka pravde i strpa u
zatvor. Neko podini telesno ubistvo, i svi pljeSdemo rukama
pravdi kad onemoguéi ubicu da dalje Steti ljudsku zajednicu.
Kad ga ne nadu, mritimo se i grdimo organe pravde. Al kod
pogibije ¢ovedanstva u koju ga uvodi Zurnalistika i ne midemo
se, jer i ne moZemo da se maknemo, buduéi da je ne vidimo, bu-
duéi da svi svakog dana ubijamo i bivamo ubijani i ne slutedi
$ta radimo i §ta se od nas radi.

Da dam jedan konkretan, nag Jjugoslavenski primer javne
neosetljivosti prema javnim Jurnalistiékim uZasima.

Drugi dan posle umorstva kralja Aleksandra, u broju od
11. X. 1934., »Politika«, nas prvi, najrasireniji list, koji je osvo-
Jio sve &itaoce po svima na%im krajevima, dala je sledeée do-
kaze javne pogibije ljudskog dostojanstva, kao i nedostajanja
najminimalnijeg pijeteta. Medu svojim refima koje nam na ce-
lim stranicama pri¢aju da »narod grne u crkve, pali svede,
kle¢i, metanige, jeca u neizrecivoj boli, %ene po ulicama glasno
nari¢u i pobofno se krste: Dobri naj Kralju!« — »Politika« nije
prezrela par stotina dinara koji su joj plaéeni da medu tim re-
¢ima donese i saopstenje da Jje »Superradio Orion veé¢ u prodaji
uz najpovoljnije uslove otplaéivanja.« Na istom mestu gde ce-
lom stranicom opisuje »potistenost i izgubljenost Zagrebas ima
ona jos toliko trgovadke prisebnosti da nam dovikne: »Cuvajte
bele pare za crne dane! Perite rublje Sihtovim Jelen-sapunom.«

A par redaka viSe toga je citirana zakletva Zagrepéana da ée’

slediti Kraljeve poslednje redi: Cuvajte Jugoslaviju! Kako ée
narod koji guta sPolitiku« i iz nje se udi, razumeti gde pogiba.
ljudsko dostojanstvo, kad ona, na istom mestu gde celom stra-
nicom javlja o beskrajnom bolu Jusne Srbije, o njenoj tedkoj
1 besanoj noéi, o pladu i izbezumljenosti zbog pogibije svojeg
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Kralfa, smatra potrebnim da tome narodu saopsti da »zubna
ordinacija dentiste Nikole Blagojeviéa, Aleksandra 94, prima
celog dana platinske, srebrene i porcelanske plombe itd.« Il
kad, sumirajuéi za celu zemlju taj tedki doZivijaj govori o
»uZasu, olajanju, zaprepaitenju cele zemlje, u kojoj su svi po-
slovi zastali¢, ona ima jo§ toliko poslovne &vrstoée duha da nam

na arnoj pozadini kaZe belim slovima: »Chlorodont, Tuba Din

8— i Din 15.—« I samo se po sebi onda razume da ée ona toga
dana, kod takog uskakivanja iz administracije u redakciju, dati
neokrnjen »administrativnic deo kao i svakog dana, te da ée
ram i toga dana (po koliko puta veé!) zavrteti u usi svoju ob-
javu »Skola ljubavi — — Novi katalog broj 3 — — Interej
satni pariski specijaliteti, pariske fotografije i drugi razi
predmeti koji su za svaki braéni par od preke potrebe!«

»Jutarnji List« je tih dana bio jo¥ grdi. I glasniji nego $to
je bio vapaj naroda za Kraljem morao je biti vapaj protiv ta-
kog dozivljaja kakav je bio broj sJutarnjeg Lista« od 18. X.
1834. U vrhovima njegovih 20 strana bilo je sve ovako pome-
§ano:

Na 1. str. 4-stupaéno (preko cele stranice): »Beograd se
oprasta od Kralja Mudenika« — Na 2. str. 1. stubac: »Orion
Super-Radio«, a 3-stupaéno: »Dolaze delegacije iz inozemstvas
(na pogreb Kraljev). — Na 3. str. 4-stupaéno: sDolazim da se
poklonim u ime francuske avijacije Kralju Vojniku«. — Na 4.
str. »Potresan dokumenat marseljske tragedijes. Pod tim na-
slovom stoji velika slika (preko pola strane) Kraljeva umira.nj;.
Kralj lezi u automobilu i njegove oéi ka%u da mu se Zivot gasi.
Pod slikom stoje ove redi: »Nekoliko sekunda nakon stradnog
zlotina u Marselju. Njegovo Velidanstvo Viteski Kralj Aleksan-
der I. Ujedinitelj klonuo je pod ubojni¢kim mecima. Koje srce
vred tom slikom da ne zadrhti, koje oko da ne zaplade!« — Na
5 str.: »Delegacije nasih krajeva na pogrebu Viteikog Kralje
Aleksandra« — Na 6. str. 1. stubac: »Srijem u tuzi¢, dvostu-
pafno: »Nivea-8kola za odgoj tijela i Nivea-créme itd.«, i 4.
stubac: sDugo selo« (Zalost za Kraljem). — Na 7. str.: »Slabi
izgledi za flotni sporazum (trostupa&no) i »Botot-pasta za
zbe« (jednostupatno). — Na 8. str. slika ministra francuske
mornarice Pletri-a i »Savez Francuske i Rusije prijeka potre-
ba.« — 9. str. pod skupnim naslovom sZagrebatke vijesti«: 1.
stubac: »Ako Vam mokraéa nije u redu — Redensku!« dvostu-
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pacno: »Predsjednik Francuske Repubiike proputovao, kroz
Zagreb« a 4. stubac: »Nur Blond, specijalni shampoo. za blon-
dinke«. — Na 10. str.: 1. stubac: »Mirim-okolada«, dvostu-
pacno: »Naredba komandanta mesta Zagreba« (o zaduSnicama
za Kralja), a 4. stubac reklamna objava revije »Svijet«. — Na
11. str.: »Sportske vijesti«: Prva 3 stupca nogometne stvari, a
4. stubac: »Velika prednost Gaberni¢ke kiselice« — Na 12. str.:
»Iz Zivota i svijeta«: »Za koga su Zivili i radili Inke.« — Na
13. str. preko 3 stupca: »Jules Verne u danasnjici«, 4. stubac:
»Favorit-cikorija«. — Na 14. str. tri stupca »Narodna privredac,
a 4. stubac: »Boli i pritisak u Zelucu — Franc Jozefova gorka
voda« — Na 15. str.: »Iz Jjucerasnjeg III. izdanja«: »Spomenici
Njeg. Vel. Kralju Petru i Nj. V. Kralju Aleksandru u Parizuc
i »Apsolutno je sigurno ustanovljeno da se marseljski atentator
zove Vlada Georgijev-Cernozemski«. — Na, 17. str.: »Tko je sve
slijepac«, zatim »Jedan interesantan spor izmedu odvjetnika i
klijenta« i 4. stubac: sRogaska mineralna voda«. — Na 18,

19. i 20. str. mali oglasi i oglasi medu kojima se nalazi i ovaj:

»Sluéaj 11i sudbina! TraZim: kulturnu damu do 25 godina
dusevno i fizi¢ki lijepu, poluvisokog rasta sa dobrom garderobom,
inage slobodnu. Pruzam: ozbiljno iskreno prijateljstvo, stasit sam,
ugodne vanjstine sa dobrim manirima. Iskljutujem polusvijet, —
materijalistkinje i anonimne ponude. Odgovaram: na seriozne ne-
anonimne — ovom oglasu odgovarajuée dopise uz strogu diskreciju.
Umoljavam: cij. pisma na upravu pod br. 82337-t.«

Svako je lice, pa i kraljevo, potresno kad se ukazuje smrt
na njemu. Ali, ako igde i ikada, to su u ovom slucaju Jugo-
slaveni koji jo§ umeju da misle trebali javno da razmisle ove
misli: Sme 1i uopste fotografija umiruéeg éoveka doéi u novine,
a napose Kraljeva, kod &ijeg Jje pogreba »pri samoj dalekoj
pojavi lafeta sa smrtnim ostacima, narod padao na koljena po
‘blatnim i ki$nim ulicama i gréevito jecao i plakao«? Ta ruka
koja je fotografisala Kraljevo umiranje zaista nije szadrhtala,
niti je to »oko zaplakalo«. Sme li se, zatim, dopustiti da, dok
»nasa ruka drhti i oko nam plade«, ¢itamo dalje suznog oka:
»Trazim poluvisoki rast sa dobrom garderobom, inade slobodnu.
Pruzam: dobre manire«<? — Sme 1i sSe mesati to sa
onim? Ko ée tu Stetovati, a ko se koristiti: Slika Kraljeva umi-
ranja u nasoj dusi ili Nur Blond shampoo? Jer jedno mora dati
a drugo uzeti u toj povezanosti i pomesSanosti. — I onda, zar
se nisu svi svedoci narodnog bola morali javno da upitaju:
Smemo li dopustiti da ta slika, stojeéi u Zurnalu, pada u blato
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i smetlje, pada sigurno u zaborav, kao $to pada po prirodnoj
nuznosti sve §to stoji u zurnalima? Nur Blond ne treba stititi
od tog zaborava, jer se on sam &titi veé tim $to stalno od vre-
mena do vremena obnovi inserat? A zar éemo Kraljevo umira-
nje takode svake nedelje inserirati!

UZas koji &ini Zurnalizam na svetu zaista je toliki i za njega
nose odgovornost toliki milioni ¢italaca da oni nesreénici kojima
je udes dosudio da prave Zurnale ne mogu poneti ni jedan sa-
svim si¢udni beznaéajni deo odgovornosti za celo zlo Furnalizma.
Jer oni zaista ne znaju $ta ¢ine. I nasi domaéi Furnalisti mogu
da kazu u svoje opravdanje: Pa tako su, na dlaku, radili i rade
Francuzi, Englezi, Nemci i ostdli veliki narodi, od kojih smo
se mi svemu uéili. Celi svet to &ini, celi svet tg nalazi u redu, a
mi jedini da se od toga zgrazamo!

Zaista to oni mogu reéi, ali bas uporedo s tom oseéanom
nevinoséu pojedinaca raste moralna krivica cele zajednice!

Jos ¢e mnog1 i mnogi uzasi Zurnalizma biti iznogeni u ovoj
knjizi. T $to ih budemo vise upoznavali, sve ¢emo viSe mo-
ralne odgovornosti za Zurnalizam morati da skidamo sa onih
koji neposredno udestvuju u pravljenju Zurnala, a stavljati je
skoro svu na leda ne samo celim nacijama nego zajednici celog
civilizovanog dovedanstva.
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CETVRTA GLAVA

Zurnalizam protiv religije

Re¢ je o religiji kao postulatu ¢istog praktidnog uma. Nju
je u tom smislu Kant filozofski utemeljio. Nu i bez Kantove
Tilozofije moZe svakome biti jasno ovo: )

. Covek tezi i treba da tesi — ako de da se zove umnim
biéem — za tim da sa drugim Ijudima Zivi po nekim utvrdenim
1 poStovanim pravilima i zakonima. Isto tako grupe ljudi, dru-
Stva, narodi, drzave, sa drugim zajednicama. Na takav legalan
uzajamni odnos moraju se ljudi oseéati istinski obvezanim:
inade sami sebi i drugima laZemo, nismo dakle ono &to kaZzemo
da jesmo. Obaveznost na takve odnose diktovana je i samim
umora: dobro shvaéenim interesima svake zajednice.

U svima istoriskim konfesijama koje danas Zive u civili-
zovanim zemljama ima odredaba koje ureduju odnose pojedinca
prema drustvu, kao i odnose prema drugim konfesijama. Te
odredbe pokazuju izvesne varijacije u raznim konfesijama.
Stoga, da bi odnosi izmedu raznih naroda i drzava sa raznim
konfesijama mogli biti mirni i uopste moguéi u nekom legalnom
obliku, nuZno je da se odredbe njihovih konfesija — u koliko
su one zaista Zive i poStovane — u pogledu uredivanja uzajam-
nih odnosa ili poklapaju ili barem u glavnim potezima slafu.
li da s vremenom zavlada jedna konfesija. I zaista u glavnim
konfesijama sveta postoji jedan zajednic¢ki princip za uredi-
vanje tih uzajamnih odnosa, a to je moralni zakon.

Ne moZe se ne Zeleti konaéno pristajanje sveta uz onu
konfesiju u kojoj se moralni zakon najéistije ogleda i najbolje
oZivotvara. Ili drugim redima: da se sve konfesije Sto vise ¢iste
od primesa koje ne harmoniraju u celosti sa moralnim zako-
nom, te tako uzajamno jedna drugoj sve vige priblizuju. U
svima njima mora, dakle, da bude primarna, neuslovijena i ne-
promenljiva njihova moralna strana, a sve ostalo, prema tomse,
uslovljeno tim primarnim stavom. Stoga i samo verovanje u
Boga i besmrtnost duse mora imati svoja poslednja uporidta u
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moralnom zakonu. I zaistz, odnos tog verovanja prema mo-
ralnom zakonu je takav da &ine nedeljivu celinu. Ko drma jed-
nim, drma i drugim. Odvojiti ¢isti moral od verovanja ne moze
se, a ni obrnuto: verovanje od morala.

Evo Kantovih misli o toj povezanosti: Moralni zakon je
ni¢im neuslovljeni sam sobom postoje¢i fakat naseg ¢istog uma.
On ljudima opredeljuje osnovicu volje u ovom inade potpunc
uslovljenom ¢ulno-materijalnom #ivotuy, Stoga je sasvim irele-
vantno da li ée se sa naredenjima tog zakona slagati i nasa
»sreca« ili »nesreda«; hoée li to biti u naSim materijalnim »in-
teresimac ili protiv njih. Ta sloboda i potpuna nezavisnost mo-
ralnog fakta u nama.ni od Cega drugog upuéuju nas da mu
damo i besmrtna nosioca u nama, da dakle verujemo u besmrt-
nost duSe. Inade bi moralni zakon, koji jasnim govorom doka-
zuje svoju neuslovljenu faktiénost u nama, bio besmislica koja,
bez tog verovanja, ne bi mogla nikoga pokretati na takvu
akeiju kakvu moralni zakon trai. Dalje, vera u besmrtnost svih
ljudskih dusa koje su sve podlozne jednom istom nepromentlji-
vom zakonu, veze za Se nukmo i verovanje u nematerijalnog,
izvanvremenskog i izvanprostornog Stvorioca, svojeg, koji je
Sveznajuéi (da bi umeo to sve tako urediti), Besmrtan i Sve-
moguéi (da bi mogao to sve tako urediti) i Dobar sudija (jer
nam je dao zakon dobra i zla, s tim da biramo dobro). Takvo
verovanje je verovanje distog uma. (Upucujem ovde éitaoce na
Kantovu Kritiku praktiénog uma, iz koje ¢e moéi dobiti jasnu
sliku o tom predmetu, koji ja mogu ovde samo da dodirnem, a
koji sadrzi najvise stvari éovekove.) :

Religija, proizasla iz moralnog zakone, takva je da i pro-
povedadi i sledbenici njeni mogu podjednako snazno da veruju
u Boga i besmrtnost duge. Zato je ona sposobna da se progiri
univerzalno, te je duZnost svakog pojedinog pripadnika koje od
istoriskih konfesija da u svojim konfesionalnim verovanjima -
najviSe neguje i sledi moralne zakone.

U vremenima kad propada moralna strana konfesionalnih
verovanja, propada i sva religioznost uopste, jer konfesionalne
dogme bez moralnih osnova, mogu biti samo puke formalnosti
koje se usvajaju iz nekih spoljnjih obzira, a ne unutrasSnjih na-
gona. U tim vremenima, dakle, prepada religioznost. Isto tako
kad neko vreme postaje bezbozno, usled kakvih krivih udenja,
u njemu nestaje istovremena i moralnih Ijudi. (Socijalisticka
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udaranja po crkvams i popovima u glavnom su namenjena po-
litickom pomoéniku kapitalizma, tog smrtnog neprijatelja so-
cijalizma. Ali onde gde bi ta socijalisticka udaranja trebalo da
pogode i distu religiju, da dakle imaju svoj principijelan razlog,
tu socijalisti nisu do kraja domislili jednu njima vrlo potrebnu
misao. Pravi socijalizam, koji shvatam kao altruizam iznad
egoizma, moze u religioznosti naéi svoju najbolju snagu i trajna
nekolebljiva éuvara.)

Religiozan biti znaéi, dakle, nalaziti se u istinitom — svoje
vrste istina — odnosu sa viSim svetom u kojem su nemoéni
- smrt, vreme, prostor, i u kojem nema prolaznosti, jer je taj svet
osnovan u pojmu beskonaénosti. Sve $to veliéa smrt, kao defi-
nitivan kraj naSeg Zivota, sve §to je privezano za interese svo-
jih par ¢asova i svoje dodeljene mu tadkice u vasioni, sve Sto
hoce da prikaZe i sva nasa dela tako kao da ih potpuno nestaje
u proSlosti, sve se to nalazi na terenu gde nema religioznosti.

Ako se sada dr#i na pameti ono $to je gore redeno o ur-
nalizmu, moze se odmah zakljuéiti da on, uniStavajuéi moralni
Zivot, uniStava istim mahom i religiozni Zivot. Nu on i direktno
uniStava svaku religioznost u Coveku, jer ga svima svojim ak-
tima odvlaéi od svakog interesovanja za bezvremene ideje, a
privezuje sve jade i jade za Iinterese &asa i dana. Zurnalizmu nije
potrebno da se bori izreéno protiv religioznosti, jer on veé sa-
mim svojim postojanjem i obuhvatanjem duge i duha onespo-
sobljava &oveka za religiozna osetanja. A i onda kad on, tu i
tamo, pretresa verska pitanja, to je i‘opet uniStavanje vere, pa
na ma kakav nadin ih pretresao. Koliko god bi njegove redi,
uzete same za se, bile sposobne da budu propovedane i najbo-
ljim vernicima, one u tom svojem besvetom drustvu deluju tako
da se pre svakog drugog efekta ukazuje svetinja u blatu.

Zurnalizam ne bi bio ono $to Jjest kad bi se uzdr¥avao od
Cega bilo, jer on ne mogze dopustiti da ima ista uzviSeno iznad
njegovih sfera. Sa istom lakoéom, povrsnos§éu, plitkoéom i bez
oseanja odgovornosti, posiZe on za najvi§im verskim svetinja-
ma kao i za uzbudivanjima nogometne utakmice ili kojeg kri-
minalnog dogadaja. I veé je toliko razoreno postovanje Zurna-
lizovanog Soveka prema veri da se Zurnalizam nimalo ne ustru-
¢ava ni od javnog potvrdivanja svojeg jednakog merenja kod
pitanja vere kao i kod, na primer, pitanja seksualnog zivota
Jjedne manikirke. To se desilo u »Politicic od 14. I. 1934., u njenu
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nesatiri¢nom satiriénom pregledu glavnih dogadaja godine 1933,

pod naslovom »NaSa mila pokojnicac. Tu Jje Stampana i ova
recenica:

»Ne manju zahvalnost dugujemo gospodici (puno ime one ma-

nikirke, pp.) i gospodinu proti (ime i prezime, pp.), koji su nam se

u na3oj tuzi najéeS€e u nevolji nalazili. Njihova neodoljiva uobra-

zilja u toku tesSkog bolovanja nade mile pokojnice ¢esto nam je dusu

razgalila i mnogo doprinela da zaboravimo na meni¢ne rokove, na
zastoj poslova, na nezaposlenost i druge jade.«

Da se shvati sva strahota te sprege koju »Politika« pravi
od manikirke i prote, treba znati da se ta manikirka te godine
nalazila na zenitu Zurnalisti¢ke kriminalno-seksualne senzacije,
jer je po svojoj nesreéi bila u odnosima sa nekim bogatasSem
kojeg je ubio vlastiti sin; dok je taj sveStenik napisao u »Poli-
tici« te godine par é&lanaka o braku i njegovoj krizi, luksuzu i
crkvi, o socijalnim zadaéama crkve, dakle temama vrio vaznim
i neizmerno odmaknutim od seksualne kriminalistike. Velidinu
njegovih problema priznala mu je i »Politika« u svojim pro-
pratnim refima uz njegov prvi ¢élanak. Ali eto mu najzad za
njegovu saradnju izriée javno takvu zahvalnost da na isti ste-
pen i u istu kategoriju stavlja efekat te saradnje i efekat svoje
reportaZze o manikirki. Isti pisac, koji je mogao pociniti tu
takvu zahvalnost i bezboZnu meSavinu mogao je, naravno, da
u broju »Politike« od 11. II. 1934. u &lanku »Zlo i dobro vojske
Spasa« kaze i ove reéi:

»Da su idejni tvorci vojske Spasa od na%e krvi vidi se i po
tome Sto je vojski Spasa cilj. Ta vojska okuplja gladne i Zedne,
pa ih tera za ¢anak sodiva da pevaju: Hvala Bogu na visini! A to
je sasvim u duhu naSeg mentaliteta.«

»Zamislite samo sliku: gomila gladnih i promrzlih bednika
iskupila se i peva psalme, a nad glavom joj stoji natpis:

»Bog je ljubav!«

»Kad bi meni bilo stavljeno u duZnost da prikazem bezgra-
ni¢nu BoZju ljubav prema ljudima, dobro bih se €uvao da nikad ne
pomenem bedne i nevoljne, one koji pate i od zime i od gladi.«

»Jer oni su najstradniji demanti Bozje milosti i njegove bez-
grani¢ne ljubavi prema niZima i ubogima.«

»A ako bi me neko postavio za vrhovnog sudiju, naredio bih
da se izdvoje bednici od besnara, gladni od presitih, oni koji se
mrznu od onih kojima je pretoplo.«

»Nad glavama sitih i pijanih obesio bih veliki natpis: Bog je
ljubav, i naterao bi ih da pevaju iz glasa: Hvala Bogu na visini.c

»A nad glavama Zednih i gladnih obesio bih veliki natpis: Bog
mrznja, i dozvolio bih im da se bar napladu i naridaju, ako veé ne
mogu da ublaZe jade.«

»Tako bih ja uZinio. A ako bih imao jo§ veéu vlast, odlio bih
malo tamo gde se presipa i rekao:
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-~ Nemojte se ljutiti jer vam za ovaj mali prilog obeéavam
Zivot veéni u Hristu«
»A tamo gde su zdele prazme nasuo bih i rekeo:
— Kusnite i vi malo od slasti oveg sveta, jer ko zna 3ta vas
¢eka na onome svetu, sa koga jod nikakvih vesti nemamo.«

Sta drzi pisac tih reéi do Boga ? Nista &to bi se smelo poka-
zati na svetlu dana. Sta moze da drzi »Politika« do Boga, kad
to Stampa? Isto tako niSta. I ona &eka da dobijemo vesti od
njega, pa da tako znademo &ta je na stvari. A dotle nije na od-
met pokupiti i niste i uboge za svoje pretplatnike.

Da zurnal ne moZe drzati nista do Boga, to nam je poka-
zala »Politika« i mesec dana pre toga citata, o Boziéu 1933. U
tom boZiénjem broju, u kojem joj se — da bi tragiénost bila
puna — sa najviSeg crkvenog mesta izride priznanje za njenc
»vazda blagonaklono drzanje prema Svetoj Pravoslavnoj
Crkvi«, u istom broju na poledini strane gde je otStampano to
priznanje, nalazi se crtez pod naslovom »Zvezda ljubavi i mira«.
Tu se vide razni narodi kako stupaju u dugoj povorci za zvez-
dom na €ijem traku svetlosti pide: »Slava Bogu na visini, a mir
ijudima na zemlji«. Nad crtezom stoji ovaj motto: »I oni saslu-
8avsi cara podoSe: a to i zvijezda koju su vidjeli na istoku.
idaSe pred njima, dok ne dode i stade odozgo gdje bijase dijete.
(Po Mateji gl. II. 9.)« A ispod crteza stoji krupnim slovims
komentar »Politike«: »I ljudi vekovima idu za zvezdom, a ona
jo8 nije stala«. Tako se eto bas u bozZiénjem broju ona ista
zvezda Hristove misije na svetu, prema kojoj narodi odnosnc
oni koji imaju njihove redi svesno neée da podu, a koja
i danas i uvek stoji nad samotnom kolevkom gde je ljubav i
mir, ta ista zvezda ljubavi i mira skida se u tom bozZi¢njem broju
sa tog svojeg svetog mesta, stavlja u pokret i prikazuje tako
kao da bas ona predvodi to lutanje i obilaZenje naroda oko lju-
bavi i mira, oko prave Hristove redi!

Koliko kr§¢anski pojam moze Zurnal imati o ulozi krséan-
stva u Zivotu Covecanstva, oditovala je »Politika« i ovim tako
jasnim primerom. Ona je u martu 1934. pocela donositi puto-
pisne ¢lanke od francuskih novinara Soervens i Sadrena, i uz
prvi njihov ¢lanak je rekla za njih da su posli po svetu da pro-
dru u sustinu komplikovanih pitanja koja odlu¢uju o sudbini
danasnjeg CoveCanstva. Te u jednom od njibhovih ¢lanaka, u
broju od 4. IV, 1934., o »Njujorku, simbolu nove vere, vere $o-
veka u njegovu moé¢ nad vasionom« donosi nam ona i ove redi:
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»QOblakoderi su dosada sto puta opisivani, hvaljeni, prokli-
ujani. Nije potrebno da izla¥emo raznovrsnost njihovih boja, nji-
hovih stilova. Jedni lide na pisaljke, drugi na zamkove, ng, klasje,
na strele, na spirale, ovde jedan sav plav kao rukavac Hedsona i
Ist Rivera, tamo jedan sasvim crn sa pozladenim vrhovima (sasvim
arhajitan), zatim Krajsler koji se di%e u vidu pagoda, a oni drugi
opet zavrSavaju se asirskim, tibetanskim, meksikanskim terasama.
Ne! Bolje je da pokuSamo da shvatimo njihov misti¢an smisao.
Sagnite se, pogledajte, uglavijene u dubini njihove Sume, siulne
goteke zvonike, sme3ne katedrale koje pretstavljaju jedan neuspeli
polet. U Njujorku su najmanje crkve: one priznaju nemoé starih
vera. Jedna nova vera u sebe samog, u vlastitu snagu, uéinila je
da se Covek prevazide. Ne posvecuje on toliko zlatu, kao #to se
govori, svoje ambiciozne gradevine, nego vazduhu, svetlosti, nebuy,
tije sfere i stratosfere hode da osvoji, svojoj vlastitoj moéi nad
potéinjenom vasionom.«

Sta ¢itamo iz tih redi o odnosu Zurnalizma prema kriéan-
stvu? Odbacivanje kriéanstva kao starog kaputa. Njegove bo-
gomolje uporeduju sa trgovaékim kucama, uporeduje im se
prostorna velifina, pa se ka¥e da su smesne, neuspele i da pri-
znaju nemo¢ starih vera. Pa se tim starim nemocnim verama
vrotivstavlja nova vera u »Samog sebe, u svoju snagu, kojom ¢e
dovek prevaziéi samog sebe«, u svlastitu moé kojom je potéinio
vasionu«. Moze li se izmeriti dubing pada tog nesreénog kriéan-
skog sveta, koji spokojno slusa i guta sve te strahovito bogo-
hulne reéi, ne samo kod nas nego i u svima civilizovanim ze-
mljama. Moze li se jo§ krivlje iskriviti stav doveka prema. prirodi
1 vasioni! Da potdini vasionu, da prevazide samog sebe! Jesu li
ti koji to pisu ikada u Zivotu promislili ijednu misao ozbiljno i
do kraja? Jesu li ikada osetili i trun respekta pred beskrajnim
tajnama i ¢udesima svoje vlastite egzistencije? Jesu li, na pri-
mer, ikada razmislili otkuda im misao i kako Jje ona moguéa u
materiji? Zar su ti mozgovi »javnog miSljenja« zaista tolike
neznalice da ne uvidaju svoju nemoé¢ veé pred tajnom Zivota
jedne jedine éelije svojeg tela? Ne, oni potéinjavaju vasionu!
Traze na sva usta, uz buénu dreku, po celom svetu, da covek
prevazilazi samog sebe. Sta ée s Bogom da urade kad potéine
vasionu? Jer oni ga, barem javno, Jjo§ nisu- zanijekali. Hoée li
i Boga potciniti, ili ¢e ga isterati iz vasione, kao nesto §to im
tu ne spada? Zar svet, najzad, ne pretstavija jednu ludnicu, u
kojoj se oni koji imaju jos traga normalnog uma i duse poviace
neéujno uz zidove, dok najludi prave najveéu galamu! Jer Zur-
nalizem je i prema drugim velikim konfesijama isti takav bes-
krajno drzak neznalica. Na primer »Novostic u broju od 18.
XI. 1933. u é&lanku »Kroz Gazijevu Tursku«, u kojem se kodo-
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pere u jednoj neverovatno naduvenoj suverenosti i ovakve ne-
dotupave niskosti o nauci i istoriji Islama od Muhameda do po-
slednjeg Halife:

»Tjerao ga je (Muhamed pravovjerni narod, pp.) da klanja
poslije svakog jela. Gimnastika radi bolje probave.
Zabuljio je Zene, da ugusi ljubomornost vrelim suncem upa-
" ljene krvi. U hareme je doveo vide Zena, ugrabljenih prilikom raz-
nih ratnih pohoda. Da budu ropkinje, da rade sve poslove umjestc
mu$karaca, da budu naloZuice i da radaju Sto viSe ratnika za nove
pohode.
U ruke pravovjernika je gurnuo Koran, pun suprotnosti i ne-
jasnoée poput kriéanske Biblije, da njime op¢injuju svoje dule, da

u njemu izgube sami sebe. Da bi tim lakSe postali onako divlji i is-

konski siloviti, poslu$no orude u rukama sultanskih kalifa, profe-

siskih zavojevada.«

Covediji duh ne moZe bez religije Ziveti. On mo¥e biti iz-
vesno vreme zauzet skoro potpuno reSavanjem prob ema osigu-
ravanja svojeg telesnog zivota, ali posle tog resenja doéi ée pred
njega pitanja koja ne moZe nidim otkloniti od sebe: Odakle si
i kuda ide$? Ima$ li na svetu istu ulogu kao i svaka druga ma-
terija? Ili si pored toga jo$ nesto vise? Zasto Jje ¢ovek na zemlji?
Cemu ljubav na svetu, zasto da bude§ posten, za$to da uskra-
¢ujes sebi ikakvo zadovoljstvo ovozemaljsko, ako je sve sasvim
prolazno i posle tvoje smrti od tebe nista ne preostaje? —
Covek, odgovarajuéi na ta pitanja, neminovno dolazi do religije.

Sve sto ¢oveka udaljuje od stadija u kojem ima da refava
ta pitanja, sve Sto ga udaljuje od religioznog Zivota, zaustavlja
njegov razvitak prema vigem, boljem zivotu.

A Zurnalizam ne samo $to ga zaustavlja da dalje ne ko-
raca u smeru dobra, nego je on &oveka poterao u protivnom
smeru, od svetla prema mraku, i doterao ga u takvu dugevnu
tamu da je skoro svuda podelo da bledi i seCanje na to da je
nekada na svetu nasem bivalo i takve svetlosti kakvu naSa Zur-
nalizovana du$a ne moZe viSe sebi ni pretstaviti, a koja je isti-
cala iz osnivada i nosilaca velikih moralom ispunjenih konfe-
sija, i ¢iji su sjaj mogli da prime i osete njihovi savremenici.

i
1
|
1

87

PETA GLAVA

Zurnalizam protiv &istog uma

A. Razum i um

Kada dva c&oveka diskutuju, oni tim priznaju da imaju
neka zajednicka i ista merila pojmova, sudova i zakljudaka nji-
hovih, koja nisu zavisna od njihovih individualnih pretstava,
Skup svih tih merila, to je disti razum, to jest ono &ove-
¢ije moguéstvo po kojem on ima apriorne forme misljenja, neu-
slovljene materijalnim empirickim iskustvom, iako moze biti i
njih svestan tek posredstvom empiri¢kih pretstava. Osnovno
je pravilo svih tih apriornih pravila razuma da je njihov su-
bjekat (ne empiridki, nego transcendentalni, ¢isto-spoznajni)
konstantan, identi¢an i nepromenljiv. Tl drugim redima: Covek
Jje u posedu sinteti¢kog jedinstva apercepcije. On je svestan:
Ja koji sam jude mislio neku misao jesam i danas Ja koji mi-
slim ovu drugu misao. Kad bi to transcendentalno Ja bilo pod-
loZeno promenama, ne bi se uopSte moglo suditi ni zakljudi-
vati, kao Sto se na primer u analiti¢koj geometriji ne mogu po-
stavljati nikakva jednadenja koja se ne odnose na neki za-
Jednicki fiksirani koordinatni sistem.

Razum (Verstand) je Coveku imanenta n, priroden.
On je konstitutivan za pojam ¢oveka uopste:
Covek je razumno biée. Bez razuma nema coveka.

Nesto sasvim drugo je um (Vernunft), jako je i njemu
temelj isti: sintetiko jedinstvo apercepcije. Sve nase spoznanje
pocinje od ¢ula, ide ka razumu, te zavrsava kod uma. Um se ne
odnosi nikada direktno na predmete éula, nego samo na razum.
Principi uma omoguéavaju jedinstvo razum-
skih pravila.

Kad nam je, kako se to najviSe puta dogada, dat neki go-
tov zakljuéak, onda trazimo potvrdu njegovu na taj nadin da
ga po izvesnim uslovima spojimo sa kojim opstim pravilom.
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Takvo opste pravilo vazi i za koje druge predmete spoznavanja,
te stoga takvo postupanje uma 3a zakljuécima znaéi svodenje
velike grade spoznavanja razumskog pod najmanji broj
principa i tim ostvarenje vrhovnog jedinstva tih spoznanja. Ti
principi, prema tome, ne propisuju nikakvu formu za spozna-
vanje objekata, nego su oni samo subjektivni zakoni
ekonomisanja sa pravilima razuma.

Umski zakljuéak nije niSta drugo nego svodenje uslova ne-
kog suda pod jedan opsti zakon. Nu kako je i taj opsti zakon,
kao sud, podvrgnut istom traZenju opstijeg pravila koje ¢ée
sadrzavati uslov njegovih uslova (putem prosilogizama) i tako
sve dalje, to se iz toga vidi da je osobeni princip uma
ovaj: Za uslovljena spoznanja razuma naéi
one uslove koji nisu dalje uslovljeni.

To je logicki izvedena opsta maksima uma.

B. ideje uopste i sistem transcendentainih ideja

Ideje iii pojmovi ¢istog uma su pojmovi o totalno-
sti uslova za nesto dato uslovljeno. Medutim,
posto nam nikakvo iskustvo nikada ne moZe dati apsolutne to-
talnosti uslova, jer empiri¢ki ne moZemo doéi do neuslovije-
noga, to je objektivna upotreba ideja transcendentna,
prelazi granice moguéeg iskustva. Ideje se ne mo gu
iskustvom dokazivati. '

Apsolutna celovitost svih pojava je samo ideja. Ali to
»samo« nije potcenjivanje ideja. Naprotiv, to Jje isticanje jedne
njihove specifine vrednosti koje nemaju druge pretstave. Bas
tim Sto je ideja izuzeta iz empiricke potvrde postaje njena vred-
nost stalna i nepromenljiva. Ideja ¢oveku oduzima unapred nje-
govu nameru i Zelju da spozna empiriéki svet u njegovoj celini,
ali ona foveku daje mnogo viSe nego Sto mu tim oduzima : daje
mu na prakti¢nom podru¢ju, kad um nesto hoée, kad
volja treba da se osnovno opredeli, — vrhovnu faktiénu
vrednost. Moralni zakon je vrhovna prak-
ti¢na ideja, jer daje jedinstvo svih mogu-
¢ih svrha.

Ako posmatramo pretstave po odnosima koje uopste mogu
da imaju, na¢i éemo: 1) da se odnose na subjekat, 2) na obje-
kat kao pojavu i 3) na objekat u koliko ga mislimo. Tako ¢e
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se isve transcendentalne ideje (disti pojmovi uma)
dati podeliti na tri klase:

1) Apsolutno jedinstvo misleéeg subjekta,

2) Apsolutno jedinstvo niza uslova po-
jave i

3) Apsolutno jedinstvo svih predmeta mi-
Sljenja uopS§te.

Misle¢i subjekat je predmet psiholo gije, skup svih
nojava (svet) je predmet kosmolo gije, a ono $to je vrhovni
uslov svega Sto se misli sadrzi predmet teolo gije (biée svih
bica). Prema tome, &isti um nam daje sam po sebi ideju za
transcendentalnu psihologiju (nauku o dusi), transcendentalnu
kosmologiju (nauku o svetu kao celini) i transcendentalnu teo-
logiju (spoznanje Boga). Kakvi se sve modusi tih ideja pojav-
ljuju prirodnim putem u &istom umu, kakve se sve dijalekticke
teze i antiteze tu protivstavljaju i kako se njihove suprotnosts
resavaju, pokazao je Kant u svojem besmrtnom delu »Kritik
der reinen Vernunfi«.

C. Prirodna dijalektika ideja

Sve naSe spoznanje pocinje od ¢ula, ide k razumu, te zavr-
sava kod uma. Zablude u spoznavanju ne moZe niti u samim
¢ulnim dozivljajima niti u samim razumskim radnjama, jer su
ta oba moguéstva konstitutivna za &oveka uopste, jer su nam
prvim dati objekti, a drugim kategorije pojmova. Zablude ée
nastati neprimecenim meSanjem njihovim: uticajem ¢ulnosti na
razum. Tada se dogada da se subjektivni razlozi sli-
vaju sa objektivnim i skreéu ih sa njihova
cdredenja. Naravno, bez odnosa na &ulni svet nema uopste
objektivnih sudova, ali taj je odnos samo u tome da razum
primenjuje svoje funkeije na &ulnost kao na svoj objekat. Za-
bluda nastaje kad subjektivne umske radnje koje nemaju
nikakva direktna odnosa sa objektima prikazujemo takode kan
objektivne. To su neizbeZne iluzije, jer je dovek kao
umno bice uopste jedna celina u kojoj nema o$trih granica iz-
medu njegovih pojedinih moguéstava. Ali su te iluzije ipak za-
blude, te ¢ine prirodnu dijalektiku, koju treba raspo-
znavati 1 nikada njenim tvrdnjama pridavati vrednost i zna-
enje filozofskih istina. To je neophodno potrebno narodito
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onda kad takve tvrdnje pretenduju na opredeljivanje nasSe
volje. Jer ¢ovek biva tim navoden na dela koja su protivna
osnovnim istinama njegova uma i koja ée kad-tad svojim po-
sledicama postati kobna.

Dijalektika uma pokazuje se narodito u objektiviranju
ideja o dusi, svetu i Bogu. Ona je opSirno razradena i razreena
u Kantovu spomenutom delu.

D. O upotrebi ideja Gistog uma
Njihova arhitektonska sistematiénost j njihova regulativnost

Tek posredstvom razuma ima i um svoju empiri¢ku upo-
trebu. On ne stvara pojmova (o objektima, to é&ini razum),
nego ih sreduje i daje im ono Jjedinstvo koje oni mogu da imaju
u svojem najveéem proSirenju. Kao ito razum gradu objekata
ujedinjuje pojmovima, tako um svojim idejama ujedinjuje
gradu pojmova, tim $to razumskim radnjama daje kao cilj iz-
vesno kolektivno jedinstvo, i tim ih sve uzajamno povezuje.

Ciste ideje nemaju konstitutivne upotrebe, ali zato imaju
odli¢nu i neophodnu regulativnu upotrebu.
One daju razumu smernice koje se sti¢u sve prema Jjednoj tadei,
imaginarnom fokusu.

Umsko jedinstvo pretpostavlja uvek ide ju o formi
celovitosti spoznanja, koja forma ide pre odredenog spo-
znavanja pojedinih delova, te sadrzi uslove po kojima se sva-
kom delu a priori odreduje mesto i odnos prema drugim delo-
vima. Stoga Spoznavanje nije nikakav agregat,
nego po nuzZnim zakonima suvisli sistem.

Umska pravila ne crpemo iz prirode, nego, naprotiv, po
njima ispitujemo priroduy, te smatramo nedovoljnim ona Spozna-
nja koja im ne odgovaraju adekvatno. Tako, na primer, medu
razne vrste jedinstva po kategorijama (&istim pojmovima ra-
zuma) spada i kauzalnost supstancije, koja se naziva silom.
Razne pojave iste supstancije pokazuju pri prvom pogledu to-
liku raznovrsnost da se -u pocetku mora uzeti skoro isto toliko
raznih sila te supstancije koliko se efekatg pokazuje. Na pri-
mer u CoveCijoj naravi: svest, senzitivnost, fantazija, sec¢anje,
duhovitost, ose¢anje radosti, pozuda itd. Logi¢ka maksima nam
odmah u poéetku nalaze da se ta raznovrsnost sto je mogude
vise smanji, da bi se poredenjem mozda otkrila identiénost ne-
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kih medu njima. Ideja jedne osnovne sile, o kojoj logika na-
ravno ne moze nista da kaZe u pogledu njene egzistencije, ba-.
rem je problem sistematskog pretstavljanja raznolikosti sila.
Um zahteva da se to jedinstvo izvrsi u &to viSem stepenu. Isto
se tako postupa sa ostalim pojavama, koje se svode na svoju
osnovnu silu. Tu silu, buduéi da se s njom uporeduju sve ostale, .
naziva Kant komparativnom silom. Dalje se i te komparativne
sile uporeduju, da bismo ih mozda tim Sto bi se u njima otkrila
neka saglasnost priblizili sve jednoj jedinoj radikalnoj apso-
lutnoj sili.

 Kad bi medu pojavama koje imamo bilo toliko raznolikosti
u pogledu sadrzaja (po formi neka budu sliéne), da ni naj-
ostriji razum ne bi mogao pronaéi ni najmanju sliénost, onda
ne bi bilo ni logi¢kog zakona svrstavanja pojedinaénog pod
opstije, ne bi uopste bilo pojma o rodovima (genus) niti kakvog
bilo opsteg pojma, pa &ak ne bi moglo ni razuma biti, jer on
moZe imati posla samo sa takvim pojmovima. Prema tome se
u gradi moguéeg iskustva nuzno pretpostavija jednako-
rodnost, iako njen stepen ne mozemo a prirori odrediti.

Principu jednakorodnosti stoji nuZno nasuprot princip
vrsta (species). Tako um pokazuje s Jjedne strane interes o p-
sega (celovitosti), a s druge strane interes sadrza ja (od-
redenosti). U prvim sludajevima razum misli, takoreéi, pod
svojim pojmovima, s u drugim u pojmovima. Ta se dvojakost
interesa ispoljava u tome, na primer, Sto medu istraZivadima -
prirode ima takvih koji traZe sve vige jedinstvo medu rodovima
(ti su istrazivaéi vise spekulativne naravi) i takvih koji pri-
rodne pojave cepaju neprestano u sve ni¥e i nize vrste, tako da
se gotovo gubi nada da se pojave mogu prosudivati po op$tim
principima. To su viSe empiricke glave.

Osim ta dva principa uma — prvi Kant naziva principom
homogenosti, a drugi principom specifikacije —
ima jo§ i princip afiniteta svih pojmova, koji nam nalaZe
kontinuirani prelaz izmedu kojih god vrsta postepenim
rastom raznolikosti. Taj princip sledi zapravo iz sinteze prvih
dvaju.

Buduéi da na taj nadin u é&itavom opsegu svih moguéih

' pojmova nema nista prazna, a izvan toga opsega ne moZe se

uopSte nista traziti, to iz tog principa istie: non datur va-
cuum formarum, ili drugim redima: izmedu svake dve makar
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kako srodne vrste uvek je moguce postaviti jo§ nove medu-
vrste.

Te sve tri ideje, homogenost, specifikacija i afinitet (kon-
tinuitet), pretpostavljaju svoje transcendentalne osnove, o
Jest apriorne ideje, jer u prirodi nema nikakve pojave koja bi
im kongruentno odgovarala. Vrste su u prirodi stvarno
«deljene jedna od druge, jer kad toga ne bi bilo, moralo bi biti
pred nama u iskustvu bezbroj meduvrsta, sto je nemogude.

Sta znade ta tri principa za iskustvenu upotrebu? Razno-
iicnost, srodnost i jedinstvo. Um pretpostavlja razumska spo-
mavanja, koja se direktno odnose na, iskustvo, pa onda trazi
Jedinstvo tih spoznaja po idejama, koje traZenje ide mnogo
dalje nego $to nam iskustvo moze dosegnuti.

Srodnost raznolikoga bez obzirz na njegove razlike, u to-
me Sto se da svesti pod jedan princip, ne ti¢e se samo stvari,
nego mnogo viSe i samih osobina i sila stvari. Tako kretanja
planeta, a i drugih nebeskih telesa, svodimo pod zajednidku
formulu o gravitaciji, iz koje onda proucavamo razne varijetete
kretanja, elipti¢ka, paraboli¢ka, pa ¢ak i hiperbolicke putanje
za neke planete, koje potpuno izlaze iz naSeg emipriékog sveta.

E. Disciplina ¢istog uma

Um se mora u svima svojim preduzeéima podvrgnuti k r i-
tici, ¢iju slobodu ne moze osporavati, a da sam sebi ne Skodi
i da ne navuce na se nepodnosivu sumnju. Um ne traZi za se
diktatorski ugled, i njegove izreke nisu nista drugo nego sa-
glasnost slobodnih gradana, od kojih svakome mora biti dato
da moze bez ustezanja iskazivati svoje misli. Ali kako u
*amom umu postoji i njegova prirodna di-
Jalektika, njegove zablude, to je potrebna
najvecéa brizljivost u kritieci njegovih sta-
v ovVa, teza i antiteza.

Dokaz zabluda usled prirodne dijalektike uma nije, medu-
tim, jednostavan. Naprotiv, on Je sav sazdan iz suptilnih filo-
zofskih stavova. Kad uz to dr#imo na umu da u ljudskoj naravi
leZi pored dobra i zlo, koje nece istine, onda se moZe odmah ra-
zumeti, bez daljih istoriskih obrazloZenja, za$to jo§ uvek nije
ckonéana borba filozofskih igpitivanja problems Boga, besmrt-
nosti duse i slobode volje. Pa ipak umna reenja tih problems
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moraju jedamput ‘biti opEte uvafens, odomadéena i
tuvana, jer bez tog mira ne mo¥e biti ni drugog mira na
svetu. '

Pri tom se ukazuje i ovaj problem koji treba prethodn:
resiti: Kako da se oduva i sloboda svadijeg misljenja i trajno
odrzavanje i éuvanje resenja tih najvisih pitanja. Danasnjem
filozofski neSkolovanom umu proseéna ¢oveka ta su pita-
nja nepristupacna. Stoga ée se, da bi se to oboje moglo po-
stiéi, i svadija sloboda misli i Sto Sire priznanje izvesnih refe-
nja, moratinajpre raditi na tome da se omoguci
il razvije §to slobodnije miSljenje §to Sires
broja ljudi. To bibilo osnovno pravilo disci-
pline ¢istog uma. Dakle potpuno jasan zadatak, u kolike
bude saglasnosti u tome §ta je slobodno misljenje.

Nema sumnje, prvo obelezje siobodna miSljenja je u toms
da jeonovlastito misljen je. Na svetu kurziraju veomsa
mnoga, vrlo Cesto neprimetna konvencionalna mne-
nja o mnogim problemima, koja su u osnovi plitka, fragmen-
tarna ili pogresna, ali koja se ipak odrzavaju pa ¢ak i Sire. Pri-
mati i pomagati takva konvencionalna mnenja znaci spreéavati
razvijanje kriticnog duha u &oveku. Stoga u onom dru-
Stvu koje je u svima svojim sferama pod-
loZno tim kovencionalnim mnenjima nema
slobodna misljenja.

Konvencionalno mnenje razlikovati od prave vlastite misli
koja je istinita i stoga uvijek vlastita, jer je um slobodno
usvaja i kad od drugog dolazi, nije lak posao u danasnjem
svetu ni za onaj vrlo malobrojni sloj 1judi koji su uzivali kri-
ti¢ko-slobodni odgoj i koji su izudili i snajvise skole« danas-
njice. Jer mi zivimo u epohi zurnalizma, kad se istom lakoéorn,
istim dahom, na istom mestu, istom povrsnoséu, istom nesaves-
nodéu pruzaju ovedanstvu, uz njegovu tragicki opstu saglas-
nost, i izveStaji o bokserskim medovima i lako probavljiva re-
Senja svih metafiziékih pitanja.

F. Zurnalizam protiv distog uma
Ubijaju¢i moralni zivot, Zurnalizam ubija tim i umni zi-
vot, jer je moralni zakon vrhovna ideja praktiénog uma. Inte-
res za takav Zivot uma moze biti utemeljen samo moralnim zs-
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konom. Kako je gore veé izvedeno, moralnost je jedina koja
moZe dati miran i slobodan Zivot covecanstvu. Samo ona daje
respektovanje slobode é&ovedije, i stoga je respektovanje mo-
" ralnosti uslov da se mogne utvrditi i jadati interesovanje za
‘razvitak slobodna misljenja, dakle za stvaranje preduslova
umnog zivota drustvenog. Moralni zakon daje ¢oveku apsolutnu
vrednost, kao merilo vrednosti svega ostaloga. Drugim reédima:
on daje Coveku vrednost uopite, te ée stoga istinsku vrednost
imati umni Zivot samo onde gde se respektuje moralni zakon.
Ubijanjem moralnosti nestaje u ¢oveku onogzivog nagona
- prema jednoj apsolutnoj neuslovljenosti i totalnosti, nestaje
“dakle hrane za Zivot ideja uopste.

S tim posrednim ubijanjem umnog zivota, koje mu dolazi
iz Zurnalizma, slagaée se i slaze se efekat onih svih neposrednih
direktnih delovanja njegovih u tom pogledu.

Videli smo da su diste ideje uma, transcendentalne, koje su
forma za sve druge ideje, povezane uzajamno punom sistema-
tiénoSéu: homogenoséuy, specifikacijom, afinitetom (kontinuite-
tom), a sve teze¢i ka jednom fokusu, jednom apsolutnom prin-
cipu pod kojim stoje svi drugi. Videli smo, dalje, da ozivljava-
nje umnog zivota medu ljudima pretpostavlja kultivisanje kri-
tiékog i slobodnog duha u njima. A u bitne karakteristike Zur-
nalizma na$li smo da spadaju nesistematicnost i nekriti¢nost.
Stoga Zurnalizam pretstavlja negacijusve-
ga onog zZivota koji bi se mogao i trebao da
razvije na osnovi postulata distog uma.

Dalju analizu tog zakljudka sadrze sledeéa dva poglavija.
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SESTA GLAVA

Zurnalizam protiv pravilnog razvitka
psihickog zZivota
A. Osnovna pravila i pojave psihickog Zivota

Kad kazemo da je psiha misaona supstancija u ¢éoveku,
onda tom definicijom nismo nista objasnili. Kako se moZe mi-
sao radati i ziveti u supstanciji, to Jje tajna koja ostaje tajna.
Sustina pojma psihe nam je dakle posve nepoznata. Ali se ipak
misaona strana Govekova Zivota moze proudavati. '

Psihicke pojave se razvijaju po svojim odredenim zako-
nima. Ti zakoni mogu biti spoznati takode kao opSti, samo za
razliku od distih ideja uma i od &stih razumskih stavova oni
Su a posteriori, to jest objektivno-opsti tek po mogué-
nosti opSteg iskustva. Oni su izvedeni iz posmatranija, i
to takoreéi aksiomatskog elementarnog posmatranja, koje
mozZe svako na sebi izvrSavati i potvrdivati.

Posmatrane, psihi¢ke pojave su, prirodno, podvrgnute iz-
vesnim fizioloSkim uslovima. Ali s druge strane, svi
zakljuéei o psihi¢kom Zivotu, kao i osnova tog Zivota, stoje
pod nepromenljivim sintetidkim jedinstvom
apercepcije, odnosno pod razumskim aprioristickim pra-
vilima i idejama ¢istog uma. To je ono to u psihickom Zivotu
ostaje fiksno, to inteligibilno Ja, dok se sve drugo nalazi u stal-
nom menjanju i kretanju oko te tadke.

Ideje ¢istog uma stoje prema psihidkom
Zivotu kao upravljaédi i vodi, kojih se zadaéa sa-
stoji u tome da, prvo, sve psihi¢ke dozivljaje svrstavaju po

Svojem sistemu i metodama i, drugo, da aktivnom psi-

hi¢kom Zivotu daju vrhovno vodstvo u tom
smislu Sto odreduju §taod psihi¢kih mogué-
nosti, koje nam se ukazuju pri posmatranju,
treba negovati i ¢uvati, a §ta spredavati i
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izbegavati (Podela psihi¢kog Zivota na aktivni i pasivui
ima svoju analogiju i u fiziolofkom nervnom Zivotu, gde raz-
likujemo podraZaje izvana — pasivne, i unutrasnje centraine
— aktivne.)

Sav psihicki Zivot podinje sa dulnim utiscima, ali ti utisci
pripadaju psihi¢kom Zivotu tek onda kad znademo za njih, kad
ih sebi pretstavljamo.¥)

Sta biva s pretstavama u zivotu psihe? One se zadr-
Zavaju u svesti kraée ili duze vreme, zatim
ustupaju mesto drugima, aone padaju tako-
reé¢i u potsvest. Uvadanje pojma potsvesti je nuzno po-
trebno, veé stoga 3to se »nestale pretstave mogu reproduko-
vati i bez ponovnog ¢ulnog utiska koji ih je izazvao. Dakle
mora da su negde bile u nama. Medutim, i u potsvesti te pret-
stave mogu biti opet duze ili kraée vreme na raspolaganju sve-
sti. Samo sada nastaju vrlo velika individualna razli-
kovanja u pogledu koli¢ine tog vremena, broja pretstava
koje stoje stalno na raspolaganju, odnosno favorizovanja i ods-
biranja izvesnog roda pretstava, lakoée njihove reprodukeije,
odnosno udruzenja s drugim pretstavama, jasnoce i precizno-
sti u reprodukeiji.

Iz moguénosti reproduciranja pretstava sledi da one sve
estavljaju u mozdanom sastavu izvesne tra gove materi-
jalnu promenu. Kako svaka materijalna promena pret-
postavlja izvesno vremensko i prostorno okupiranje moZdana,
to stoga mora postojati i fiziolodka granica u gomi-
lanju psihic¢kih dozivljaja i u pridolazenju novih pretstava u
potsvest. Kad se pribliZavamo toj granici, koja je individualnaz,
nastaje fizioloski umor; kad na nju dodemo, nastaje tupost,
paralizovanje funkcije, san. I prirodno ée biti takode da kapa-
citet primanja i zadrzavanja pretstava bude razligit ne samo
po individualnim osobinama nego i po starosti. Razvija se do
svojeg maksimuma u izvesnom dobu Zivota, a onda, brze ili
sporije, pada.

*) U prelazu od ¢ulnog utiska do pretstave lezi nerazrefiva tajna.
Tu vidimo spojeno materijalno sa nematerijalnim. U tom faktu prirode
ne leZi, medutim, nikakva transcendentaina protivreénost, jer da bdismo
utvrdili takvu protivrednost, morali bismo najpre znati ita je stvar sama
70 sebi, a to ne zpamo.

=
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Pojedine se pretstave uzajamno dodiruju, vezu, spajaju i
elivaju u jednu. Mogu vise pretstava da se stope u jednu, i to
tako da se viSe ne raspoznaju zasebno u toj skupnoj pretstavi.
NajsavrSeniji primer za to pruza nam Jezik, kao skup prastarih
iskonskih simbola misljenja.

Za razvijanje psihickog Zivota najvazniju ulogu ima u dr u-
Zivanje pretstava, asocijacija, kod koje zasebnost pret-
stava ostane jasna, da se dakle iz tog udruZenja mogu po-
jedine pretstave takoreéi vaditi i udrufivati u nova udruzenja.

Kako se zbiva udruzivanje pretstava, i ima li tu kakva
reda i zakonitosti? Da li pri tom one utidu jedna na drugu i u
kojem smislu?

Pre svega, u fiziolokom pogledu imamo pretstava u snu i
pretstava na javi, zatim u bolesnom i u normalnom mozgu.
Pretstave sna su potpuno nezavisne od nage spontanosti mislje-
nja. U pretstavama. jave, i kad mastamo, kad se prepustamo
slobodnoj igri pretstava, svakad je budna jedna osnovna pret-
stava koja sve druge prati: da bismo mogli prekinuti smer
svojeg mastanja i okrenuti ga na spontano odabranu stranu.
U snu nema te osnovne pretstave. Pretstave sna izgledaju stoga
bizarne, groteskne, nastrane, tude i nerazumljive. I po tome
se specifiCki razlikuju od pretstava jave. Pretstavama sna sliéne
su pretstave bolesna mozga. To je predmet psihiatrije. U bo-
lesnoj psihi je nadeta, rascepljena ili pokvarena spontanost
svesti i misli. U budnim pretstavama normalna mozga, bilo to
u stanju mastanja ili aktivno vodene misli, postoji uz svaku
pretstavu i pretstava jedinstva svesti, naime: Ja sam taj isti
Ja koji imam sve te pretstave. Kod bolesne psihe nastaju iz-
vesne periode kad se gubi to jedinstvo ili se pretvara u drugo
Ja (ludak se dr¥i za cara, Boga, neku Zivotinju itd.).

Kod udruZivanja pretstava, kad ne nastaju direktnim
spoljnim podraZajem éula nego bivaju reproducirane, postoje
pravilnosti. ViSe ilak3e ée se nalaziti uza-
jamno i udruzivati one pretstave koje stoje
u blizoj relaciji, bilo po razumskoj katego-
riji bilo po realnom dozivljaju.

To bi se i s fiziolodkog gledista moglo donekle objasniti
tim Sto nova na izvesni naédin srodna pretstava ne &ini u
moZdanima toliku promenu kao nesrodna, jer izvesni deo njen
je veé tu.
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Relaciona blizina pretstava mo¥e biti:

1) Kad su bile pre toga veé jedamput ili vige puta zajedno
pretstavljane. ‘ ’

2) Kad sadrzaj pretstava stoji u nekom odnosu prema
drugim stvarima, te nam pretstava tog odnosa izaziva pret-
stavu i tih samih stvari. Takvi odnosi su u glavnom ovi:

Prostorno i vremensko graniéenje; slié-
nost i suprotnost; uzroénost; podjednakao
vezivanje uz iste oseéaje i interese.

B. Sta unapreduje prirodni razvitak psihickog Zivota, a Sta ga
koci?

Pretstave prolaze kroz svest i idu u potsvest, odakle mogu
biti reproducirane. Za moguénost i sposobnost reproduciranja
pretstava moZe se postaviti sledeée pravilo:

Sto su viSe puta neka pretstava ili kompleks pretstava
prosli kroz svest, te §to su razgranatije i mnogobrojnije nji-
hove dozivljavane veze ili moguénosti dozivljavanja veza sa
drugim pretstavama, to ée veda biti sposobnost psihe da ih
zadrzi u slobodnu raspolaganju u pogledu njihova reproduci-
ranja. Ali to pravilo treba ograniditi. Stalno ponavljanje iz-
vesnih pretstava, iz dana u dan i bez ikakva oslona na pozi-
tivne osetaje ili umne i moralne interese, postigne taj efekat
da od psihe namesto aktivna subjekta postane pasivan objekat,
koji mehanicki pod uticajem tudih sila dobiva izvesnu pret-
stavu o predmetima i bez njihova prisustva. To se viSe ne moze
zvati reproduciranjem pretstava u prednjem smislu.

Kad su pretstave pracene izvesnim oseéajima, onda ti
osecaji, kad nam se ponovo javljaju usled drugih uzroka, iza-
zivaju takode iste pretstave. Sto je évriéa veza izmedu pret-
stave i osecaja, Sto je intenzivniji bio oseéaj, tim je verovatnije
da Ce se uz njeg, kad se ponovo pojavi, pojaviti i pretstava.
Naravno, i tu se mora napomenuti da to vaZ za pozitivne ose-
¢aje i do izvesne granice zasi¢enja. Jer inade reprodukcija nije
viSe prirodna, nego samo mehanic¢ko, prisilno, neprirodno iza-
zivanje pretstava.

Osecaji se ovde, kako se vidi, dele u pozitivne i ne-
gativne Pozitivni su oni oseéaji koji doveka, kad ih
dozivljava, ne €ine slabijim da isti dozivijaj, kad se ponavlja,

|
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izazove isto tako intenzivne oseéaje kao prviput, nego koji
Tnas, naprotiv, ¢ine jaéim da ponovljena ista dozivljavanja jace
osetamo. Kod negativnih osetaja je to obrnuto. Pozitivni
-ose€aji, dakle, dizu, a negativni terete psihu. Prvi foveku daju
radosti, a drugi teskobe i muke.

Pozitivni oseéaji dolaze kod svih do#iv-
ljaja koji spadaju jednom od psihi¢kih cen-
tara. Takvih centara ima tri:

Pored zarista ideja distog uma, pored moralnog interesa,
imamo joS i apsolutni duhovni centar psihicéki, iz
kojega takode izviru pozitivni oseéaji. )

Duhovnost, o kojoj ée biti op§irna govora u sledeéoj
glavi, sastoji se u sposobnosti da od bezbroj moguéih oblika
kojima se moze izraziti uklopljenost misli u Cistoidejno gledanje
na svet, moZzemo naéi svoj vliastiti originalni oblik.
Duhovnost je tim veéa, ¢im manje sredstava treba da §to kra-
€¢im putem a §to évriéim organskim asocijacijama sve $to se
dozivljava podvede pod odredeni odnos prema svojem cistoidej-
nom gledanju na svet. Ona je dakle idejno-stvaraladka
mo¢. Jasno je da ée dovek pri takvu stvaranju oseéati pozi-
tivne osecaje, oseéaje koji dizu, jer tim izgraduje sebe, jada
Jedan svoj apsolutni psihiki centar, doZivl java svoju
Jacu slobodu. Covek oseta radost kad medu svojim pret-
stavama otkriva jedinstvo i suvislost, a oseéa se potisten, kao
zarobljen, kad tu vlada nepovezanost, iskidanost, kaoti¢nost.
Zeli da to od sebe odbije.

Sto se tife moralnog interesa u pretstavama i
njegove uloge u razvitku psihi¢kog Zivota, jasno je da je ta
uloga primarna, kao i svuda. Moralni interes daje svima drugim
interesovanjima vrednost uopsite. Stoga je zapravo jedino mo-
ralni psihi¢ki centar apsolutan, dok su druga dva, iako u svojim
sferama apsolutni, ipak relativni u toliko $to dobivaju svoju
vrednost, dakle i izvesni smer u razvijanju, od moralnog centra.

. Takode je jasno i tu da ée iz svesti vlastite moralne nidim neu-

slovljene vrednosti izvirati pozitivni oseéaji, oseéaji koji dizu,
Jer moralni zakon stvara slobodna &oveka.

Mogu ¢oveku i drukéiji interesi, na primer teZnja za moéu
Po svaku cenu, slavom, bogatstvom, i drugo, da »oStre umcg,
ali §to ¢e viSe napredovati takvo »oStrenje umac, tim ée se vise
opravdanih otpora javljati sa strane onih nad kejima se um
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tako »ostri¢, tim ée se vige tudih dobars i prava morati gaziti,
a tim Ce teZa i muénija postajati borba sa saveSéu. Najzad, na
vrhuncu takog uspesnog »oStrenja uma« imaéemo pred sobom
¢oveka koji nije viSe dovek nego grabezljiva zver, ¢iji psihicki
Zivot nas moze samo singularno da interesuje.

Sposobnost da prosle pretstave reproduciramo, da ih se
setimo, zove se paméen je. Dakle, prema svemu gore izre-
¢enom, u prilog prirodna razvijanja paméenja (prirodno u
smislu specificke prirode &oveka kao moralna i umna biéa)
sluziée pretstave sa sledeéim osobinama: 1) Sistematid-
nost u pretstavama; 2) Povezanost njihova
Sa pozitivnim oseéajimai3) Povezanost nji-
hova sa moralnim interesom.

Jacanje paméenja ide u korak sa unapre-
divanjem psihiékog Zivota.

O pozitivnim i negativnim oseéajima treba joS nesto da
kazem. Negativni oseéaji su oni koji nisu u harmoniji ni s ka-
kvom ¢istom idejom, nego su uslovljeni nekim drugim motivima
ukorenjenim u materiji. Zapravo je negativan svaki osecaj koji
nije pozitivan, jer neutralnih ne moze biti s toga razioga §to i
oni za koje bi se htelo tvrditi da su neutralni u najmanju ruku
nezakonito okupiraju jedan deo naSeg zivota. Ako ni¢im dru-
gim, oni ée slabiti psihu tim §to ée joj trositi snagu na drugo
a ne na ono na sto je zivom save$éu obavezana.

Dozivljavanje pozitivnih i negativnih oseéaja imade i raz-
licite podraZaje nervnog sistema. To je doduse hipoteza, ali
nuzna, koju potvrduje eksperimentalna psihologija. Prema gor-
njem mozZe se reéi da su osecaji tim negativniji $to su vige
uslovljeni §to bezli¢nijim ¢ulnim podrazajem. Za najnegativnije
osetaje vazi u celosti pravilo eksperimentalne psihologije: neki
¢ulni doZivljaj moZemo samo onda doZiveti ako organizam ne
stoji veé pod istovrsnim é&ulnim dozivljajem iste snage. DoZiv-
ljaji negativnih oseéaja mogu biti ponavljani samo kad se stalno
penje njihova intenzivnost, kad se dakle stalno penje trosenje
osetajne receptivnosti. Kod pozitivnih oseéaja izgleda da je to
sasvim drukdéije. Biée da oni, valjda po tome &to su ukorenjeni
u ideji, dakle.u &istoj formi a ne materiji, ne troSe toliko mo-
Zdanu materiju koliko je »formiraju«. Takvi dozivljaji svojim
ponavljanjima (uvek planskim, sistematskim) doprinose upot-
punjavanju i uévrséivanju formacije psihe uopste. Ta je hipo-
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teza prihvatljiva, jer su takvi ose¢aji povezani u nekoj arhitek-
tonskoj sistemati¢nosti za temeljni okvir onog celokupnog psi-
hi¢kog Zivota, ona tri apsolutna psihi¢ka centra.

Dozivljeni pozitivni oseéaji ¢ine nas Sposobnijim za dublje
viivanje buduéih. Svaki novi dadne nesto za sve savrseniju
formaciju psihikog sastava, pa moZda i nervnog centralnog
sistema. Tako se razumeva za¥to kaotitno dozivljavanje nega-
tivnih osecaja jade zaboli i tereti tako isformirane duse nego
sirove, jer oni ruSe ono $to je veé izgradeno.

Prema tome bi i fizicki umor kod doZivljavanja pozitivnih
osetaja bio uopSte manji. A iz toga se moze tumaditi i ¢injenica
da nosioci isformiranih psiha i sistematski upravljaci svojih
psihi¢kih dozivljaja, kao $to su to umetnici i naudnici u prvoi
redu, duze Zive od drugih ljudi, naravno uz pretpostavku da su
inafe fiziki zdravi i da raspolazu potrebnim sredstvima za
higijenski Zivot.

C. Zurnalizam protiv normalnog psihi¢kog Zivota

Da navedem ponovo bitne uslove za normalni (prirodni)
razvitak psihi€kog Zivota (ako pod psihom uzmemo zajedno i
njenu ¢isto intelektualnu osnovu i empiricki objektivne pravil-
nosti njene koje se podudaraju sa tom osnovom) :

1) Materiju nasih pretstava treba sistematski birati, a ni-
posto se ne prepustati kaotidnom slucaju.

2) Sistem biranja treba da bude takav da pretstave stoje
u §$to razgranitijim ali odredenim uzajamnim odnosima, jer se
tim postizava maksimalna raspoloZivost sa maksimalnom zali-
hom pretstava. Bogatstvo psihi¢kog sadrZaja nije u nepresta-
nom kvantitativnom gomilanju pretstava nego u kvalitativnom
izboru. Ne disperzija i mnostvo, nego koncentracija i povezanost.

3) Pretstave treba da stoje u Sto jasnijoj i organskijoj
vezi sa jednim od tri apsolutna psihi¢ka centra (mmoralnim,
¢istoumnim i duhovnim). Dakle: kultivisati moralni zivot, nauke
i umetnosti.

Prema tome, u pogledu uticaja Zurnalizma na
psihi¢ki Zivot, a s obzirom na bitne karakteristike Zur-
nalizma, moZe se konstatovati da on znaé¢i na svima
linijama totalnu negaciju normalnog psihié
kog zivota, jer svi uslovi tog Zivota ne samo da nisu, niti
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Jjedan, dati u Zurnalistickoj reéi, nego su delovanjem te redi
unistavani i potiskivani éak i na onim stranama koje leZe for-
malno izvan sfere Zurnalizma. Videli smo da je Zurnalizam
nesistemati¢nost; da je osnovna kvalifikacija njegovih pret-
stava, koje nam pruza, kaoti¢nost i kaotiéno gomilanje; i da je
totalno uslovijen mestom, vremenom i senzacionalnom mate-
ijom. :

Zurnalizam uop$te smanjuje sposobnost za aperceptivau
pretstavu, jer po svojoj bitnosti ide za tim da daje Sto manje
pobuda za slobodni kritic¢ki vlastiti sud. On je za kaoti¢nu nara-
tivnost: Citajte me Sto vise, ali pri tom svojom glavom mislite
§to manje! Njegova svakidaSnja grada tako je poredana da
unapred ugusuje svaku volju i svaku pomisao da je svrstavamo
i podvedemo pod kakav fiksan misaoni sistem. Interesovanje
koje on traZi za svoju red ne zasniva on ni na kakvu idejnu in-
teresu ditalaca, nego na delovanjima masivnosti, neduhovnog
ponavljanja, senzacije i tehni¢kih sretstava (velika slova, vid-
nija mesta itd.). Pobudivanje takog interesovanja je u direktnoj
protivnosti sa moralnim i duhovnim interesima, i §to im se vie
¢ovek predaje, tim se vise onesposcbljava za ove druge. Zur-
nalistika stvara jedan svet koji usmréuje onaj svet $to bi ga
hteli da stvore ljudi velikog morala i ljudi nauéne i umetnicke
re€l. Zurnalizam hoée da u svetu zivi samo efemernost.

Veé svojom ogromnoséu, koja svaki dan hoée da bude &i-
tana, Zurnalistika vrsi vrlo Stetan psihidki uticaj. Mozda ni
svaki stoti ¢italac nems vremena, sve kad bi to i hteo, da &ita
zurnal od pocetka do kraja njegova teksta. Celi tekst Zurnala
nije ni pisan za sve éitaoce, i stoga veéina &italaca mora po nje-
mu da trazi »svoju« lektiru. TraZeéi je, lete preko stubaca i
naslova $to se brZze moze. Duda i mozak &italaca bivaju tim iz
dana u dan privikivani na takvo primanje utisaka iz sveta pri
ko.]:em se ima najminimalnija moguénost optickog pregleda i
vajpovrsnije pretstavijanje toga preko ¢ega oci lete. Malo po-
malo, nauceni na prebrzi i sve brzi tempo, na povrsnost, a i
inade ose€ajuci efemernost svoje lektire u zurnalu, jer ée sutra
sti¢i druga snova«, — preleéu &itaoci jednako i preko onoga
sto bi ih na drugom mestu sigurno dublje zainteresovalo, ili
Sto bi trebalo da ih dublje zainteresuje. Stoga se kod njih, a
narocito kod pasioniranih vernika Zurnalovih, sve vife raz-
vijaju povrsnost sudenja, rastre$enost, du-
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Sevni nemir i neuravnotezenost, fragmen-
tarnost i nesklad celog njihova Zivota.

Zurnalizam unisStava snagu pamcenja, jer puni
mozak najkaoti¢nijim bezidejnim materijalom, koji mora svakog
dana da se obnavlja. Velika veéina svih pretstava koje on daje
ili posreduje, ne sluzi gotovo ni¢emu, a Skodi gotovo svemu.
One moraju, istina, sutradan ve¢ da se sele, ali samo zato da
bi dale mesta drugima koje isto tako nicemu ne sluze a svemu
gkode. I sam Zurnal priznaje smeSno kratko pamdéenje svojih
Gitalaca, jer smatra potrebnim i umesnim da, na primer, po sto-
tinu puta u godini donese fotografiju kojeg aktualnog lica. A
to znaju i trgovei koji oglasuju u Zurnalima, da samo dugo-
irajno ponavljanje oglasa postigne da oglas bude zaparaéen.

Zurnalistiéke pretstave, uklesane u dusu bezduhovnim po-
navljanjima, kvantumima i raznim Stamparsko-tehniékim sred-
stvima, neuklopljene u prirodnu sistemati¢nost duse, deluju na
nju kao paraziti, kojih Bi se ona, dok je joS§ svesna svoje bede,
rado reSila. Tako se na primer becki Zurnal »Neue Freie Pressec
poziva, za dokaz vrednosti reklamisanja u Zurnalima, na psi-
hoanalitiGara Freud-a ovim recima.: »Ustanovilo se kod analize
mnogih slucajeva gde su ljudi bili progonjeni od izvesnog imena,
da su to bile marke trgovackih artikala koji su bili jako propa-
girani po novinama. Te su se marke nesvesno ukopavale u pam-
¢enje i odatle neprestano, dan i noé, potselivale, ¢ak mucile
i kinjile, sve dok se nije izvrsila kupnja.« Da su mudile i
kinjile, to Zurnal ima pravo, ali da je kupnja donela spasenje,
to je sasvim neverovatno.

Zurnelisticko ponavljanje lomi snagu paméenja, a ne dize
je. U svemu organskom, pa i u empiriji psihe, vaZi zakon stal-
nog akomodiran ja uticajima sredine. I najjac¢a otpornost
mora nesto primiti od svoje sredine. Akomodiranje na zurnali-
sticku re¢ koja mora biti uvek obnavljana, usadi u psihu ¢i-
talaca potrebu da im se $to CeSce kazuje ista stvar, i to u prvom
redu njena materijalna detaljnost, koja je potreba opet uslov-
ljena brzim zaboravljanjem kazanoga.

Sve to deluje u tom pravcu da se éovek sve viSe onespo-
sobljava za aktivnu vlastitu originalnu misao, koja ée za njeg
neSto znaciti. Od psihe postaje drumsko konadiste, koje u se
bez kontrole prima i kroz koje prolazi sve $to naide drumom,
car i razbojnik, Bog i sotona. Konaciste u kojem nema gospo-
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dara i u kojem svaki noénik radi $ta hoée i smesta se gde hode.
Razume se da se tu za kratko vreme nefe moéi smestati za
konacenje — car i Bog. U dusu Zurnalskog ¢itaoca se sve jace
ugnezduju najbednija, najsmesnija i najplida gledanja na svet.

Moralnost mu postaje smesna naivnost, a bokserski udarac
- originalna ideja.

Takvoj psihi, najzad, neée moéi uzdrmati njenu veru u
Zurnal ni najidiotskije blamaze zurnala, i prema takvim é&itao-
cima ¢e onda sadinitelji Zurnala, i onako oslabljeni svima mo-
gu¢im delovanjima Xurnalistidke sfere, postati jos komotniji,
slabiji i nesavesniji. U Zurnalizmu stalno raste svako psihidko
zlo, i u rastu jedno drugo pothranjuje.

-
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SEDMA GLAVA

Zurnalizam protiv duha

A. Sta je duh?

Duh je, rekao sam gore, sposobnost Goveka da od bezbroj

~mogucih oblika kojima se moze izraziti uklopljenost misli, in-

telektualnog akta, pretstave u Cisto-idejno gledanje na svet ima
svoj vlastiti originalni oblik. Duhovnost ée stoga kod raznih
ljudi biti razli¢ita u raznim pogledima. Pa ée se moéi nazvati
onaj duh duhovnijim koji sa manje sredstava, §to kraéim putem
a Sto manje prohodenim, $to &vrdéim i organskijim asocijaci-
jama sve §to doZivljava podvodi u odredeni odnos prema Cisto-
idejnom gledanju na svet, te iz tog odnosa upotpunjuje i uévr-
S¢uje smernice svoje volje i misli. Duhovnost je pose-
dovanje idejno-stvaraladke modi, izgradene
vlastitom originalnom sistematiédno§éu.

Razum je osnovna konstitucija koja nam daje pojmove.
Um daje cilj postupka sa tim pojmovima, daje jedinstvo svih
pravila, dok je duh sposobnost, razlidito razvijena,
kojom se taj cilj uodava kao cilj, tako prikazuje i sledi.

Kako u umu ima prirodna dijalektika koja vodi u zablude,
to se i vestina kojom se te zablude izdijalektiziraju kao &isto-
umni stavovi neée moéi nazvati duhovno§éu, nego, recimo, ne-
kom relativnom vestinom. I kao &to empiri¢ka upotreba uma,
usled te prirodne dijalektike, dovodi do toga da se zablude nje-
gove nazivaju idejama uma i principima, isto tako je i pojam
duhovnosti ostzo neodreden u upotrebi. Sad je duh objektiviran
u pojmu Boga, andela, duse, sad u duhovima starih mitologija
(gnomima, genijima, silfama itd.), sad u raznim sablastima i
vesticama. Dalje se reé »duh« upotrebljava u znadenju gledanja
na svet, bez obzira da li je ono pravo, Cisto-idejno, ili nije. Kaze
se tako u tom smislu »duh na$eg vremenac. Taj se pojam upo-
trebljava i onda kada se oznadava neka izrazita spretnost i
vestina, na primer; imati »trgovackog duhac«. Danas je neodre-
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deno znadenje pojma duha na primer u redi: »jaka duha«. To
jedamput znaci: jak karakter, poStena Coveka i ujedno mudra,
a drugiput se tim hoce da kaZe za nekoga da se u svojem gle-
danju na svet nimalo ili vrlo malo povodi za vremenom. Ima
joS i ovakih izraza: »biti duhom prisutan«, »prisebnost duhac,
spomradenost duha« itd. Pojam te reéi u svakida$njoj upotrebi
toliko je Sirok da obuhvata skoro sva intelektualna i mnoga
psihi¢ka moguéstva Covecija. Ta sasvim protivduhovna pome-
Sanost sfera, brisanje granica i neodredenost spoznanja koja
svakog dana prolaze kroz bezbrojne ruke, danas je kompletna,
kako u masi tako i u Skolovanim slojevima, i malo kome padne
na pamet da bi trebalo voditi opStu javnu brigu o tome kako
bi se mogli Sto bolje ¢uvati apstraktni pojmovi u njihovu pra-
vom znacenju i pri svakidasnjoj upotrebi.

Svako ima duha ko ima normalan um, dakle svaki &o-
v ek, samo su obroci vrlo razli¢ito odmereni, od nule do genijal-
nosti. Velika razlika u duhovnosti medu pojedincima, i u pogledu
stepena i u pogledu oblika, osnovana je veé¢ u tome $to je
domena duha sistematsko gledanje na celinu sveta, dakle
s jedne strane aprioristi¢ki odredeno transcendentalnim d&istim
idejama, ali s druge strane upuéeno na beskrajno mnostvo
oblika i sadrzaja. Tu beskrajnost oblika omoguéava pret-
stava o neogranicenosti i nepreformiranosti prostora i vremena
u kojima se riSu forme, kao i neizmernost stalnih promena
materija sveta s kojima dolazimo u dodir.

I domenu duha uslovljava ona tajanstvena tadka vezanja
intelekta sa empirickom materijom, spajanje fiksnoga sa pro-
menljivim, neprolaznoga sa prolaznim. Sa itinererom, u koji su
unesene takoreéi samo glavne vazduSne linije, ima duh da se
kre¢e kroz stvarni realni svet, pri éemu utvrduje i potvrduje
svoju sliku o celini sveta. Te vazdusne linije, ideje distog uma,
poznate su a priori, ali delo duha mora da se stvori i da nam se
kaZe, pa da nam bude poznato. Slika sveta, koju daju veliki du-
hovi, geniji, obi¢no je takva — po tome su veliki — da svoje
vreme, koje dolazi posle njih, neodoljivo osvajaju nefuvenom
i nevidenom originalno$éu, jasnoéom i uverljivodéu svoje slike
o svetu. Dotle »mali« duhovi idu leno i komotno po veé utrtim
stazama, izvode¢i mozda tu i tamo po koju neznatnu ispravku.

Kakve atribute moZemo pridavati duhu? Ima ih bezbroj,
jer i svaki original (a duh je originalnost), ako ée to zaista da
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bude, mora imati i svoje originalno ime. Medutim, neki atributi
se mogu ipak unapred odrediti i stoga su oni i zajednicki svima
duhovima, te u kojem stvaranju njih nema, tu fali takoreci
zavi¢ajnost u zemlji duha, pa se moZze odmah pustiti po strani
izvan ocene. Te zajednicke csobine moraju, naravno, proizlaziti
iz same definicije duhovnosti. Duh je, prema tome, uvek:
originalan, sistematic¢an, idejan, moralan i,
kao nuZna dopuna toga, stvaralacki, slobodan,upri-
marnom stavu neuslovljen interesima vr e-
mena i mesta. I, kao dalja konsekvencija tih atributa, duh
je uvek potpuno i istinski odan svojem predmetu, pozrtvovan,
pun ljubavi, socijalan.

U duhu lezi i li¢nost ¢oveka. Bitna karakteri-
stika li¢nosti je duhovnost njena sudenja. I pojam liénosti, kao
i pojam duha, ima u danasSnjoj upotrebi mnoga znadenja koja
ne bi smeo da ima, jer kvare njegovc prvobitno znacenje. »Vi-
soke i ugledne li¢nosti«, koje su visoke i ugledne po svojim so-
cijalnim poloZajima u svetu ili po svojim bogatstvima, ne bi se
smele nazivati zbog toga li¢nostima, ako hoemo da liénosti
pesnika i nauénika ne pretrpe nenadoknadivu Stetu. Visoka i
ugledna lica, bilo bi potpuno dovoljno. Takode je Stetna upo-
treba te redi u znadenju celine svih atributa jednog lica, i te-
lesnih i psihiékih, i dobrih i losih, i duhovnih i protivduhovnih.
Tako se kaZe i za kojeg razbojnika da je »vrlo interesantna
lignost«. Ali tek lice koje ima duha, postaje i
lié¢nost.

Mnogi nazivaju genijalnos§c¢u to sto se ovde moze da
nazove vrlo visokim stepenom duhovnosti. Otto Weininger nam
je dao nekoliko duhovito formulisanih misli o pojmu genijal-
nosti, kao na primer: »Iz ideje celine, u kojoj genije stalno zivi,
spoznaje on smisao delova. On svemu pridaje neku vrednost, i
u sebi i izvan sebe, tek po ideji. I celina za njeg nije funkcija
vremena, nego veéita ista misao. Zaista njemu sve stvari znace
pesdto, sve mu je simbol«. — »Svi su 1judi genijalni i niko nije
genijalan. Genijalnost je ideja, do koje jedan stoji bliZe, drugi
dalje, jedan joj se priblizuje naglo, drugi sporije ili nikako«. —
>Genijalan je €ovek ujedno i najslobodniji, najmudriji i naj-
moralniji. Stoga on i trpi najvie pod svim &§to je u njemu jos
nesvesno, §to je kaos, $to je jo§ fatum«. — »Cim je veéa geni-
jalnost, tim je Sovek verniji prema sebi, moralniji prema dru-
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gima. On je ¢ovek u kojem je zavladalo inteligibilno, bezvre-
meno Ja, koje je neuslovljeno i slobodno, dakle moralno«.
Kultivisanje svih onih pojava i izraza Zivotnih, kod pojedi-
naca i zajednica, koji su upravljeni na Suvanje &isto-idejnog a
narodito moralnog Zivota i na otklanjanje Stetnosti po normalni
psihic¢ki razvitak, kultivisace i davati tlo za radanje i rast duha
u ljudima. I duh je jedan organ u misaonom organizmu cove-
¢ijem, koji vene ili zdravo zivi onda kad i drugi organi venu ili
zdravo zive. I kako god oni njemu daju Zivota, tako i on njima,
vraéa im milo za drago u pravom smislu reéi. Svi se uzajamno
stalno darivaju i pomaZu; a kad jedan oboli, svi s njim pate.

B. Duh umetnosti i duh nauke

Duh ima svoja dva specifi¢na ploda: na-
uku i umetnost. Nauéni duh nam daje sto iscrpniju i sa-
vrSeniju, empirijom poduprtu i demonstriranu,
sliku o materiji sveta. Cista nauka, dakle teoretska
filozofija i matematika, daju apriorne okvire za sve ostale
nauvke, te ih tim uopSte omoguéavaju i u osnovima odreduju.
Naucnik postupa uvek sistematski i pravo nauc¢no delo od vred-
nosti ide prema svojem vlastitom u podetku manje ili vise ja-
snom cilju, koji unapred ima svoje relativno mesto u sklopu ce-
lokupne naucne delatnosti. Nauéno delo trazi da u svakom svo-
jem koraku stane na tlo empirije, jer nauénik inacde kaZe za
druge tvrdnje da su samo hipoteze.

Za razliku od toga, duh umetnosti ide za kraj-
nj:m ciljem svega ljudskoga nastojanja. Za
taj cilj on trazi da bude krajnji cilj svima ljudima. On ne do-
kazuje niSta empirijom nego slobodno bira iz nje realno, sa-
stavlja irealno, te od tog svojeg materijala pravi fantazijom
simbole ideja za onaj krajnji cilj. Njemu je cela empi-
rija simbol, a nikada dokaz Njegovidokazi
sulogic¢ki i idejni, a materijal mu je akcidentelan i se-
kundaran. Umetni¢ko delo nema unapred odredena mesta u
sklopu svih umetnickih dela, jer tu nema ni samog sklopa onako
kao kod naucnih dela, a i stoga Sto ono pretenduje samo da
pretstavlja sliku, simbol ili neki znak sklopa celog sveta. —
Nauc¢no delo je i materijalno i formalno uslovljeno prethodnim
naucnim delima njegove grane, na taj naéin Sto je ono organski
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nastavak, nadopuna ili popravlja¢ prijasnjih, dok umetniéko
deio nastavlja na prijasnje samo u toliko §to ide kao i ono za
jednim krajnjim apsolutnim ciljem. Prethodnim delima ono nije
uslovljeno, osim u toliko u koliko su ona uspela da se razvije
izvesni stepen duhovnosti u okolini u kojoj novo delo nastaje,
da bi ga mogla primiti i razumeti duhovno. Umetnik uzima ma-
teriju staru kao Coveliji rod $to je star, jednako kao i naj-
mlady, i to nimalo ne odluéuje o duhovnosti njegova dela. Stoga
je umetnicki- duh slobodniji i stvaralackiji od nauénoga. I dati
istinski umetnicko delo je tezi, redi i korisniji rad, u koliko biva
zaista iskoristavan po zasluzi, nego dati naucéno delo, naravno
uz pretpostavku da postoje jédnake spoljnje materijalne mo-
guénosti stvaranja i primanja duhovnih dela i nauke i umet-
nosti.

C. Odnosi izmedu duha i empirickog sveta

Duhovnost je, dakle, oznadena uvek raznom merom, d o-
_zom. Ta se mera moze smanjivati ili jadati odnosima izmedu
duha i sveta.

Kako duh stvara, ne moZe se unapred propisivati, jer bi
tome protivrecila prva kvalifikacija duhovnog dela: original-
nost. Tek posto je stvoreno, moze se spoznati i originalnost du-
hovnog dela. Ali, ipak, po toj kvalifikaciji i po drugim nuZnima
koje ima duhovno delo, znamo unapred da je za postajanje
njegovo neophodno potrebna okolina u kojoj se cene i kultivisu:
sistematicnost, idejnost, moralnost, sloboda, ljubav za zajed-
ricu i pozrtvovanost. Sto su savrSenije izraZene te odlike u ne-
kom mediju drustvenom, tim bolje moZe duh u njemu da na-
preduje.

U mediju sistemati¢nosti i idejnosti duh ée spremnije stva-
rati, jer Ce nailaziti na pravilnu ocenu svojeg dela. U mediju
moerslnosti i slobode duh ée jo$ spremnije i radije stvarati, jer
¢e njegovu delu biti pridavana sva vrednost koju ima i do koje
je duhu najviSe stalo, i jer ¢e i njegovo telo onda biti oslobo-
dero oskudice, progona i teSkih borbi i pregaranja. A gde u za-
jedniei 'judskej vladaju ljubav i socijalnost, duh ée za svoja
dela naici 1 ne najsiri odjek i prijem i izazivaée pozitivne ple-
menite oseéaje, misii i akcije. Uspeh duhovnog dela u takvoj
sredini mozZe da dode odmah neposredno posle svojeg rodenja.
A to ée duhu dsvati svakiput novog poleta i snage. Stoji, dakle,
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u Ijudskoj moéi da unaprede ili unazade Zivot duha. U tom po-
gledu noze mnogo uciniti i volja pojedinaca, ali ako je volja
zajednic e uperena u protivduhovnom smeru, duh pojedinca le
biti u polozaju ocajnika, smalaksavati ée, krvaviti i umirati.
Treba stoga, kad se hoce duhu da osigura Zivot na ovom svetu,
pogledati najpre na zajednicu: da li se njeni odnosi i njeni
akti slaZa s dvhom ili su protiv njega. U kojoj zajednici, dru-
&tvu, sredini nema skongenijalnosti« za duhovna stvaranja, to

jest gde nema osecaja, razumevanja i priznavanja tog stva--

ranja, tu se ti duhovni pojedinci ne mogu ni pojaviti. Sredina
u kojoj duh Zivi i stvara ne mora zaista, kako se to &esto po-
gresno misli i govori, biti i brojem velika, ali ona mora biti ob-
darena barem tolikom merom duhovnosti da pretstavlja po-
godno tlo za uzrast duha, za njegova stvaranja i primanja tih
stvaranja.

Da ne bi bilo nesporazuma, treba narocito naglasiti da »ci-
vilizovana« sredina ne mora biti i »duhovna« tim Sto je »civi-
lizovana«. Civilizacija, po onome §to taj pojam danas stvarno
znaéi, uslovljena je u ogromnoj veéini svih njenih manifestacija
materijalnim interesima pojedinca. Prave moralnosti, idejnosti,
slobode, socijalnosti u danasnjoj civilizaciji ima vrlo malo.

Ishodiste svakog duhovnog stvaranja je istinski Zivo i
umno gledanje na svet kao celinu, gledanje koje nije primarno
uslovljeno ni vremenom ni mestom. Stoga u sredini u kojoj pri-
marno vladaju interesi vremena i mesta ne moze biti duhovna
stvaranja. U takvoj sredini izlaziti izvan kruga tih interesa —
a samo se izvan njih nalaze duhovna ishodiSta — znaéi biti lud
u odima »ozbiljnog, pametnog, realnog, trezvenog sveta«. A u
istini bad samo ta ludost omoguéava CGoveku da stvara i piSe
istoriju 1judskog roda, buduéi da samo ona osposobljava za raz-
likovanje glavnog od sporednog u vlastitom Zivotu i u Zivotu
drugih ljudi. Bez te »ludosti« ta danaSnja strahovito tefka
sozbiljnost, pamet, trezvenost i realnost« znace u najbolju ruku
samo bespomoéno lutanje po mraku bez kompasa i bez ikakve
umne pretstave gde ¢e se na kraju da stigne.

Duhovnost, koja u svojim osnovnim stavovima nije uslov-
ljena ni vremenom ni mestom, nije dakle nikakva ludost, nego
prava ozbiljnost, pamet, realnost i trezvenost, u najboljem smi-
slu tih pojmova.
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D. Zurnalizam protiv duha

Videli smo dosada da je Zurnalizam totalna negacija sva-
kog moralnog, idejnog i uopste slobodoumnog Zivota &¢ovedan-
stva. Utvrdili smo takode da on po svojim bitnim karakteristi-
kama onemoguéava rormalan psihi¢ki razvitak. Kad, uz to,
drzimo na umu i ono Sto je izvedeno o Zurnalizmu u pogledu
njegove kvantitete i veli¢ine uticaja koji vrsi u svetu, pa kad
znamo da duh ne moZe da zivi bez moralne, umne, slobodne i
socijalne sredine, onda mozZemo odmah povuéi zakljucak:

Zurnalizam je totalna negacija duha i
njegova zZivota.

Veé u proslom poglavlju o delovanju Zurnalizma na psihu
obuhvacene su skoro sve glavne Stete koje Zurnalizam nanosi
duhu. Jer prirodnoj psihi treba dodati jo§ samo originalnost,
to jest mo¢ idejnog stvaranja, pa da ima u njoj duha. Veé je
tamo refeno da Zurnalizam smanjuje sposobnost za vlastito
sudenje i slobodnu kritiku; da u Zurnalizovanom svetu ne daju
ton i sadrzinu ideje nego efemernosti; da ¥urnalizam unistava
snagu pamcenja i dovodi do rastreSenosti, rastrganosti, neu-
ravnotezenosti, kaoti¢nosti u celom psihickom Zivotu. Po pri-
rodnom zakonu akomodacije, od sadrzaja psihi¢kog Zivota kroz
koji svaki dan prolaze Zurnalisticke tvorevine, ostaje na kraju
samo velika glad da se svaki dan ¢uje nova re¢ tog kaosa, rec
protivduhovna, reé koja treba da bude izraz krvave senzacije.
Prema toj gladi i zbog nje iSCezavaju pomalo sve prirodne psi-
hicke potrebe.

Kako bi onda mogao u tako upropastavanoj psihi da uopste
ni¢e duh! Kako mozZe izvoditi neke nevidene akrobacije ¢ovek
kome se suSe noge i koji se jedva i na Stakama drzi!

Zurnalistika ne vr$i svoje delo duhovnim sredstvima. To
se samo po sebi razume. Stoga se njena moé ne temelji na snazi
duha, nego na njegovu propadanju, pa stoga i oni kajima ona
vlada, a to je ceo svet, postaju sve manje sposobni da u njima
prozivi duh. To znaédi: u svetu je sve manje slobodne misli, a
u koliko on jos uopsSte misli, misli sve manje vlastitom mislju,
a sve viSe imitacijom i kliSiranom frazom. To znadi: taj svet
ima potrebu da mu se kao deci pokazuju $arene laZe i uz to go-
vore re¢i koje ¢e on besvesno ponavljati. tom se svetu ne
povlacde logicki zakljuécei niti priznaju postulati ideja, a jo$ se
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manje ide za njihovim oZivotvorenjem. Stoga i reéi samih Zur-
nalista kad govore o svojem radu padaju iz dana u dan na sve
nizi duhovni stepen. Iz njih se bez po muke mozZe izvaditi
potvrda svega dosadaSnjeg izlaganja ove knjige o Zurnalizmu,
kao Sto ée se to videti po slede¢im primerima »prvoklasnih«
zurnalista. 7

Na primer Pierre Denoyer, redaktor pariskog »Journal«-a,
govoreéi o zurnalisti¢koj informaciji (u knjizi »Le journalisme
d’aujourd’ hui«, Paris 1931) kazZe i ovo:

»Svi dogadaji ne interesuju publiku u istoj meri. Veliki deo
umetnosti Zurnalisti¢ke sastoji se u tome da se oseti ono Sto pri-
vlagi paznju izvesne klijentele u izvesnom momentu i da se pre-
sudi Sta treba izabrati iz rpe svakida3njih fakata. — — Da bude
dostojan da figurira u Zurnalu, dogadaj ne sme biti iz obi¢nog toka

stvari, ne sme biti banalan. — — Ali taj neobiéni izvanredni do-
gadaj mora biti vaZzan (important).«

Dotle se ne bi imalo Sta prigovoriti tim reéima, ali bas u casu
kad treba da ¢ujemo principe, po kojima Zurnal ocenjuje va-
’mnost dogadaja, ostavlja Zurnalista to pitanje i prelazi na intere-
santnost koju mora imati Zurnal, pa kaze:

»8to je interesantno u o&ima jednih, moZe da to ne bude u
o¢ima veéine drugih. Astronom koji svojim teleskopom konstatuje
da je jedna zvezda ostavila svoje normalno mesto, stoji prema C&i-
njenici koja interesuje nekoliko specijalista kao on Sto su, ali koja
ostatak &ovelanstva ostavlja indiferentnim. Dobra informacija je
ona koja pretstavlja najviSe interesa za najveél broj ljudi. Najzad,
glavno na informaciji je njen karakter novosti, aktualnosti.«

I tima se re¢ima zurnaliste moze priznati taénost, izuzevsi kriva
upotrebu pojma »dobro« i »glavno« u informaciji, ali ako pi-
tamo, Sta ima da se bira izmedu neizimerno mnogo »aktualnih
dogadaja«, ne daje nam odgovora g. Denoyer. A nikakav odgo-
vor na to pitanje ne nalazimo ni u jednom sliénom objasnja-
vanju drugog »prvoklasnog« zurnaliste, g. Leona Groc-a, ured-
nika »Petit Parisien«-a (po istoj knjizi) :

»To §to je za Pavla vaZno, biée za Petra beznaéajno. Svaki
¢lanak ima svoju reprezentaciju, kompoziciju, li¢nost, koje dolaze
od njegova autora... a i od njegova Zurnala. — — Apsolutna
objektivnost nije poZeljna osim u vrlo izuzetnim sluZajevima; kad
bi postala sistem, objektivnost bi potopila Zurnal u jednu sasvim
sivu sferu koja bi se ubrzo razvila u najmragniju dosadul« — —

Usled konkurencije da se donese pre drugih listova neka no-
vost nastaju katkada tako neoprezno lazne vesti da se njihova
laZljivost odmah sledeéeg dana pokaze. Ali g. Groc opravdava
ovako te slucéajeve (govoreci o laznim depesama i detaljnim opi-
sima nekih glavnih pariskih Zurnala da su Nungesser-Coli pre-
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leteli Ocean i bili odusSevljeno dolekani u Njujorku, dok su u
istini lezali ve¢ na dnu Oceana):

»Ta laZna vest je imala sva obeleZja koja mora da ima laZna
vest, da bi mogla biti primljena bez diskusije: radiotelegrame agen-
cija, koji su se pozivali na radiotelegrame drugih agencija i tim
davali pedat autenti¢nosti, jednodudnost Zurnala, multiplikaciju
specijalnih izdanja ... Ona je posedovala, iznad svega, onu bitnu
vrlinu da se dopadne gomili i da laska njenu mnenju, da egzaktno
odgovori na njene tajne Zelje. Sta su pri tom mogle znaé&iti nekoje
neverovatnosti u detaljima, koje bi, u svakom drugom sluéaju,
mogle alarmirati sekretare redakciske.«

Tako smo eto ¢uli: treba javiti ono $to je vaZno, interesantno,
aktualno, novo, Sto se dopada i laska gomili. Zadimo jo§ malo
dublje, u Zurnalisticko razlaganje toga $to je saktualno« (iz
iste knjige, predavanje »Kako se pravi Zurnal«):

»Uzevsi u celosti, svakidadnji 2ivot Zurnala je sadinjen iz dva
gesta: iz gesta impulzije i gesta limitacije. Dati zurnalu impulziju,
to znadi imati ideje. Ali kad kaZem ideje, ne govorim o ideologiji.
Imati ideje, to znaédi imati invencije. To zmali naéi za Zurnal nje-
govu svakidaSnju hranu. ’

— Ali, reéi éete Vi, tu hranu njemu daje aktualnost.

— Da, ali aktualnost, to je nesto neodredeno i bezli¢no (va-
gue et informe). Aktualnost se ne sakuplja nikakvim pasivnim
nacinom, jer bl inafe svi Zurnali li¢ili jedan na drugoga. Aktual-
nost se stvara. I zaista, za to ne postoji recept.

Meni ¢esto dolaze ljudl govoreéi: Hteo bih se baviti Zurnaliz-
mom. Imam diplome. Imam dobru volju.

Ja im uvek odgovaram: Imate H kakvu ideju? Idsju o re-
portazi, anketi, kampanji. Ideju o maniri kako biste mogli pito-
reskno pretstaviti i zaéiniti aktualnost. Jer to zna&i biti Zurnalista.

Nema apsolutnog pravila. Neki fait-divers dobiée veliku vaz-
nost kojeg »Supljeg dana¢, a imaée samo relativhu kad ga kakvi
drugi dogadaji — na primer politicki — potisnu na sekundarna
mesta.«

U svima tim citatima, dakle, na daleko i §iroko nigde ni traga
o kakvu duhovnom i moralnom principu, koji bi vodio Zurna-
liste pri izboru materijala za tekst Zurnalov. Nema ga ni ovde,
kod g. Piot-a, Sef-redaktora »Oeuvre-a« (iz iste knjige, preda-
vanje »Kako se ¢ita zZurnal«):

sJasno je da je nemogudée zadovoljiti sve ¢&itaoce. To nije u
stanju jedan ogranideni prostor. Zurnal ne moZe biti rastegnut u
beskrajnost. — Ne postoji jedna publika nego stotinu ih. — Celi
je problem u tome da se zna uoéiti jedna klijentela, a ne traziti da
se osvoje sve. Jednom redju, celi je problem u tome da ne izgubite
plen za njegovu senu. — — Zurnal i njegovi &itaoci sadinjavaju
jednu veliku porodicu. Ali to je porodica koja raste i koja se sma-
njuje. U nju se ulazi i iz nje se izlazi slobodno. Uloga onih koji
vode Zurnel jasno je da ée biti ta da odrZze koheziju u porodici. A
za to je potrebno samo &ulo za javnost (le sens du public). Sta je
to &ulo za javnost, to se ne da definisati.«
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Iz svega toga vidimo da je glavna svrha Zurnalova da se
prodaje i da tiraza raste toliko da odbacuje profit. To je zurnalu
vrhovni princip po kojem on bira materijal za svoj tekst i po
kojem se ureduje. Svaka istinska ideja i misao koja se isprecuje
na putu ka profitu, bice bez skrupula pogaZena. Pretstavnici
#Zurnalistike ne mogu navesti nikada nijednu ideju koju bi mogli
prikazati kao osnovicu kod uredivanja svetskog tipa Zurnala,
to jest onog koji vlada svetom.

E. Zurnslizam protiv duha nauke

U konstrukeciji celokupne zgrade nauéne, u kojoj pojedina
naucna dela sacinjavaju cigle koje se slazu jedna na drugu, ima
jedna osnovna problematika, a ti¢e se vrednosti nauke uopSte.
Pitanje: u kakvu odnosu prema moralnom Zivotu &oveéanstva
stoji njegova naucna delatnost?, ili drugim reéima: kakvu
vrednost ima nauka? — to pitanje nije ozbiljno raspravljano
ni postavljano. Nije ga ni Zivot ozbiljno postavljao, sve dok je
nauka bila u povojima i dok je i ona kao skoro i svaka druga
delatnost covedija imala glavnu zadaéu da pomaZe izgradnju
¢isto materijalne civilizacije, u kojoj je moralni Zivot zauzimao
vrlo podredeno i vrlo neuticajno mesto.

Moralni odnosi medu ljudima, pojedincima i narodima,
bez sumnje su pogodni za delatnost nauénog duha i razvitak
nauke, ali obrnuti tu tvrdnju moZemo samo ovako: nauka
moze da bude pogodna za razvijanje moralnog Zivota, ali mo¥e
i da ga nisti. Za isvesni stepen materijalnog obilja, i to ne samo
u kapitalistiékom ekonomskom poretku, nego jo§ viSe u kolek-
tivhom socijalistickom, bice neophodno potreban srazmer-
no visok stepen moralnosti medu ljudima da bi se moglo spre-
¢avati Sirenje moralnog zla koje dolazi, prirodno, iz tog ma-
terijalnog obilja. Sto je viSe 1judi u posedu §to veéeg kvantuma
materijalnih dobara, kojima se moze koristiti ali i $koditi svo-
jem bliznjemu viSe nego bez njihova poseda, tim ée visi stepen
moralnosti pojedinca i drustva biti potreban da se ljudi mogu
odhrvati iskusenju i napasti. Ako zamislimo maksimalno mo-
guéu materijalnu povezanost svih ljudi uzajamno, u tom smi-
siu da bude u moéi svakog pojedinca (a kakvu tehnicku moé
ne bi mogla tehnika dati!), da po svojoj volji, neprimeéeno i
nespreéivo moZe, na primer nekim nevidljivim zracima, ubijati
ili zarobljavati neogranifeni broj ljudi: kako visok stepen mo-
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ralnosti bi u tom drustvu morao da vlada, i kakvom bi se te-
skom i sudbonosnom brigom moralo bdeti nad odgojem svakog
novorodenog Coveka, te da bi se Covedanstvo moglo odrzati na
zivotu!

Primera kobnih posledica nesrazmera izmedu materijalnog
i tehni¢kog napretka s jedne strane i stepena moralnosti od-
nosa medu ljudima s druge strane, videlo je i vida naSe doba
suviSe dosta. Oni su, u svoj teZini svoje kobi, imali samo to
dobro Sto su tu i tamo mehani¢kom nesavladljivom silom ot-
krili mnogima koji o tome nisu pre ni sanjali, kakve uZasne
opasnosti kriju u sebi ta tehnicka savrSenstva, ako ne stoje u
mo¢i moralnih snaga. Jo§ nas ima mnogo Zivih svedoka Svet-
skog rata, u kojem je masina kosila milione ljudi. U Svetskom
ratu nije kapitulirao javno i kompletno samo moral medu lju-
dima, nego i duh’ Za desetak godina posle tih strasnih doga-
daja ve¢ gledamo svuda po svetu gigantske pripreme da nove
masine, jo§ savrSenije i ubistvenije, ubiju nove milione ljudi,
muskih odraslih, Zena i dece, vatrom, otrovom i eksplozijom.
Vidimo i opet istu gotovost svetske »javnosti« da tim nevinim
tragi¢nim Zrtvama masinskog ubijanja podeli naziv junaka i
heroja! U toj javnosti, koju stvara Zurnalizam, i ne &uju se
skoro glasovi onih koji opominju i preklinju, niti se oseéaju
one slabacke pojedinaéne akcije u tom smislu, jer jos uvek oni
koji raspolazu najglasnijom recju, a koji su u istini i doveli do
rata pa ga i vodili, kao i oni koji su se bogatili smréu i krvlju
miliona, misle da ¢e moéi i opet i uvek oluvati svoju vlastitu
dragocenu krv da ne bude prosuta.

Zaista, da je mogla biti otstranjena i ona spasonosna mo-
guénost otreznjenja upropaséenih naroda, koja je leZala u na-
glom padu stotina miliona ljudi iz materijalne obezbedenosti
u materijalnu bedu, te da se danas i gladnu radniku i izmrcva-
renu seljaku i ofajnu intelektualcu mogu joS uvek pridati
price i naturati mnenja o veli¢ini doveka koji osvaja vasionu
i o njegovo]j istovremenoj »prirodnoj odredenosti« za uzajamna
klanja i istrebljivanja, da se svetu mozZe govoriti — ako se o
tome uopsSte govori — mlitavo, mlako, smusSeno i neiskreno o
moralu kao o nekoj najdosadnijoj, preZiveloj i neupotrebljivo]
starudiji; da to sve moZe da bude, a da se ne primeéuju tra-
govi zdrave reakcije, znak je i svedocanstvo ogromnih i kob-
nih nesrazmera u svetu.
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Vrednost nauke je, dakle, relativna. To je prosto izrazenc
i u narodnoj redi: Podaj budali noZ u ruke, pa ée svojeg oca
prvog zaklati! A lopov s noZem u ruci je neuporedivo opasniji
od budale s noZem. Da je vrednost nauke relativna, i da joj
moze doéi samo od morala, kao i svemu drugom, vidi se i po
jednoj naroéitoj pojavi nadeg doba. Samostalna nezavisna.
vrednost nauke, koju hoée da postave mnogi nauénici, poka-
zuje svoju nemoguénost tim sto se sve viSe mnoZe one posle-
dice takve nauéne delatnosti koje onemoguéavaju i sarau na-
uénu delatnost. Na prvi pogled paradoks, ali nam ga ipak
prilinzuje istinitim i povrino posmatranje posledica, na primer,
usavréavanja tehni¢ke strane produkcije materijalnih dobara
bez obziranja na moral epohe kojoj se daje. To je usavrSenje
otislo dotle da se potreba dnevnog materijalno-produktivnog
rada doveka (ako svi trebaju da rade) svela ha 1—2 éasa, dok
je pred par decenija bila za nekoliko puta vea. I neminovna
posledica toga je da se mora reducirati rad svima srazmerno
tom malom kvocijentu, kako bi svi mogli i imali nesto da rade,
ili da ée veéi deo &ovedanstva ostajati nezaposlen. Po prvoj alter-
nativi, koju nalaZe i moralni zakon, nije se postupilo, nego po
drugoj, ostavljajuéi pri tome u punoj snazi druStvenu prisilnost
da posten ovek samo od svojeg rada moZe dobivati-sredstva
za materijalno izdrzavanje. Tako danas veéi deo Covecanstva
gladuje, ili prima milostinju, unaire od gladi, buni se, prouzro-
kuje ekonomske i politi¢ke katastrofe preko celog sveta. Tu je
jedan nauéni rad doveo do toga da onemoguéava sam sebe svo-
jim posledicama, jer u izgladnelim, pobunjenim, decimiranim
narodima neée viSe biti ni osnovnih uslova za kakvu nauénu
delatnost. Cilj tehni¢kom usavrSavanju trebalo je da bude po-
dizanje materijalnog bogatstva Sirokih slojeva, a dovelo je dotle
da je ono direktni uzrok sve vece bede i neimastine, stoga 5to
je prepusteno samo sebi i nije uklopljeno u opsti duhovni i mo-
ralni plan koji bi morao dopirati barem dotle dokle dopiru po-
sledice toga usavriavanja, dakle preko celog sveta.*) Ne ula-
zeéi dublje u taj primer, moZe se po njemu kao i po svima dru-

*) Ko bi nadao ovde da bi, radi potpunosti, trebalo reéi da te
pojave raspada kapitalistickog poretka sveta idu po filozofiji sdijalektié-
kog materijalizma«, upuujem ga na poglavlje »Zurnalizam protiv
socijalistiékog drustvenog poretka¢, gde sam kazao %to imam da kaZem
1 o »dijalekti¢kom materijalizmuc,
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gim istovrsnim utvrditi isti temeljni razlog: Svaka ljudska de-
latnost koja ima uticaja i na druge ljude, a koja nije uklopljena
u moralno i duhovno ispravno gledanje na svet, Stetna je, ili
ima u sebi moguénosti da bude Stetna, i to u svakom pogledu
istinski Stetna. Stoga je ideal razvitka ljudskog druStva da sva-
&ji takav rad bude podvrgnut duhovnu i moralnu nadzoru i
uputstvu. Potreba takva vodenja sveta danas se veé konkretno
ukazuje u veli¢ini srazmera celih nacija, iako je naravno jo$
nedovoljno izrazena za duhovni nivo zurnalizovanih masa
vopéte kao i njihovih »prominentnih« voda. Ta ée se potreba
posve jasno ukazati u buducem verovatno socijalisti¢kom dru-
stvenom poretku. Da takvo vodenje ne uzima slobodu, nego je
tek daje, mislim da nije potrebno i na ovom mestu da se na-
glasi.

Nauéni rad, ma kako uspe$an bio, nema prava da se zove i
duhovnim radom, onog ¢asa kad se ¢ini samostalno i bez podvr-
gavanja moralnom zakonu. Duhovnost stoji uvek na tlu pune
moralnosti, i kad nauéni rad sluz doveku, naSem bliZnjemu,
{reba tako da mu sluzi kao da u njemu vidi &lana celog Cove-
Sanstva a ne izolovanih grupa. Samo je takav naulni rad du-
‘hovan i samo on mo¥e da donese blagoslovena ploda, dok svaki
drugi nosi veé sam u sebi klicu propasti. Stoga se ovde, kad
se dalje govori o naucnosti, misli na duhovnu mnau-
é¢nost*)

Zurnalizam je neprijatelj svakoj duhovnosti, to smo ¢uli
gore. A ovde ima sada da pitamo u ¢emu je njegovo specifi¢no
delovanje protiv nau¢ne delatnosti.

Nauke po svojem predmetu nisu ni duhovne ni neduhovne,
kao §to cigla moZe stajati uzidana u zgradu ili bacena na
ulicu. Tek onda kad nauéng delo ima svoje mesto u opstem mo-
ralnom i duhovnom planu, postaje ono i duhovno. Ali se ipak
predmeti pojedinih nauka razlikuju po tome §to su neki takve

%) Za svrhe ove knjige ne bi bilo vazno pckazati kako Zurnalizam
deluje na neduhovnu nauénost, jer ta svakako i bez tudeg uticaja izvr-
sava samoubistvo. Treba samo toliko reci da Zurnalizam prema takvoj
naucnosti pokazuje izvesne slabosti i simpatije, 8to je i prirodno. Al
kako je takode prirodno da on unistava sve tega se dotakne, a najsigur-
nije davi ono 3to grli, to pod njegovim milovanjem strada najzad i takva
naudnost. To ée se zbiti ve€ i po tome 5to surnalizam paralizuje svaki
umni i prirodni psihicki rad, bez kojeg nema uopste nikakve naudénosti.
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prirode da viSe traze ispunjenje duhom, a drugi manje. ‘Neke
nauke, na primer one koje se temelje na objektu i eksperimentu,
zatim logika i matematika gde se moZemo svakad osvedoditi o
ispravnosti tvrdenja pomoéu logi¢kih pravila ili konstruktivnih
i racunskih dokaza, egzistiraju u pogledu svojeg predmeta ta-
koreéi nezavisno od naudénika, dok kod nekih, kao na primer
raznih teorija o umetnosti, ni sam predmet ne moZe biti postav -
ljen bez veceg ili manjeg udela duha u njemu.

Za rasmatranje delovanja Zurnalizma na duhovnu nauku
trebace da malo vidimo najpre koje su nauke uopste podloZne
zabludi usled stranog uticaja, a onda, koje su nauke od veée
vaznosti za Zivot ¢ovelanstva. Pa se odmah nalazi da su pod-
loZne prirodnoj zabludi sve one nauke u ¢ijem predmetu ima
duh svojeg prirodnog udela, jer i &isti um, osnova duha, ima
svoju prirodnu dijalektiku. A ba$ su te nauke najvaznije za
¢oveka, jer daju smisao svemu drugom. Gde one ne vode svu
ljudsku delatnost, pa i onu »strogo nauénu, tu je ta delatnost
u mnogome sli¢na lokomotivi koja se nalazi u punoj voznji, ali
u kojoj nema masinovode. Nikad se ne zna gde ée se strovaliti,
hoce li poéiniti veliku ili malu §tetu, ali da ée u toku voznje
kad-tad nastupiti nesreca, jasno je. Dana$nje stanje naudne de-
latnosti i dovelo je dotle da oveéanstvo izgleda kao smestenc
u lokomotivi bez masinovode u najbrzoj voznji. I ono &to je re-
¢eno gore o nuZnosti srazmera izmedu materijalnog napretka i
moralno-duhovnog stepena, to se isto mozZe i ovde reéi: svi re-
zultati tih »strogo nauénih« nauka morali bi biti, u pogledu
njihove upotrebe, podvrgnuti postulatima prve grupe nauka,
to jest one €iji predmet po svojoj prirodi trazi ispunjenje du-
hom. Tu se vide tragiéni problemi naSeg doba. Ono ne samo
da potpuno zanemaruje Sirenje i udvrséivanje moralno-duhov-
nih naucnih postulata, nego nije uéinilo jo§ ni toliko da su ti
postulati u kojem bilo stavu dobili saglasno priznanje samih

vaucnika. Dotle ona »stroga naulnost« razbija veé atome i .

skita se po vasioni u daljinama koje se daju samo ispisati ci-
frama, ali ne i pretstaviti; te u jednoj sekundi broji stotine bi-
liona titraja elektrona, itd.

Ali kad bi te dve grupe nauénosti bile i izjednadene u op-
- Stosti priznanja njihovih tekovina, te kad bi se i praviino spo-
znavao njihov odnos u pogledu vrednosti, opet tim ne bi bilo
dosta ufinjeno, jer rezultati njihovi traze drukéije postupke
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popularizovanja i omoguéenja Siroke upotrebe naucénih rezul-
tata. Grupa koja je svojim predmetom prirodno duhovna trazi
od svih koji treba da osete njene plodove izvesni dosta teski
duhovni napor, vezbu i rad. Tu obic¢no, da bi ti plodovi bili ose-
éani kako zasluzuju i trebaju, mora biti poznat barem u naj-
krupnijim crtama i ceo nauéni¢ki rad kojim se doslo do tih
plodova. Taj zahtev otpada na primer kod disto eksperimental-
nih nauka. Radio-inZenjeri mogu posve za sebe da zadrze svoje
konstrukcione planove radio-aparata, a da te aparate ipak sav
svet moze da iskoriStava. Isto tako i medicinari svoje studije.
Ali filozofi, sociolozi, teoretidari umetnosti moraju izneti na javu
sav svoj rad, koji mora prouditi barem u najkrupnijim crtama
svako ko Zeli da se koristi njim u punoj meri. A za to treba
dobre volje, umnog napora i ¢estoput mnogo Skolske spreme.

Nauénici i nauéna dela prirodno-duhov-
nih nauka trebaju dakle publiciteta u veli-
k0j meri i taj publicitet mora biti pripre-
mljen, kultivisan i ¢uvan. Treba da postoji jedna
javnost dobre volje, sa odgovarajuc¢im duhovnim nivo-om i u
posedu dovoljnih sredstava i vremena.

Publicitet je danas posve u rukama zurnalistike. Kakav je
on i kakav postaje u njenim rukama, o tome je veé receno sta
ireba. Tu i8fezavaju i dobra volja i duhovni kvalitet. Svi dobri
uticaji bivaju otklanjani, a svima loSim Sirom vrata otvarana.
I §ta biva kad se sastanu ta dva sveta, svet Zurnalistike i svet
naudne duhovnosti? Zurnalistika postaje parazit na naudnosti.
Njenim se sokovima hrani, deblja i dopusta toliko Zivota svojoj
zrtvi koliko to godi njenu debljanju.

U sastanku tih dvaju svetova nastaje, prirodno, razludi-
vanje samih nauénika: na one koji pri samom prvom kontaktu,
ili dosta brzo, spoznaju kakvo im je drustvo, pa se povuku da
stvaraju nepriznato i festo pod teskim uslovima Zivotnim, za
neizvesnu buduénosti; i na one koji na radun svoje duhovnosti
prave kompromise. Zurnalizam po svojim bitnostima, po anti-
moralnosti, psihi¢koj kaotiénosti, paralizovanju svakog patosa,
svih pozitivnih oseéaja, sve aperceptivne asocijativne sposob-
nosti, postaje uZas za svaku istinski moralnu i duhovnu reg,
bilo nauénidku bilo umetniéku. Takva reé u Zurnalskim redo-
vima moZe samo da sahne i gine, jer na tom mestu moZe da
dobije samo onaj efemerni zivot koji dobija sav tekst Zurnalov.
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Svima nauénim delima o kojima Zurnalistika govori, kao i svi-
ma naucnicima koje ona pusta do redi, uzima ona Sto je naj-
vrednije: priznanje prave vainosti i vrednosti i poticaj na pri-
manje konzekvencija. U zamenu za to daje im slavu dana, me-
seca, najvise par godina onima koji su joj narodito usluzni, ali
ta slava nipoSto ne prelazi slavu nekih kriminalnih tipova, no-
gometnih i filmskih igraéa i kakvih pogodnih politiéara. U
svakom slucaju slavu jednakim materijalom fundiranu kao i
slave kriminala, nogometa, filma, politike. Ali, treba konstato-
vati, Zurnalisticka' madija je veé toliko omadijala ceo svet da
se nalazi vrlo mnogo duhova medu naucnicima, umetnicima, po-
liticarima i raznim drustvenim dostojanstvenicima koji ne vide
pravu dubljinu zla i koji ne znaju da svojom saradnjom to zlo
uveéavaju. Oni misle da svojom saradnjom ispravljaju i izjed-
nacuju zurnalistike nastranosti koje i oni vide. Medutim, tu
bi im mogla pomoéi i viastita fantazija kad bi, na primer, sebi
pretstavili kakog govornika, predavaéa, propovednika, drZav-
nika koji bi mogao i hteo govoriti i onda kad bi svakog Casa
morao dopustati da mu se prekida govor reklamnim upadicama
svih moguéih trgovadkih bransi i da poslednje &to njegov
auditorium ima da &uje bude neko anonimno traZenje seksu-
alnog partnera. Neka pretstave sebi malo i to kakva bi to pu-
blika mogla da bude koja bi sve to gutala, i da Ii bi bilo vredno
da joj se govori.

Stoga se pseudonaudénici i pseudonauka lako i rado sastaju
i veZu sa Zurnalistikom, preko koje dolaze do jeftine slave, ali
ipak »slave« koja moze biti kvantitativno veda nego ma kojeg i
ma kako vrednog nauénika koji neée prijateljstva sa Zurnalima.
Takav naéin podeljivanja slave i nauéni¢kog imena daje pot-
sticaja onom danasnjem gomilanju snauénih« dela koja su
uglavnom samo knjiga iz knjige, i tako se ide direktno u takve
odnose u naufnom svetu u kojima se neée moéi vise raspozna-
vati Sta vredi a $ta ne. To je takode jedno tipiéno Zurnalisti¢ko
kvarenje nauke.

Sa sve veéim izgradivanjem nauke ide uporedo i sve veée
specificiranje i razgranjivanje u svima granama naudénim, a
usled toga nastaje sve veéa opasnost da se izgubi neophodno
potrebni pregled preko onoga sto je originalno i vredno u
nauci; pregled u tom smislu da javnost i drustvo, a u prvom

redu sam naucnicki stale?, budu stalno na gistu s tim koje me- -

i

121

sto u lestvici nauéne vrednosti i u tabeli ljudskih potreba treba
pridavati pojedinom delu nauénom. Zurnalistiéki svet trazi od
svojih nauc¢nih autora da piSu »zabavno i interesantno«, a to
oboje prava nauénost iskljuduje iz svojih uslova, svojeg rada i
svojih metoda. Obziri na lakodu shvatanja nauénih tekovina
dolaze tek sekundarno do znadenja, naime kad je potrebno
Siroko popularisanje. Mora, dakle, svet nauke da bude potpuno
samostalan i nezavisan od Zurnalistike, jer je uticaj zurnali-
stike poguban po nauku u svima smerovima, a u prvom redu
u smeru razaranja duhovriosti u nauci uopste, i naroéito u tom
smeru Sto onemoguéava da pravi naudnici dobiju prava pri-
znanja i nagrade za svoja dela.

Kad se ko usudi da kritikuje Stogod Sto leZi u liniji Zurna-~
listi¢kih interesa, onda se polemika — ako uopste dode do nje
— zavrSava redovito nepovoljno po kritidara. To je Séren Kier-
kegaard pre sto godina lepo izloZio ovim redima: »Tiranija no-
vinske literature je najmizernija i najniza od svih tiranija: ona
je prosjadeca tiranija — kao $to profesionalni prosjak ne
prestaje tréati za vama uz cestu niz cestu sve dok mu neito
ne date. Kakva god eminentna knjiZevnika zamislili, da ga ta-
kva jos nije bilo, — postavite ga nasuprot Zurnalu, mora iz-
gubiti, osim u sluéaju da i sam izdaje zurnal, ali je u tom slu-
¢aju svakako izgubio: spao je od knjizevnika na Zurnalistu.
Boj potinje: taj eminentni polemidar daje svoj udarac, da i sa-
mom Zurnalisti biva jasno da je smrtno pogoden. To malo
njegova odgovora pokazuje samo kakva neizmerna daljina
zjapi medu njima. Ali Zurnalista je sasvim miran i rezonira
ovako: Protivnik ne moZe uvek ponovo dolaziti na istu stvar,
pa Ce stoga jednom da stane — a onda ja podinjem. Pa éu na-
staviti svako vede ili svakih osam dana, i to ¢ée najzad biti
uévrséeno. Sto vige vremena prolazi, tim viSe ée biti stvar za-
muéivana fraziranjem, te ée publika postepeno sasvim zabora-
viti na ¢lanke knjizevnikove. Tako sam dobio igru.«

Najreditiji primer takve borbe u nasim danima pretstavlja
borba Karla Krausa, izdavada Gasopisa »Die Fackel« u Bedu.
Samo je u njegovu primeru Zurnalistika otigla jo§ dalje nego
u gornjem prikazu Kierkegaardovu. Ona je s pocetka malo i
odgovarala, a posle je doSla, posve pravilno za pravu Zurnali-
stiku, do zakljucka da je za nju najbolje oruzje Sutnja o svo-
jem protivniku, ne odgovarati mu nikako i tim ne skreéati
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paznju javnosti na njega. Uvidela je da za nju polemika uopdte
nema smisla. To nije njena snaga. Njena snaga je vreme, ma-
terija, kvantum, dakle snaga potpuno bezduhovna porekla, dok
je polemicka snaga duhovna.

Pojava da sa veli¢inom zurnala, njegovom prosirenoséu,
opada srazmerno prostor koji on daje polemickoj reéi u svojim
stupcima, karakteristitna je za savrSeniji tip zurnalski. Pole-
mika trasi nuzno da &italac bira izmedu teze i antiteze, trazi
dakle da i on sam ima svoj vlastiti sud, dok Zurnalizam treba
gitaoce koji bez prigovora primaju sve §to im se servira. U po-
lemici se nuZno ispoljavaju ideje, njen je predmet fiksan, isti,
dok #urnalizam ne trpi nikakva fiksna idejna interesa. Polemi-
kom bi se, najzad, doslo do duhovne istine, a ta istina i zurna-
lizam su dva pojma koja se iskljucuju.

¥F. Primeri 7urnalistitke protivduhovme reci

Stepen neduhovnosti na kojem stoji Zurnalistika reé sro-
zava se iz dana u dan. Pre deset godina bi mnoge stvari koje
su danas same po sebi razumljive kao sastavni deo Zurnalov
bile nemoguée zbog njihove komicnosti, idiotije i monstru-
ozmosti.

Medutim, isto tako kao i kod drugih relacija zurnalizma
o kojima je dosada govoreno, ni ovde kod primera stepena du-
hovne propalosti zurnalistike i Zurnalizovanog sveta nije glavni
udarac po duhu sadrzan u neduhovnosti primera uzetih samih
za sebe, nego u meSavini duhovnoga sa neduhov-
nim. Donoseéi istinske duhovne vrednosti, iako retko i sve
rede, na primer kakvu umetnicki pisanu malu novelu ili duhom
papisan prikaz kojeg socijalno vaznog dogadaja, donose¢i da-
kle to u jednoj bitno i nuZno protivduhovnoj sredini, Zurnali-
stika &ini duhu veéu Stetu nego kad bi ta sredina bila tu sama
bez ikakva duhovnoga premazivanja. Na taj nacin, posle iz-
vesnog vremena, kad kod ¢&italaca izgube vrednost svoju du-
hovna stvaranja uopSte, zurnal dolazi u moguénost da donosi
i takve stvari koje su sa glediSta duha upravo groteskne, ako

isu uZasne. Te stvari, na primer shvatanja o raznim proble-
mima, postaju ¢itaocima obicne, te se neée posle mnogo cuditi
kad se u Zivotu sretne i sa njihovim realnim izgledima.

A sada da navedem nekoliko primera.
*
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Lice koje je postalo »poznato« ili »prominentno« doZiy.
ljuje neizbeZnu sudbinu da Zurnalistika njegov lik donese po
stotinu puta u godini. Ne samo ista karikatura, nego i fotogra-
fija treba da nam svaka tri dana kaZe kako izgledaju Stalin,
Makdonald, Musolini, Hitler i drugi. MozZe li to pred duhom
naé¢i ikakva objasnjenja? A koliko je Citalaca tih Zurnala upi-
talo redakeciju, iz kojeg se razloga tamo smatra da oni ne mogu
ni od prekjuce zapamtiti kako izgleda Mussolini? Svako to

nalazi u redu, jer to Zurnal tako &ini. Drugog obrazlozenja ne
treba.
®

»Politika« u broju od 3. X. 1933. donela Jje noticu na pr-
vom mestu njene tadasnje rubrike »Kroz nasu zemljuc, u kojoj
_se opisuje kako je neki seljak istuden i orobljen za 500 dinara.
Nad noticom svoji slika ruke koja drzi pet novcanica po sto
dinara, i nita viSe. Zurnal smatra da njegovim ¢itaocima treba
pomo¢i kad sebi pretstavijaju koliko je komada stotinjarki u
500 dinara i kako izgledaju u jednoj ruci.

Ta vrsta potpuno suviSnog ilustrovanja teksta sve se vige
cdomaduje u Zurnalu. Citaocu se tako oduzima i najmanji na-
por vlastite fantazije pri ¢itanju. Ali fantazija, taj naroditi dar
duhovna ¢&oveka, mora, da bi se odrZala na zivotu, sama da
stvara. Prisilna neaktivnost, kao §to je to Zurnalistiéko vezano
vodenje u najsitnijim sitnicama materije, znadi smrt za fan-
taziju.

*®

Kad se ima da prokrioméari u javnost neka duhovna na-
ro¢ita nakaznost, onda to Zurnalistika &ini obiéno pomoéu ino-
stranih »c¢uvenih i poznatih«, koji govore u velikim centrima
civilizacije i njenim velikim Zurnalima. To im daje neku aureolu
neprikosnovenosti, i njihova reé se &ita sa slepim uvaZavanjem.
Cak i onda kad te strane velidine nekim svojim radom, na pri-
mer Sirenjem lazi, $kode jednoj naciji, ipak oni tim ne budu
onesposobljeni da toj naciji pretstavljaju propovednike koje-
kakvih teorija o spasavanju sveta i slitnoga. U te ljude spada,
na primer, graf Kaiserling. Nas Zurnal »Vreme« u broju od
25. X. 1933. donelo je tako s velikim naslovom:

»Graf Kaliserling o superiornoj kulturi koja dolazi«

»Graf Kaiserling je poznat po svom briljantnom Zongliranju
paradoksima.
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U svom predavanju koje je odrzano pred najodabranijim du-
hovima Evrope, graf Kaiserling pokuSava da brani nove snage koje
teze da preuzmu vlast u Evropi. Ovim predavanjem poznati ne-
madki filozof brani nacionsl-socijalizam, fa$izam i komunizam.

Svoju tezu nemadki filozof bazira na ovim argumentima:

— zivimo u eposi masa, koja je u stvari epoha voda kojt
upravljaju masama pomocu sugestija. To je najbolji dokaz da jo
&ovedanstvo danas u najvefoj veéini pasivno.

Ali pored svega toga, omladina nikada kac danas nijs poka-
zivala toliko vitalnosti. Primer: Rusija i Nemalka! Duhovna pa-
sivnost masa dolazi od pobune neduhovnih masa koje on naziva
»telurijskim«. To su snage zemlje i krvi. Na planu telurijske snage
nema slobode, nema inicijative, ni shvatanja. Kada se vera udrui
sa ovim snagama, onda j2 njihova moé neodoljiva.

Veéina je danas ubedena da su ove snage nosioci napretka.
Predratno &ovedanstvo nije imalo u svojoj evolucionoj linifi pozl-
tivnih perspektiva. Ova je civilizacija morala da dode do nedoved-
nosti, koja se ogledala u premoéi masina nad Zivotom. DuZnost je
intelektualaca da uzmu uZedéa u ovom pokretu za reorganizaciju
&ovecanstva i civilizacije. Oni moraju da rade na povraaju duha
i reintegraciji njegovth vrednosti, postavivsi ih na mesto koje im
pripada u svetu koji se rada.

Poito je to Covelanstvo bogatije i vitalnije od onoga koje na-
sleduje zahvaljujuéi procvatu telurijskih snaga, moZe se uspeti da
se izgradi jedna potpuno nova i humana kultura, nevidena dosada.
Ova nova kultura moze da bude superiornija od predasnje, jer j
shvatanje stvari intelektualaca mmogo dublje. Treba staviti nasu
energiju u sluzbu superiornije kulture koja dolazi.«

I »Vreme« dodaje od sebe:

»Na taj naéin graf Kaiserling peva opelo lberalnoj koncep-
ciji organizacije 1judske zajednice.«

Graf Kaiserling, a s njim i nase »Vreme« — jer je od svih
predavanja tog skupa »najodabranijih duhova Evrope« donelo
u rezime-u samo to kao »najinteresantnije« — kaZu ovo:

- Mase kojima se upravlja sugestivno i u kojima su se pro-
budile neduhovne snage, telurijske snage zemlje i krvi, koje is-
kljuéuju slobodu, inicijativu i shvatanje, te su mase vitalnije
nego one koje idu za slobodom, inicijativom i shvatanjem. Jer
kad se sa neslobodom, neinicijativom i neshvatanjem udruzi
jo§ i verovanje, onda nosioci toga svega postanu neodoljivo
moéni. To je pokret za reorganizaciju Covecanstva, te se za-
hvaljujuéi procvatu tih telurijskih snaga moze izgraditi jedna
nova dosad nevidena humana kultura. Stoga treba staviti ener-
gije intelektualaca u sluzbu te superiornije kulture koja dolazi.

Tako eto danas i takav &ovek koji reorganizaciju cove-
¢anstva i novu nevidenu humanu kulturu izvodi iz neslobode,
neshvatanja i neinicijative, moZe da pretstavlja po celom svetu
sfilozofa« svetskog formata. Sta li njemu znadéi humano, a sta
li kultura? Bez sumnje, ili neku idiotiju ili neku banditsku mi-
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8a0, ali eto i »Vreme« mu sekundira. Naravno, ne znam koliko
je tacan taj prikaz tog predavanja, ali je tadan po svojoj pu-
noj verovatnosti da bude dogadaj danaSnjice. Ta loge prikri-
vena propaganda najtezeg i ni¢im neogranicenog politi¢kog te-
rorizma lezi tafno na liniji politickog razvijanja evropskih i
svih drugih scivilizovanih« zemalja pod Zurnalistickim utica-
jima. Taj »skup najodabranijih duhova Evrope« sa tako pret-
stavljenim glavnim govornikom svojim, odrazuje simbolicki sav
pad duha Hvrope. Temelji svake etike, i svakog duhovnog Zi-
vota, sloboda, inicijativa i shvatanje, dakle osnovni preduslovi
za egzistenciju coveka kao misaonog bica, to je eto za Zurnali-
stiku samo jedna »koncepcija« organizacije ljudske zajednice,
od koje ima i boljih!
=

I dok tako Zurnalistika lansira filozofe, koji s filozofijom
nemaju nista zajedniCko osim toga S$to su neprijatelji svake
Tilozofske misli, dotle se nad istinskim gorostasima duha izvr-
Sava suverena egzekucija jednim ZurnalistiCkim ¢lankom. Lep
primer za to nam daje predavanje jednog beogradskog knji-
Zevnika, otStampano i u beogradskoj »Pravdic od 27. X. 1933,
po naslovom »Kuda ide svet«. Najpre se tu za Marksa, koji —
uzgred budi redeno — nema ranga ostalih gorostasa koji se tu
likvidiraju, kaze ovo:

»Preko ekonomskog faktora Marks je s jednom genijalnom §
silnom zlurado&éu, obezduhovio ¢oveka, ucinivsi od njega, od Co-
veka, koga je hriSéanski Bog stvorio po podobiju svomu, produkt
ekonomske strukture. — — Marksizam se, kao §to rekoh, kosi sa
Slavenstvom, koje se nikada ne moZe izmiriti sa miSljenjem, da e
¢ovek u Krajnoj liniji rezultat ekonomske strukture drudtva — —.«
Pa onda, likvidirav3i za tren oka Kanta i Goethe-a, dolazi

na hri§éanstvo sa ovakim recima.:

»Svet nema Boga. Pri svem tom ne treba se predati posljed-
njem odajanju. Nasuprot kapitalistickom zapadu i nasuprot bolj-
Sevizmu uzdiZe se jo§ uvek dZinovska figura Rjepinovog boZan-
skog orada, Lava Nikolajeviéa Tolstoja. Nece i nemocZe se odrZati
Tolstojeva racionalizacija hri§fanstva, a ni zemlja ne moZe biti
opdta.  Hrii¢anstvo nije mudrost zZivota, a onaj koji radi zemlju
hoée da ima svoj komad zemlje. To je jedna istina, osvestana eko-
nomskom naukom, i izraZena u delime svih pesnika, vernih selu, pa
i u pricama — — «

»Plug mrzi rat, s mrZnja na materijalistid¢ki zapad, ako se
odisti od onoga 3to je u Slovenstvu bolesno, moZe dovesti na ovu
zemlju novoga { pravoga Boga. Mora se ralunati sa covekovom
prirodom, &iji je instinkt privatna svojina, ali se isto tako moZe
preko malog poseda i preko obuzdavanja kapitalizma postaviti dru-
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itvo na, koliko je to moguéno, zdrave temelje. I to drustvo bide

sposobno i da se uzvine na krilima nove religije i da izgradi novu

civilizaciju.«

Prvo, nikakvo obezduhovljavanje ne moze biti genijalno.
Genius (duh) ne moZe biti protiv duha. Zatim, kako je taj
bpoznati« knjizevnik mogao najpre da odlucno odbije Marx-ovu
teoriju da je »fovek produkt ekonomske strukture«, a malo
posle toga da kaze kako »ekonomske nauke osvestavaju istinec,
sto znaci da nema uopSte utvrdenih drusStvenih istina dok ih ne
potvrdi ekonomija? Tako nam po njemu ni hriSéanstvo ne
daje »mudrosti Zivota«. Tu mudrost nalazimo kod &oveka »ma-
log poseda«. Taj mali posed ¢e nam dati i novoga Boga koji
¢e biti pravi. Tako se eto polazi odatle da se tufe Marx-a u
glavu, a zavrSava se tim da se pretera i samog Marx-a u shva-
tanju da ekonomija uslovljava sve, jer ¢e nam eto dati i tog
pravog maloposedskog Boga!

To je tipi¢an primer Zurnalisticke kaoti¢nosti u glavama
takozvanih intelektualaca.

*

Jednaku duhovnu bedu nalazimo u €lanku »Politike« od
26. IX. 1932.: »Tragi¢na figura Gandijeva«, gde ima i ovakog
rezoniranja:

»,Staro dobro’ vreme ortodoksnih Hindusa umire danas kao i
mnoga nafa zakrefena verovanja, jer je masina otvorila vidike ne-
¢uvenih nadanja i optimizma o kakvom Zovek do danas nije smeo
da sanja. Masina, tvorac neiscrpne koli¢ine dobara za svakoga u
izobilju, iz osnova je zateturala sve pesimizme i spiritualisti¢ka
stremljenja koja &ovekovu sreéu stavljaju van domasaja njegovog,
u mislene prostore nebeskih daljina ili u blaZencst zagrobne utehs.
Cini se kao da Covek ne mora viSe odsada da traZi svoju sumnjivu
sre€u iza groba. Samo oni koji nikad nisu osetili nespokojstvo ne-
sigurne sutradnjice i u uniZenju roba teret Zivota, traZiée sreéu i
dalje na dufevnim Sirinama. Ali oni bezbrojni milioni sitnih i malh,
koji nepoznati, kroz staklo gledaju gozbu povladéenih i umiru ne
znavsi zadto su Ziveli, zgrabide kao utopljenici slamku maSinom
iskoriséenu materiju koju su Gandijevi oci i praoci prezreli samo
zato jer je nisu umeli savladati. Isto onako kao &to ju je i na3a
hriséanska filozofija oglasila za nedostojnu, jer je nije znala schi
da potéini.«

Da se pokuSamo probiti kroz tu Zurnalovu dzunglu, ovako
po redu:.1) MaSina ubija naSa zakrefena verovanja, i to je
Zurnalu u redu, jer masina otvara i vidike u nesanjanu sreéu.
2) U ta zakreCena verovanja spada i hriSéanska filozofija, po-
§to je masSinu oglaSavala nedostojnom, kad je nije mogla sebi
da potéini. 3) U to spadaju i spiritualisti¢ka stremljenja koja
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¢ovekovu srecu stavijaju van domasaja njegova. 4) Ali, i sada
dolazi retus, samo oni kojima je materijalni Zivot osiguran,
dakle kojima sluZi masSina, samo oni traZe srefu i dalje na —
dusevnim poljima. Dakle maSina &oveka najpre oslobodi od tih
dusevnih polja, $to se Zurnalu svida, a zatim ga, kad je ma-
8inu umeo upotrebiti, izvede ona opet na duevna polja, Sto
zurnal takode ne kudi. 5) Jer svi oni koji umiru, nikad ne
ostvarivsi deznju za »gozbom povlaSéenih«, umiru »ne znavsi
zaSto su ziveli«. Nisu raspolagali masinama koje bi ih izvele na
dusevna polja. 6) Ali, Sta ¢emo na kraju i s tim duSevnim po-
1jima, kad ona ostavljaju sreéu &ovekovu »van domasaja nje-
gova«? To i nije onda sreéa. Nema je, dakle, ni u magini, ni
izvan nje.
PokuSaj je propao, ne izadosmo iz.dzungle.

=

Uzmimo jedno prohodnije grmlje. Na primer sledeéi citat
iz govora jednog drugog takode »poznatog« knjiZevnika naSeg,
koji je prilikom otvaranja novinske izloZbe u Beogradu o sto-
godisnjici »Novina Srbskih« 17. 1. 1934. rekao i ovo (po »Po-
litici« od 18. I. 1934.):

»I mi smo svi sluzili istini, sluZe danas i oni. Samo 3to smo

mi sve istine merili na terazijama nacionalne vrednosti, svi, &ak i
oni hiperkriti¢ni duhovi, a dana$nji novinari promatraju ih i oce-
njuju sa stanovista, manje viSe strune objektivnosti. MoZda, zbir
profesionalnih, struénih saveta u dana3njem naSem diferenciranom
druStvu, sluzife isto tako kao sigurno jemstvo za ofuvanje nacio-
nalne i drzavne celine,. kao Sto je patetika naSe nacionalne savesti
sluzila za razvijanje onih samopoZrtvovanih energija koje su, takve,
samo i uspele da ponesu narod u neravnu, a uspeSnu borbu za uje-
dinjenje.«

Govornik nije siguran, on koleba da li da veruje u to §to
kaZe. Ima puno pravo, jer i u prisustvu novinara i u prilici kad
se najveCom brizljivoSéu traze najpovoljnija epiteta za Zurna-
listiku, to je maksimum Sto se moglo reéi, to — »moZda« i to
»manje viSe« za »struénost« novinarsku. Naravno, ni jednim
korakom nije se moglo dalje zakoraditi u obrazlaganje toga po
¢emu to novinari mogu biti »objektivno strudni« da daju svoje
savete jednom toliko diferenciranom drustvu kao $to ovo da-
nasnje hoée da bude.

=

Evropejcima izgleda Amerika festo puta kao neka dudna
zemlja. Gdekad joj se dive, a gdekad je superiorno i podrugljive
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gledaju kao nekog nekulturnog skorojevica. Ali, u odnosima
Amerike prema ostalom civilizovanom svetu ima jedan fakat
od velike vaznosti, koji Evropejci ne bi rado priznali, a koji je
ipak — fakat. U Zurnalistici Amerika vodi, a Evropa sledi.
Mislim u onome $to je bitno u Zurnalizmu. Svaki novi ton ame-
ricke »urnalistike poslednjih decenija uspesno je osvajao
ostali svet. U podetku ti novi tonovi deluju pomalo »tudinski,
pa se u starom svetu otme tu i tamo uzvik: Ipak je to prete-
rano!, ali posle, za malo vremena, ide sve glatko i bez uzruja-
vanja. Tako moZemo, kad ovih na$ih dana naide opet neko
takvo ¢udo, igrati ulogu vidovita &oveka i taéno pretskazivati
&ta deka taj stari svet u najskorije vreme. Celi se svet danas
sstandardizuje« po tom ameridkom »standard-tipu«. Stoga,
gako rekoh, samo neko kratko vreme ne razumemo i ovakve
stvari kao §to je na primer sledeéa, citirana po »Novostimac
od 16. XI. 1934.:

Spasavajte se na Noemovu barkulk
Brat Ezechiel proriée da ¢e narednog Velikog Petka zemlju unistiti
opéi potop.«

»>Brat Hzechiel u Loredu na obali Rio del Norte propovjednik
je sekte »Sionski pravednici<. Ne zna se da li je njemu ko &ta ob-
javio, ali on je objavio cijelom svijetu: »Narednog Velikog Petka
dolazi potop na cijelu zemlju koji ée sve uni3titi. Propasti ée sve
%ivo. Iz zemlje Ge teéi voda, a iz neba ée padati kiSa i neée pre-
stati dok ne propadne grije$no ljudstvo.« Ljudi su se uplasili, ali
ih je brat Ezechiel utjeSio rije¢ima: »Tko hole da se spasi, neka
pristupi sekti Sionskih pravednika, i neka si osigura mesto na Noe-
movoj arki.« :

»Za izgradnju Noemove arke izdao je brat Ezechiel dionice
u nominalnoj vrijednosti od 100 dolara. Dvije tisuée ljudi veé je
kupilo dionice, koje ¢e vrijediti kao ulaznice na brod spasa. Brod
se veé dovr3ava, a imadée elegantne blagovaone, prekrasre spavaone,
igraénice, salone za pulenje itd. Poskrbljeno je za poslugu i za sve
potrebe onih sretnika, koji ée se spasavati od opeg potopa. S te
lade oni ¢ée promatrati, kako grijednika nestaje u nepreglednom
Oceanu. Istom onda, kada se i posljednji od njih, koji ne budu u
ladi, utopi, poZeée voda opadati i Sionski pravednici izaéi ¢e iz
lade da postanu novi praoci novog Covjetanstva.

»Veliki petak se priblizava, na ladi se dovrSuju posljednji po-
slovi. Brat Ezechiel, kojl ée preuzeti ulogu patriarhe Noe, &eka da
jednog dana osvane policija pa da ga strpa u zatvor. Jao njemu
nesretniku, ako ga opéi potop stigme u zatvoru, pa lada otplovi bez
njega.«

Posve je sigurno da je i taj vic kojim se zavriava taj citat
preuzet takode iz nekog ameri¢kog Zurnala, kao i cela notica.
Zar nas takve stvari, pa ma bile izmiSljene od poletka do kraja,
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ne udaraju u mozak, mozak starog sveta? Ali Ameriku to za-
bavija, a skoro ¢e i nas!

Na$§ zurnal ne citira viSe tu stvar tako da je i sam drzi za
potpuno izmiSljenu. 1 zaista, nije nemoguéa. Nije nemoguce
vise da se nadu dve tisuée tih Sionskih pravednika koji imaju
dovedji oblik, a koji pristaju na to da pusSeéi u salonu za pu-
Senje promatraju davljenje celog preostalog coveCanstva. Zar
nismo veé ditali, bez vica, da su u Americi prenosili preko radia
ropac umiruéega Goveka? Zar dakle nema viSe 1judi koji posle
kakve vesele operetske muzike hoce da ¢uju, za promenu, i ro-
pac svojeg bliznjega! Sta misle Zurnali o tome? Zar nije to
vaznije nego tolika masna slova za detaljan opis vencane ha-
ljine neke princeze? Jest, vaZnije je, ali za Zurnal nije, inace
ne bi bio zurnal. Niti bi uopste Zurnal mogao postati ono sto
jest, da su mu takve stvari bivale vaZne.

G. Zurnalizam protiv nacionalnog duha

ZaSto kaZem nacionalnog, a ne narodnog duha?
Ima li razlike izmedu ta dva pojma?

U nasem jeziku se oni vrlo ¢esto meSaju, zamenjuju, tako
da ne postoji razlikovanje koje bi se moglo uzeti kao opSte pri-
hvatljivo. Ali je u najviSem interesu nacionalne ideje da se ta
dva pojma oStro razgranice.

U narodima dugo nije postojala potreba da se ima ime i
za sadrzaj pojma nacije. Tako su skoro svi jezici u Evropi bili
veé u celosti izgradeni pre pojavljivanja te potrebe, te stoga,
kad je ona nastala, poseglo se, Sto je razumljivo, za starim la-
tinskim jezikom koji je i za mnoge druge jezi¢ke kulturne po-
trebe dao mnogim narodima na dar svoje reci. Uvela se tako
u ops$tu svetsku upotrebu re¢ »nacija«.

Narod se razlikuje od nacije tim $to on, takoredi, safinjava
sirovi materijal za postajanje nacije. Za pojam naroda, kako
mislim da bi ga trebalo fiksirati, ne treba da bude vezana ni-
kakva narodita izolovana grupa ljudi. Naroda je uvek bilo na
zemlji, otkako postoje ljudi, ali nacija nije. Narod je i sto ljudi
na crkvenom zboru kao i celo éoveCanstvo. Treba da ostane
izraz: Slegao se silan narod, ali se ne moze reéi: Slegla se silna
nacija. Stoga ne mora ipak pojam naroda biti jednak pojmu
puka, svetine. U pojmu naroda se pretstavlja neodreden broj
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1judi u kojem svaki pojedinac moZe da ima svoju ni¢im nepri-
guSenu moralnu i duhovnu li¢nost, dok je u puku ili svetini do-
nekle gubi, postajuéi kao neki vezani deo gomile ljudi koja
neki svoj neduhovni beleg utiskuje silom svakom pojedincu
preko njegove moralne i duhovne liénosti.

Pojam nacije, medutim, treba da ima u sebi sadrZane p o-
zitivne kvalitete morala i duha, koje su zajednicke u
veéoj ili manjoj meri onom broju ljudi koji ona obuhvata. Po
njima se ona razlikuje od drugih nacija. To su one kvalitete
~ koje svaki narod u svojem najviSem interesu treba da neguje
i ¢uva. Narodima je po tome prvi, to jest najblizi kulturni cilj,
da postanu nacije.

Nacionalne osobine i odlike mogu biti sa-
mo pozitivne, samo moralnoiduhovno uteme-
ljene, jer se samo takve kvalitete mogu traj-
noodrzatikaozajednicke. Svaka moralno i duhovno
negativna kvaliteta stvara stalno neskladne odnose i sukoblja-
vanja u narodu koja troSe brzo-narodne snage, dok najzad na-
rod ne bude rastrgan i uniSten. Pojam nacije bi stoga trebalo
§to bolje Cistiti od svega negativnoga. To trazi um kao svoj
postulat, jer bi takva nacionalnost zaista bila od vrednosti
ideje i vodila bi ka internacionalnoj solidarnosti i zakonito
uredenim mirnim odnosima medu narodima na svetu. Ne bi
bila, kao danas Sto je, pomuceno vrelo iz kojeg se izleva sva-
kojaka prljavstina: Sovinizam, zatim najrazlicitiji materijalni
interesi raznih eksploatatorskih grupa, te sve moguce zablude
i nasilja. Nacije sa takvom »nacionalnoSéu« pre su sposobne
za uzajamno prozdiranje nego za istinsku saradnju.

Nacionalnost, tako kako je ovde izlozena, mozZe biti samo
od koristi drugoj nacionalnosti s kojom dolazi u kakav bilo
saobracaj, i od nje se i sama koristiti, jer svaka ima neke vla-
stite vrednosti, Cije upoznavanje i dozivljavanje drugu naciju
moZe samo bogatiti moralno i duhovno.

Takvoj naciji, njenu duhu, Zurnalistika je prirodno smrtni
neprijatelj na svima linijama. Ne dajuéi Zivota nikojoj fiksnoj,
trajnoj vrednosti opsSteg znacenja, neuslovljenoj mestom i vre-
menom, zurnalistika rusi nacionalni duh svih naroda i daje im
u najbolju ruku surogat njegov: nacionalni Sovinizam. Taj
joj je opet prirodan pomagaé i saveznik, prirodan stoga Sto
nameée pripadnicima nacije lazno umiSljanje da veé¢ samom
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svojom pripadnoSéu toj naciji imaju neku apsolutnu prednost
pred pripadnicima drugih nacija, bez ikakva iskrena ispiti-
vanja da li moZda kod drugih nacija ima nekog nacionalnog
dobra kojeg oni nemaju. I samo pomocu i delovanjem Zurna-
lizma moglo se desiti da su nacionalnosti tolikih civilizovanih
naroda danas skoro potpuno obrasle ne samo nacionzlnim So-
vinizmom nego i najneduhovnijim rasizmom, pa ¢ak i divljac-
kim kultima »krvi, tla¢ i instinkata. Nacionalni Sovinizam i
rasizam ne priznaju moralni zakon i éiste ideje za vrhovnog
arbitra iznad svih »suvereniteta« mnarodnih i drZavnih, usled
€ega se odnosi medu narodima razvijaju sve viSe u smeru anar-
hije i kriminala, a iz toga svega zurnalizam crpe svoje naj-
ogromnije 1 najkrvavije senzacije.

Kod raznih nacija u raznim vremenima bilo je — kao $to
i danas ima — raznog doziranja duhovnosti njihova nacional-
nog duha. Nacionalni duh ne znaéi — to se razume — kvan-
tum celokupne Skolske izobrazbe ili civilizacije, iako ona, kad
je dobro vodena, daje moéna potstreka jacanju toga duha. Na-
cionalna duhovnost je, kao i svaka duhovnost uopste, sponta-
nost, samostalnost, originalnost misljenja i dela narodnog po
jednom idejno vrednom sistemu. Kako je nacionalna duhov-
nost zajednic¢ka duhovna kvalifikacija kod veceg broja ljudi,
to je jasno da ona moZe dolaziti samo iz nekog misaonog ele-
menta u kojem zive ljudi. Dolazi dakle prvenstveno iz jezika.

U pocetku zaista beSe rec.

Red je misti¢no sveto ognjiste sa kojega skadu iskre, izvi-
jaju se i pretvaraju u velika svetla duha.

A Zurnalizam se okomio ba$ na to ognjiste duha. Rastura
ga i zaprece. On kvari, truje i mrevari svaki jezik kojim go-
spodari. A kojim nije veé¢, bar u civilizovanom svetu, zagospo-
dario? (O toj temi, kao jednoj od najvaznijih ove knjige, bice

Jjos govora u sledeéem poglavlju, u koje organski spada.) Na-

rocito se kod naSeg naroda vidi koliko je dragoceno to duhovno
i duSevno blago, kako je ono vredno sve ljubavi i divljenja i
kako je stoga teSko i zalosno gledati svakog dana njegovo ne-
ljudsko uniStavanje po zurnalskim stupcima.

Kako je duhovnost svuda, kod pojedinaca i kod nacija, istih
primarnih kvalifikacija, to je jasno da ée zurnalizam upropa-
&cavati 1 nacionalni duh istim delovanjima posvuda. Odatle i
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dolazi najve¢im delom ono sve punije uniformno standardizova-
nje svih Zurnalizovanih naroda.

Pogledajmo sada malo kakve naroéite duhovne kvali-
Tikacije, to jest narodito izraZene, poseduje na$ narod i nasa
nacija, i kako ih Zurnalizam uniStava. U duhu naSe nacije zivi
gledanje na svet koje se temelji na: ¢ojstvu, postenju, plemeni-
tosti, dobroti srca, postivanju mudrosti, junaStvu i bogoboja-
znosti. Ali najspecifi¢kija njegova kvalifikacija, koja je od naj-
- veCe duhovne vrednosti i za koju ne znam da se nalazi u toli-
kom stepenu i izradenosti i kod jednog drugog naroda, jest
njegov jezicki umetnicki smisao, njegov lep, {ist, originalan
izraz, koji je kroz vekove negovan i u duhovnim takmicenjima
razradivan, obradivan i doterivan. Kod svih iole vaznijih doga-
daja u zadruzi i plemenu, prilikom vencanja, slava, raznih zbo-
rovanja, zdogovora, sudenja, raspri, pridrzavalo se uvek strogo
lepih osveStanih formi kroz koje je provejavala originalna du-
hovna re¢. Dobri besednici su u narodu slavljeni kao $to danas
otprilike omladina slavi i voli nogometne igrade. Razume se,
tu uporedujem samo intenzitet a nipoSto dostojnost nekadas-
njeg i danasnjeg narodnog slavljenja i voljenja. — Nisam u
stanju da dam ni zbirni pregled svih pozitivnih duhovnih kva-
liteta nasSeg naroda koji od njega mogu da uéine veliku naciju.
Upucujem stoga na dela onih naS$ih starijih knjizevnika koji
su se umeli uziveti u duh narodni, saoseéati s njim i predati
nam ga u svojem knjiZzevnom obliku.

Po mojem évrstom uverenju, duh naSe nacije, kako je ovde
oznacen, iako samo u konturama, Zivi danas samo jo$ po svo-
jim ostacima, a na njegovo mesto sve jade i sve viSe istupa
neSto od Cega svakog prijatelja nacije mora strah da spopada.
Moralni i duhovni pad naSe nacije je neosporan. To danas po-
staje opSte poznata cinjenica. A i na$i su mnogi javni radnici
mnogo i uverljivo govorili o jasnim znacima i svedocanstvima
toga pada. Govorili su sa velikom zabrinuto$éu i trazili isto-
riskog uzroka te zle kobi. I iznoSeni su mnogi uzroci, koji to
i jesu, ali ne u onom i onolikom opsegu koji im se pridavao,
niti je nekim neposrednim zlim pojavama traZen dalje njihov
koren. .

Na zurnalistiku, kao na glavni uzrok propadanja nasih na-
cionalnih vrednosti, nije dosada, koliko je meni poznato, uka-
zano jednim sistematskim i iscrpnim delom. To ne znadi da
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sam ja jedini koji je sagledao i ocenio u svoj njegovoj zlokob-
nosti delovanje zurnalistike na nacionalni duh na$. Bilo je vet
tu i tamo pojedinih misli, ¢lanaka i rasprava koje su odavale
pravi uvid u stvar. Sto pak nije dosada doslo do sli¢ne knjige,
iznositi razloge tome bilo bi za me malo neumesno, ali se na-
dam da e svaki Citalac koji uvidi ko je i $ta je Zurnalizam
shvatiti narocite teSkoée za pojavu dela koje je svim svojim
biéem upereno protiv Zurnalizma. (Ovde napominjem uzgred
da u meni ipak zivi nada da ée knjiga naéi svoje &itaoce, kad-
tad. Ali i bez te nade, neka mi se veruje, uéinio bih duznost
koju sam spoznao kao svoju najpreéu.)

Za pocetak svojeg delovanja na naciju ¥urnalizam se moze
nasloniti 1 nadovezati na svako postojeée socijalno stanje u
narodu, ali brzo posle toga on bez ikakva obzira i posve sigurno
Jomi i briSe to stanje na koje je nadovezao, jer mu ono brzo
postaje smetnja, posto kao neka opsta osobina hoée da neza-
visno od zZurnalistike i dalje egzistira. Zurnalizam moze da na-
doveZe i na drvene kumire i fetiSe kojeg divljadkog plemens,
kao na velike konfesije: budizam, krséanstvo, islam i jevrej-
stvo; kako na socijalnu borbu potladenih i eksploatisanih, tako
1 na privilegije privilegisanih; na nacionalizam, imperijalizam,
kapitalizam, faSizam, socijalizam, demokratizam, na sve. O
nekoliko tih wvezivanja zurnalizma, aktualnih 'za naSe doba,
bie narocita govora na svojem mestu. Svuda i uvek on kao
pravi parazit uniStava svojeg domaéina, bez uspe$na otpora
njegova. Da se Zurnalizam moZe prikljuéiti na svaku duhovnu
tezu, to ide samo tako S$to on nema uopste nikakve svoje, pa
za poletak treba samo da udesi neki lazni stav prema onoj so-
cijalnoj tezi u koju hoée da uraste.

Sto dublje tone koji narod u Zurnalisticku moévaru, tim
sigurnije srlja u svoju propast. Mogucnost otpora je u civili-
zovanim zemljama svedena skoro na nulu. A gde se i pojavljuju
neki otpori, ostaju nezapazeni, jer da budu zapaZeni, to se
moze dogoditi samo po milosti zZurnalistike. To nam objasnjava
¢injenicu Sto skoro svi »prominentni« o Zurnalistici govore u
superlativima pohvale. I te je hvale veé¢ toliko nagomilano da
ne bi bilo nista neobi¢no kad bi se onome ko prikazuje Zurne-
listiku tako kao ova knjiga reklo: Pa ti hoée§ svojim dlanom
sunce da pokrijes! Medutim, treba istini za volju reéi da su
retki sprominentni« koji, tako govoreéi o zurnalistici, govore-
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protiv svojeg boljeg osvedocenja. A joS su redi, na primer, dr-
zavnici ili umetnici koji, dajuéi svoj intervju zurnalu, znaju da
tim ¢ine Stetu javnom dobru.

I kod nas idolopoklonstvo prema zurnalistici raste iz dana
u dan u redovima svih onih koji ne$to mogu da dobiju od mi-
losti Zurnala. Mogao bih navesti vrio mnoge dokaze i primere
za to, ali éu to izostaviti, jer bi citiranjem takvih imena knjiga
dobila mnogo suvisnih neprijatelja, a zatim stoga Sto su uglav-
nom svi ti primeri na jedan kalup skalupljeni. Dakle ovih
nekoliko mnenja koja ¢éu navesti pretstavljaju tipicne iz-
raze idolopoklonstva naSih »prominentnih« prema Zurnalistici.
Oni su, uostalom, jednaki po celom svetu.’

Kad tako jedan na$ naucnik govori o istoriji novinarstva.
" kod nas, onda se moZe ¢uti kako je on »ispunjen zadovoljstvom
i ponosomg, jer da »naSa Stampa u svakom pogledu, naravno
relativno, stoji uporedo sa Stampom najkulturnijih narodac.
Njemu je zadatak Zurnalistike »lep, plemenit, uzviSen«, pri
gemu konstatuje, radi »objektivnosti«, da se to odnosi na »ce-
stitu $tampu«. Kako je neizmerno daleko od takva nauénika
spoznanje da ba$ »lestita Stampa«, kako je oni hote da imaju,
¢ini nesravnjivo veée zlo nego »loSa«, jer se njihova pretstava
»Cestite Stampe« poklapa uglavnom sa bitnoSéu Zurnalistike!
Naudénici nisu jo§ stigli da, u najviSem vlastitom interesu, po-
ku$aju ograniditi pojam 3tampe od pojma Zurnalistike, pa kad
govore o slobodi §tampe, niSta iz toga ne izuzimaju Zurnali-
stiku, éija »sloboda« uguSuje svu slobodu druge Stampe.

Isto su se mogli da cuju kod nas i najvisi pretstavnici
vlasti kako daju ovakva svedoCanstva zurnalistici: »NaSa na-
rodna prosveta, kao i nauka i knjiZzevnost, nerazdvojni su od
naSe Zurnalistike«, zatim: »NaSa narodna kultura ne samo da
nema razloga da preza od cudesnog porasta naSe Zurnalistike,
veé, naprotiv, ona ga samo mozZe da pozdravi. Svako pismeno
novinarsko slovo koje prodire u Siroke slojeve narodne budi
teznju za duhovnijim a i za aktivnijim zivotom, ubrzava na$
moralni krvotok.« Koliko je daleko to mnenje od spoznanja
da je ba$ pismeno slovo u Zurnalistici nesravnjivo zlokobnije
nego nepismeno, jer ono mnogo pomaze hipnozi, sugestiji i
mo¢i Zurnalistike!

Vrlo cesto se istiée i ubraja u veliku zaslugu Zurnalistike
§to ona Siri pismenost kod nas, jer da bi mnogi koji ne uce dalje

135

od osnovne $kole i &ije je Zivotno zanimanje inace izvan knjige,
ostavili svako &itanje kad ne bi imali svoje novine. Tako i
Skerli¢ u svojoj knjizi »Istoriski pregled srpske Stampe od
1791—1911¢, govoreéi o »nezavisnoj Stampi«, dakle o onom
novinstvu preko kojeg se i u kojem se Zurnalizam razvio i kod
nas kao i u celom svetu, kaZe ovo: »Toj Stampi se mogu uéiniti
velike zamerke, ali valja imati na umu, da je to opsta evolucija
na zapadu i da je ta Stampa vrlo mnogo udinila da se Gitalacka
publika nesrazmerno prosiri«. Od Skerliéevih zamerki meni je
poznata ona (Pisci i knjige I, ¢lanak o Koéicu) gde se govori
o »nepismenim stvorenjima koja kod nas piSu novine i za ko-
jima nisu zaostali ni mnoge knjizevne velidine.« Medutim, ta .
Skerliéeva zamerka u stvari nije nikakva zamerka Zurnalistici,
A &to se tide toga da se putem Zurnalistike Siri pismenost u na-
rodu, tu se moZe odmah pitati: Da li je to i dobro, da li to sluzi
istinskoj kulturi i prosveti naroda, ako on odmah posle abece-
darke prihvata za zurnale, osim kojih viSe niSta ne ¢ita? Pra-
vilna odgovora na to pitanje moze biti samo onda kad se pra-
vilno ceni ¥ta je posveta a Sta kultura naroda. I takav odgo-
vor je samo jedan: Bolje je, stoput bolje, ostaviti narod da
uopste zaboravi i ¢itati nego da mu yurnali odrzavaju sposob-
nost &itanja. Jer sa stepenom Sirenja yurnalisti¢ke prosvece-
nosti ide uporedo i stepen onesposobljavanja narodnog za
svaku istinski duhovnu knjigu.

Genije naSe nacije, dok mu krila nisu bila zalepljena Zur-
nalisti¢kim crnilom, bdeo je budno nad pravim duhovnim vred-
nostima u narodu i nad pravim duhovnim potrebama njegove
buduénosti. I preneo ih je kroz cele vekove robovanja tudem
gospodaru. On je Kosovsku tragediju ovekovedio u stihovima
punim moralne i duhovne vrednosti i tako oboruzao narod ne-
vidljivim oruZjem koje mu nikakva sila na svetu nije mogla iz-
Dbiti iz ruku i koje ga je konaéno i oslobodilo. A Sta je nasa
purnalisticka epoha udinila od albanske tragedije? A zatim i
od pobede? Neka se ukaZe ma samo na svakog stotog naseg
¢oveka u kojem spomen na strasne zrtve narodne u Svetskom
ratu, a narodito na srpsku albansku Golgotu, Zivi onim Zivo-
tom kako bi trebalo da %ivi. A medu hiljadom njih e se jedva
jedan naéi u kojem spomen na izvojevanu pobedu budi isto-
dobno i potrebu za duSevnim pokajanjem za grehe, kao Sto bi
to morala da udini svaka pobeda rata, jer proizlazi iz krvi 1jud-
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ske. U Zurnalskim stupcima se doduSe o svima slavama koje
su u vezi sa pobedom iz Svetskog rata pokadi malo tamjanom,
uzvitla malo zastavama i zazvekeée davno izumrlim simbolima
borbi proSlih vekova, ali jo§ se nikad ni u jednom sluéaju nije
pazilo da te svecCanosti koje bi mogle donositi osveZenja i uz-
dizanja nmogim posrnulim i umornim duhovima ne budu u
Zurnalskim stupcima izmeSane sa prljavom politikom dana, sa
patoloSko-kriminalnom reportazom, sa gadostima filma i div-
ljanjem nogometa, te najzad sa trgovadkim profitom placenih
i neplaéenih oglasa. Recimo pravo po dusi, ima li danas u na-
Seg naroda jo§ onakve snage, duhovne i duSevne, koja je bila
u stanju da ga kroz vekove guslama, stihovima i Zivom re&ju
odrzi uspravna i pod najsilnijim savijanjem. Ili, moguée, misle
neki da je napredak bas u tome Sto te snage viSe nema, a $to
imamo ponegde vodovod, Skolu, palade, radio, Zeleznicu, fabri-
ku, i Zurnale i Zurnale? Treba najozbiljnije razmisliti o tome
da li svaki tehnicki i materijalni napredak, makar bio i hiljadu
puta veéi od ovog naSeg skromnog i, kod tolike sirotinje, skroz
problemati¢nog napretka, koji nam dolazi izvana — ako njim
ne vlada duh nacije po jednom idejnom cilju celog razvijanja
— da li nam, dakle, neée to zavezati oéi pa nas onda nesmetano
dovesti pred takve provalije koje mogu da progutaju sve bez
traga.
H. Zurnalisti¢ka profesija

Na pitanje: Ko je profesionalni Zurnalista? ne moZe se
dati odreden jednoznacan odgovor.

PokuSajmo najpre dati obiéan odgovor: Profesionalni ¥ur-
nalista je onaj ko od Zurnalistike dobiva svoje materijalno
izdrzavanje. Taj odgovor nije dovoljno odreden, jer lica koja
dobivaju to izdrZavanje od Zurnalistike jo nisu sva pobrojana
kad u njih brojimo sva lica koja su zaposlena u redakcijama,
administracijama i Zurnalskim Stamparijama. Koliko jo§ pri-
vrednih grana i lica kojima treba publicitet Zive od Zurnali-
stike! Ali, Sta znadi to »Zive«, odnosno »dobivaju svoje mate-
rijalno izdrZavanje«? I to su vrlo neodredeni pojmovi, jer neki
koji ne »Zive« od toga imaju ipak deset i sto puta veéu mate-
rijalnu korist od Zurnalistike nego oni koji od nje u celosti
zive. Nije moguée povuéi ostru podelu na one koji od Zurna-
listike u celosti Zive i na one koji od nje delomiéno Zive. Stoga
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se takvom definicijom ne bi mogli razdvojiti, na primer, direk-
tori industrija papira od redakciskih sluga kao ni od lica koja
piSu Zurnale. Svi bi spadali u Zurnaliste.

Medutim, po tom 8to neko »Zivi« od Zurnalistike ne moze
se on definisati kao profesionalni Zurnalista ni onda kad mu
uz to dodamo jo§ i osobinu da direktno saraduje u postajanju
redakciskog teksta zurnala. U tu definiciju bi bili ukljuceni
opet 1 oni koji stvarno piSu taj tekst, kao i oni koji stvarno
nista ne piSu, ali biraju materijal, daju smer politi¢ki i soci-
jalni, kao Sto su to direktori Zurnala, Sef-redaktori i sekretari
redakcija. Njihov je rad u stvari bitniji i Zurnalisti¢kiji nego
rad pojedinih lica koja perom u ruci prave svoje flanke i iz-
vestaje. Rad jednih i drugih je i inace vrlo razli¢it. Dok je,
na primer, reporteru glavni posao da nade »novi« dogadaj i
da ga interesantno prikaze, dotle direktor glavnu brigu vodi o
nakladi, agencijama, informacijama, transportu, ceni papira
i stotini drugih poslovnih stvari.

Ali bi se u lica koja manje ili viSe Zive neposredno od Zur-
nalistike i pri tome istinski saraduju u postajanju Zurnalskog
teksta mogli radunati joS i politiéari. Oni svojim ¢&lancima i
Stampanim govorima u Zurnalima ne zaraduju toliko autorski
honorar kolike njima izgraduju svoju politiku od koje Zive, i
te kako zive. Zatim bi tu dosli i mnogi profesori i knjiZevnici,
koji saradnjom u Zurnalima dobivaju u prvom redu svoj glas
i javno priznanje, Sto se posle unovéuje za »zivijenje«. Da i
ne pominjem tolike i tolike prigodne i stalne saradnike sa nji-
hovom neredovitom sporadi¢énom saradnjom, za koju dobivaju
gdekad stalne meseéne honorare a gdekad po retku.

“Ako pokuSamo da ne uzimamo u obzir materijalnu stranu
pri definisanju zurnalisticke profesije, pa kaZemo samo toliko
da je Zurnalista svaki onaj ko saraduje u postajanju Zurnal-
skog teksta, izlazimo na beskrajan prostor. Zar bismo mogli
nazvati Zurnalistom i onoga sveStenika koji rado gleda svoju
»interesantnu« nedeljnu propoved otStampanu u Zurnalu i koji
moljaka za to? Hocemo li uvrstiti u Zurnaliste i onoga slo-
mljenoga knjizevnika koji, ne nalazeéi ni na kojoj drugoj strani
mesta za svoje produkte, prilazi teSka sreca zurnalu i prosjaci
za, komadié slave?

Nije dakle moguce izmedu svih onih, koji ili zive od Zur-
nalistike ili imaju kakva bilo udela u postajanju Zurnalskog
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teksta oznaditi one koji bi imali jedini profesionalno pravo da
se nazovu zurnalistima.

0Od sadrZajne strane pojma Zurnalizma dolazi takode jedna
neotstranjiva teskoéa za odredenje unutrasnjeg sadrzaja poj-
ma Zurnaliste. Za ono Sto je Zurnalistika u svojoj bitnosti, ne
bi nijedan Govek koji se zove Zurnalistom hteo ni mogao reéi
da mu je to doZivotno zanimanje. Delo Zurnalizma nastaje
tek onda kad je napravljena me§avina svih onih sfera koje
furnal mesa, kad je dakle na poslu viSe 1judi. Rad pojedinca
medu tim ljudima, sam po sebi i kad bi stajao izolovan od
svoje okoline, moZe da ima u sebi vrlo malo ili nista od Zurna-
lizma. On moZe da bude i duhovan i uopste od koristi, ali u
‘sastavu Zurnalskom ée delovati kao §to deluje molekila cijano-
vodika, u kojoj sva tri njena sastavna kemiska elementa H, C
i N sadinjavaju inade, uz kiseonik, najvaznije elemente za celi
¥ivot na zemlji. Ali u svojoj izvesnoj meSavini seju oni brzu i
stragnu smrt. Stoga ni Zurnalistié¢ku profesiju,
kakva seona ukazuje ovde po bitnosti pojma
Yurnalizma, ne moze izvrSavati uopsSte poje-
dinolice. Tojekolektivnaprofesijasuigene-
ris. Clanovitoga kolektiviteta, svakinapose,
nemaju svesti o tome §ta rezultira iz tog za-
jednidkog posla, anitinamere da dotakvare-
zultata dode. Stoga Zurnalista i ne postoji u stvari, on je
imaginarno biée, kao $to je i Zurnalizam sila imaginarna su-
bjekta.

Dakle ni ja — to je potrebno da izjavim na ovom mestu
gde govorim o profesionalnom Zurnalisti — ne mislim pod Zur-
nalistom, niti mogu misliti, ikojega éoveka, jer niko ne moZe
biti toliko zao koliko je zlo to imaginarno bice, izvrsilac kolek-
tivnog zloéina Zurnalistike.

Naravno, to vazi samo u glavnoj bitnosti, jer ipak ima
pojedinaca koji, iako u celosti ne znaju, ipak slute u kakvu
poslu saraduju, i koji Cesto dozivljavaju straSne niskosti Zur-
nalistike kojoj sluZe, pa opet ostaju u toj sluzbi, i bez ikakve
nuzde. Takvih Ijudi ima i u drugim profesijama, ali za razliku
od drugih profesija njihov udeo u zlom Zurnalisti¢kom delu ne
mora zbog njihova loSa karaktera da bude niSta veci i prokle-
tiji nego udeo kakva puna postenjakoviéa koji s pesmom u
srcu i nikom zla ne misleéi daje svoju saradnju zurnalu. Kao
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ljudi, izvrsioci Zurnalizma mogu biti i andeoski &isti, ali bismo
ih, gledajuéi po rezultatima Zurnalisti¢kog dela, morali sma-
trati ernjim od samoga Sotone. Naravno, posao kojim se bave
ne moze ih dizati ni moralno ni duhovno, kao $to ne di¥e ni
¢itaoce Zurnala. U najbolju ruku i u retkim sluéajevima mogu
oni ostati toliko ¢ista karaktera koliko su bili pre ulaska u slu-
Zbu Zurnalistici. Na ¢itaoca, istina, Zurnalizam jo3 jace deluje
nfago na izvrSioce Zzurnalizma, jer izvrSioci, ako nista drugo,
nisu podlozni nimbusu Stampane redi nepoznatih autora sakri-
venih iza pluralisa majesteticusa. Oni se uzajamno dobro po-
znaju, znaju svoje slabosti i mane. Oni izbliza vide i glavne
lazi kojima je Zurnalistika pokrivena. Nu, koliko su god manje
izloZeni uticaju svojeg gospodara, ipak nisu imuni. I oni pod-
leZu kvarenjuy, i to pre moralnom nego duhovnom, zbog tih za
njih vidljivih lazi, koje ¢Gitalac ne vidi, a koje oni, trbuhom za
kruhom, moraju da gutaju, naravno u podetku s velikom od-
vratnoséu, ali docnije veé lakSe, pogotovu onda kad im se od
tolerisanja toga stanja ukaZu i izvesne novdane koristi.

Kakvim su moralnim kvarenjima stalno izvrgnuti izvrsioci
zurnalizma i s kakvim Zalosnim rezultatima, pokazuje dobro
ova »moralna karta« koju nacionalni sindikat francuskih Zur-
nalista Stampa na Celu svakog primerka svojeg lista »Zurna-
lista«:

»Zurnalista, dostojan toga imena, preuzima odgovornost
za sve svoje napise, pa i anonimne, smatra klevetu, difamaciju
i optuiivanja bez dokaza najveéim profesionalnim pogreikama,
prima samo one misije koje su kompatibilne sa profesional-
nim dostojanstvom, ne dopusta sebi nikakav imaginarni naslov
ili kvalitetu kojima bi mogao dobiti kakvu informaciju, ne pri-
ma novea za kakvu javnu ili privatnu sluzbu u kojoj bi mogli
biti eksploatisani njegova Zurnalisti¢ka kvaliteta, njegovi uti-
caji i odnosi, ne potpisuje svojim imenom &lanke za &isto ko-
mercijalnu ili finansisku reklamu, ne é&ni nikada plagijata, ne
preotima mesta od svojeg druga u zvanju, ne provocira njegov
otpust nudanjem jeftinijeg rada, ¢uva profesionalnu tajnu, ne
zloupotrebljava nikada slobodu $tampe u kakvoj zaintereso-
vanoj nameri«.

Izvrsioci Zurnalizma, nalazeéi za potrebno da u svakom
broju svojeg profesionalnog organa na najvidnijem mestu do-
nose tu moralnu opomenu zurnalistima, priznaju tim da sam
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Furnalisti¢ki poziv donosi sobom veliku opasnost da covek po-
stane u njemu i klevetnik i anonimni difamator; da sebi pri-
pisuje lazne kvalitete, da prima novac za privatno i javno eks-
ploatisanje uticaja svoje redi i svojeg publiciteta; da svojim
imenom potpisuje ¢lanke finansiske reklame; da je neposten
prema kolegi; da, najzad, zloupotrebljava slobodu Stampe u
kakvoj zainteresovanoj nameri.

Da su sva ta kvarenja tako reéi prirodna, vidi se i po
mnogim ¢&injenicama, koje sami Zurnalisti ponekad otkrivaju.
Tako g. Francis Delaisi, ¢lan biro-a Internacionalne federacije
Zurnalista (u svojem predavanju »Novac i Zurnalizam«) kaze:
»>Nasuprot slobode francuske Stampe stoji trostruka koncen-
tracija: 1) Monopol prve materije (informacije); 2) Monopol
oglasa; 3) Monopol transporta. U ta tri monopola nalazi se
strahovita moé koja mozZe da vrsi« (a i vrsi, kako je to isti
predavaé prethodno izveo opsirno i uverljivo, pp.) »neodoljivu
presiju na koji bilo Zurnal.«

Od moralnog kvarenja dolazi svako drugo. Duhovno ta-
kode, $to je u prednjim izlaganjima prikazano. Nu Zurnalizam
ima i svoje specifiéne protivduhovnosti kojima duhovno kvari
svoje izvrSioce. Ome odlike i originalnosti duha, koje mozda
donose Zurnalisti u svoj poziv, gube se u njemu, pa se sve viSe
po celom svetu ispoljava standard-tip Zurnaliste, skalupljen
na, isti neduhovni oblik. Englez, Balkanac, Crnac i Japanac u
Furnalistickom poslu ne pokazuju viSe skoro nikakvih etnickih
razlika. Svi stavljaju iste pitanja, svi prave iste socijalne i
politiéke intervjue, svi se jednako ponaSaju u svojem poslu.
Zurnalisti pretstavljaju jedinu Zivu internacionalu koja silno
napreduje i osvaja i zadnje kutice zemlje, dok sve druge inter-
nacionale gube svoje snage i rasprSavaju se. Zurnalisti¢ka in-
ternacionala ne stvara se nikakvim pisanim programima i or-
ganizovanim akcijama, niti bi to mogla, jer ni kod kakve druge
profesije ne bi profesionalci bili u takvoj nemoguénosti i ne-
prilici da sami daju taénu definiciju svojeg rada, na osnovi
koje definicije bi se mogla da povede i izvrsi ta organizacija.

Gore su veé¢ izmoSeni primeri kako se »prvoklasni« Zurna-
listi koprcaju nemoéno, kad treba da pokazu neSto principsko
u svojem posiu. Neée biti ni ovde na odmet da se pokaze sa
par primera u kakve osnovne protivreénosti zapadaju i glav-
niji pretstavnici Zurnalisti¢ke profesije kad govore o zadac¢ama
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zurnalizma. Iz toga se moze zakljuliti da ¢ée oni bluditi i u
svima ostalim problemima kojima duh polaZe temelj, bilo stoga
Sto zaista ne uvidaju tih zabluda, bilo stoga Sto ih uvidaju ali
moraju da svoje uvide prigusuju. Tako se u pomenutoj zbirci
zurnalisti¢kih predavanja nalaze i ovoliko opreéne tvrdnje:

G. Stephen Valot, brani Zurnalistiku od pohvala da je ona
»suverena, nekontrolisana, apsolutna moé«, pa kaze: »Stampa
ne pravi javnog misljenja viSe nego Sto ogledalo stvara obje-
kat koji se u njemu ogleda.« A odmah posle njega g. Georges
Bourdon kaze istim sluSacima i Citaocima: »Zurnal je iznad
vlada i parlamenata, u celom svetu, velika moderna sila. On
vodi parlamente i drzi u svojim rukama sudbinu vlada.«

Zurnalisti, u celini, nerado priznaju moé Zurnalizma. To
je stoga sSto ipak znaju da se u najblizoj blizini toga priznanja
nalazi i pitanje na njih upravljeno: sKakvim pravom vi drzite
toliku mo¢ nad 1judima? Je li prema toj moéi odredena i od-
govornost vasa?« — Ali, poSto su oni sve viSe i viSe sigurni da
im se u zurnalizovanom svetu nece javno postavljati takva pi-
tanja, to Cesto ipak dadnu oduska svojem ponosom ispunje-
nom srcu, Sto im je sudbina ¢ovecanstva data u ruke.

Zurnalisticka profesija je, po prirodi stvari, izloZena vise
nego ikoja druga neodoljivom razvijanju megalomanije, kraj-
nje uobrazenosti. Sa svih strana, sa svih mesta, krupnih i ma-
lih, a2 naroCito iz redova onih »gornjih« slojeva, slusaju oni
stalno komplimente i atestiranja njihove svemoéi. Kudgod
pogledaju oko sebe, krajnja devocija: Kud vi okom, mi éemo
skokom! Nijedan genije svih vremena nije pobrao toliko pri-
znanja koliko ga svakodnevno pobire Zurnalizam po celom
svetu, i to bas za duhovna, kulturna i socijalna dela, dakle za
nesto Sto on po svojoj bitnosti ne samo da ne stvara, nego Sto
mora da uniStava. Posto Zurnalisti, uzeti kao pojedini obicni
smrtnici, u pogledu celine uzasa Zurnalizma stoje pred svetom
kao istinski nevini jaganjci, i poSto su tako stalno odgajani da
postanu lakomisleni, to najzad ne mogu drukée nego povero-
vati tim komplimentima, koji ih dovedu do stanja nekog sle-
pog dusevnog pijanstva. Ima sva sila primera, i vrlo tragi¢nih
i vrlo komiénih, u kojima se ogleda ta pijana megalomanija.
Svakidasnji je primer, koji viSe nikoga ne bode u oéi, onaj kada
surnali, govoreéi o sebi, upotrebljavaju glagolsku mnozinu i
onda kada se nikako ne moZe imaginirati neko drustvo u
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ime kojega ili s kojim se govori. Tako se Cesto ¢itaju telefon-
ski izvestaji, potpisani punim imenom izvestiocevim, gde se po-
&inje: »Postavili smo ovo pitanje gospodinu ministru...« Od
sledeéa dva primera, koja ¢u sada citirati, sumnjam da ima
lepsih u tom pogledu. O svojoj tridesetogodiSnjici donela je
beogradska »Pravda« (u boziénjem broju od 4. I. 1934.) neve-
rovatno triumfalan poem sebi i svojoj veli¢ini, potpisan od jed-
nog stalnog saradnika njena, u kojem stoje i ove redi:

»I seéam se kao da je bilo juCe: silni austrougarski korpusi
ustremljeni na Srbiju. Beograd pod stra%nom vatrom artiljerije.
Kuée se rude, kaldrma priti. Sve evakuisano iz varosi. Mi, peSa-
Sadija, drzimo bedem pored Dunava i Save. Samo »Pravdac u
Beogradu pod rafalom granata, Srapnela i mitraljeza sa Dunav-
skog keja stoji, stoji kao neustradivi heroj i radi dalje,
Stampa — bodri i sokoli vojsku i pozadinu. Njeno je
dejstvo ogromno na moral. — —

»Kroz pozadinu, u unutra3dnjosti, skoro svaka reé ku-
razi, hrabrenja i poverenja u front bila je rezimi-
rana uovome:

»Pravda« jo§dizlazi u Beogradu! (masno $tampano.)

»DuZ fronta vojnici, kad hoée jedan drugom da kazu kako
stvari na frontu stoje dobro, oni to podupru ovim neo-
borivim argumentom:

»Pravda« izlazi u Beogradu! (masno Stampano.)

I »Pravdag izlazi u sred Beograda na sred straSnog popri-
§ta. Ona se ne pladi, Ona ima vere u heroje na bede-
mima, ispod grada. Ona zna da su sve dale, na Sancu duZ reka,
generacije koje je ona napajala viteStvom i he-
rojstvom. Ona ima vere i-drZi svoju poziciju u ruSevinama 1
vatri. Stoji ponosna i gorda kao Javor iznad zavi-
¢aja Manojla Sokiéa (vlasnika »Pravde«, pp.) »Pravdac
ima vere i stoji, a sa njom stoji Srbijai ima vere
takode.

»Tako sve do 24. septembra 1915 godine kada »Pravda« kao
i slavna srpska peSadija, brani stopu po stopu
svoje prestonice. Tog datuma Nemci su veé bili na Tera-
zijama, a »Pravda« se jo3 ¢&itala kod »Slavije«.

— »Pravda«! - Evo »Pravda«! bio je poslednji avaz
srpske prestonice, avaz, koji umacde sa »Pravdinim« razno-
Sadem u Makenzijevu ulicu....

»Zatim, kad je sudbina potisla srpsku vojsku kroz arbanske
klance, »Pravda« je bila medu svo jim herojima — Manojlo Sokié
ju je nosio u svojoj glavi i u svojoj nepokolebivoj nacionalnoj
veri. I &m je on stigao u Solun, posle kratke pauze od svega ne-
koliko meseci, za koje je vreme reSenjem vrhovne komande organizo-
vao zvani¢ne »Srpske Novine« na Krfu, dakle taéno 1. juna 1918
godine, »Pravda« je ponova zagrmela u Solunu svojim silnim
elanom i poletom nove i joS jale vere u pobedu. Ona je bila ne-
prekidno tu, reéita i pouzdana medu naSim junaékim pukovima
koji su je voleli kao svoga najboljeg i najvernijeg dru-
ga. Pa kada suuurnebesnim bojevima herojski voj-
nici leZali mrtvi po strahovitom razbojidtu kao
ultimne Zrtve velikoga dela, iz njihovih krvavih
ranaca virili subrojevi »Pravdec krvlju po3krop-
ljenex
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(Ima 1i veCe vernosti nego: zajedno i u smrt! pp).

»I danas, za trideset godina neumornog i poZrtvovanog rada
na velikom narodnom poslu, »Pravda« je jod uvek u mladi¢kom po-
letu. Danas, kad se tako sjajno oduZila velikom delu nacionalne
misije naSeg naroda, ona je postala Sampionom njegovog socijalnog
i ekonomskog sredivanja. Sa plejadom intelektualaca
oko sebe, yPravda« je danas naSa najveéa tribuna
naué¢nih, eti¢kihisocijalnih stremljenja. Ona moZe
biti uverena, uverena sa pravom i ponosom, da je u ovom &asu
barjak morala i objektivnosti u njenim rukamaxc

To piSe »Pravdin« saradnik o »Pravdi« u »Pravdi»! Koja
bi jos sila na svetu mogla tako govoriti o sebi kao zurnal? Koja
moze sebi pripisivati da stoji nasred strasnog poprista medu
svojim generacijama koje je napajala junaStvom i herojstvom,
da stoji gordo kao planina i da sa njenom verom ima vere u
se i taj narod u kojem ona Zzivi!? Koja' moze grmeti silnim
elanom i leZati u krvavim rancima, poSkropljena krviju? Koja
moZe kao peSadija braniti stopu po stopu svoju prestonicu, po-
sle toga biti najveéa tribuna, nauénih, eti¢kih i socijalnih
stremljenja, nose¢i pred svima barjak morala i objektivnosti,
a kroz godine i godine svaki dan Stampati rubriku »Beogradski
Zivot« (zivot njene prestonice u kojoj se vije taj barjak mo-
rala i objektivnosti), u kojoj rubrici stoje iskljudivo reklamne
notice raznih Santana, restorana, barova i sli¢noga!

Da sada iz »Politike« uzmem primer komiéne uobraZeno-
sti, isto toliko silne koliko je silna tragiénost prednjeg primera.
To je bilo u jednom dopisu iz Tokia, Stampanom u broju od
7. IV. 1934., u kojem stoje i ove reéi:

»Kada je nedavno u beogradskoj »Politici« izi§ao &lanak da
su gejSe zabranjene, nastala je uzbuna u svima éajdinicama Japana,
a prema nekim vestima i susedne nezavisne drzave Mundukuo, Gi-
tare su cvrkutale nervozno, velike frizure su do§le u nered, a neke
od tih draZesnih Zena zaboravile su od uzrujanosti da se maniki-
raju. Cuvena igraica ISimaru razbila je u gnevu svoju srebrnu
lulicu, a njena koleginica Korin dobila je od svog zaStitnika, jednog
barona, novi kimono, samo da prestane liti suze.

Po repoterskoj duZnosti, dopisnik »Politike« pohitao je na
mesto katastrofe i pored ofevidne opasnosti. Intervjuisao je veliki
broj rasplakanih Ijepotica, koje su sloZno demantovale vesti da su
zabranjene ili da postoji kakav »pohod na ¢&ajdinice«.

Taj humor stoji usred savim ozbiljna teksta toga dopisa
iz Tokia, u kojem nema viSe nijednog aprililia. Nisu te japan-
ske lepotice plakale od straha da é&ajdinice budu zabranjene,
posto su one znale da nisu zabranjene, nego su suze lile, zapu-
Stale se, razbijale svoje srebrne lulice §to je, eto, tu vest doneo
jedan takav svetski list koji se Gita ne samo po Japanu nego i
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u susednoj nezavisnoj drzavi Mandukuo. Kakono se kaZe u
nekim nasim krajevima: Bre, bre, visoko ti sko& numera!

Branioci Zurnalistike stavljaju nju medu rodove knjiZev-
nosti. Po njima je Zurnalistika umetnost, a zurnalisti umetnici.
Koliko je to apsurdno, lako se moze videti ¢im se pomisli na
odnos umetnika prema delu. Stvaranje, naime, u svojoj bitnosti
iskljucuje uplitanje tude ruke. Sto je delo vie umetniéko, $to
je dakle stvaralackije, tim je osetljivije prema svakom tudem
zahvatu. MoZe da izgubi zZivot svoj kad mu se samo jedan
zarez iskine. Medutim, sastavljanje Zurnalskog teksta je po
svojoj prirodi takvo da, kako kaze Leon Groc, redaktor »Petit
Parisien-a«, »onaj zurnalista koji ne ume da podnese skradi-
vanje svojeg produkta od strane redakcije moZe da bude do-
bar pisac c¢lanaka, sjajan kronicar, dobar knjiZzevnik, ali ne
moze da bude — Zurnalista«. To on opravdava uglavnom hit-
noscu posla koji ne trpi nikakva zatezanja. »Rad oko Zurnala
je rad koji se obavlja, pa ma kako dobro bio organiza 1 u
jurnjavi a ne mirnu razmisljanju. Izmedu 8 sati na vele do 1
sat izjutra glavni redaktor i sekretar redakcije moraju stalno
da se brinu, jedan ili drugi, ili obadva, za celu materiju koja im
jos§ fali, da je provociraju, da traze njenu dostavu. Sta se do-
gada u parlamentu? DrZe noénu sednicu. Dokle je dosla ta
sednica? Sta radi X u Bordo-u? Zar jo§ nije telegrafisao?
Je li Z poslao veé¢ svoj telefonski izvestaj iz Lila? Stoga se
svakida$nji rad oko pravljenja zurnala desto zavrSava kao u
nekoj groznici.« A drugi jedan Zurnalista, nemacki, g. Erich
Feldhans, opisuje ovako to ZurnalistiCko »umetni¢ko stva-
ranje«:

»Njega, Zurnalistu, sili zvanje da prema dogadaju kojiwse
upravo zbio, ili se jo§ zbiva, u istom &asu imadne i svoje gledl.ste,
da ga prikazuje Zivo i jako, po moguénosti svima bojama pgsmka,
bez oruda u ruci, na treznom i mozZda bukom opkoljenom. pisadem
stolu, sa izvesnodéu da ispisanu redenicu neée moéi jo§ jedamput
pregledati, jer to vreme ne dopuSta. — I tako svuda: kod nesrgé-
nih sludajeva, kod svedanih dogadaja, kod kulturnih dela, u stotini
drugih slu¢ajeva urednik mora skoro uvek pod zamahom momenta
da stvara i &esto u bezumnoj prenagljenosti da pruZi dobro delo.
Jer to trazi publika.«

Kakav je stvarni odnos izmedu Zzurnalistike i njene publi-
ke, o tome se govori na svima mestima knjige, te nije potrebno
da ono Sto je veé receno pokuSavam ovde saZeti u par misli.
A §to se tie stvarnog odnosa Zurnalizma prema umetnosti
reci, o tome ¢e u sledecem poglavlju biti reéeno Sto je potrebno.

s i e
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OSMA GLAVA

Zurnalizam protiv umetnosti

A. Sta je umetnost?

O duhu umetnosti .reéeno je u prednjem poglavlju ovo:

Duh umetnosti ide za krajnjim ciljem svega
ljudskog nastojanja. Za taj cilj on trazi da bude
krajnji svima ljudima. On ne dokazuje nista empirijom, nego
slobodno bira iz nje realno, sastavlja irealno, te od tog svojeg
ma.terija.la pravi fantazijom simbole ideja za onaj krajnji cilj.
Njemu je cela empirija simbol, a nikada do-
kaz. Njegovi su dokazi logi¢ki i idejni, 2 ma-
terijal mu je akcidentelan i sekundaran. Umetnicko delo nema
unapred odredena mesta u sklopu ostalih umetnickih dela, jer
tu nema ni samog sklopa onako kao kod naudnih dela, a i stoga
Sto ono pretenduje samo da pretstavlja sliku, simbol ili neki
znak sklopa celog sveta. Naudno delo je i materijalno i for-
malno uslovljeno prethodnim nau¢nim delima iste grane, na
taj nadin $to je ono organski nastavak, nadopuna ili poprav-
1ja¢ prijasnjih, dok umetnigko delo nastavlja na prijadnje sa-
mo u toliko Sto ide kao i ono za jednim apsolutnim krajnjim
ciljem. Prethodnim delima ono nije uslovljeno, osim u toliko
u koliko su ona uspela da se razvije izvesni stepen duhovnosti
u okolini u kojoj novo delo nastaje, da bi ga mogla duhovno
primiti i razumeti. Umetnik uzima materiju staru kao dovediji
rod §to je star, jednako kao i najmladu, i to nimalo ne odlu-
¢uje o duhovnosti i umetnickoj kvaliteti njegova dela. Stoga
Jje umetnicki duh slobodniji i stvaralackiji od nauénoga.

Karl Kraus kaZe: »Kunst ist das was den Stoff iiber-
dauert«. Umetnost je ono sto nadzivljuje svoju materiju. Kro-
nika Holinsheda, iz koje je Sekspir uzimao gradu za veliki deo
svojih drama, bila bi, kao i sva ta grada, davnih dana potpuno
zaboravljena poput stotina drugih kronika, da ih nije umet-
nost upotrebila za svoje delo. Naravno, ima sludajeva gde se

10
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i kroz duge vekove vuku neumetni¢ke stvari pod umetni¢kom
firmom, ali to ih vuku samo istori¢ari umetnosti kojima je do-
sada, veéinom, bio glavni posao leksikografsko i biografsko
ispitivanje dela i coveka koji je stekao slavu i ime umetnika,
a bez umetnicki sposobnog ispitivanja da li je ta slava bila za-
ista i zasluZena. Nu, ako delo zanosi i uznosi duh i dusu &itao-
¢evu i vekove posle svojeg rodenja, kad dakle za saoseéanje
s njim nisu potrebni utisci svezeg dogadanja grade dela, to je
uvek sigurno svedocéanstvo za umetnost dela. Ko od onih koji
Sekspira vole i koji u njemu gledaju velikog genija, treba jos
i kroniku Holinsheda da bi spoznanje genija bilo potpuno?
Niko.

Proudavajuéi savremenost umetnika neéemo naiéi na nje-
govu umetnost, jer je ona njegovo originalno stvaranje. Na-
protiv, kad su umetnici naSi savremenici, onda zivi povodi nji-
hova dela, ljudi, dogadaji, grada njihova dela, deluju na umet-
nost dela kao balast koji joj ne da da se potpuno uspravi i po-
kaZe u punom sjaju. Tek s vremenom koje baci u zaborav tu
aktualnost, kad dakle postane i empiri¢ki sasvim beznadajno
raspitivati se o objektivnoj istinitosti grade umetnickog dela,
ukaZe se jasna i nepomucena Cista umetnost. Sto je delo starije,
tim njegova umetnost biva mlada, jer oslobodena od neumet-
ni¢kih sastavnih delova moZe neposrednije i zivlje i jade da
deluje onako kako umetnost treba da deluje.

Ono Sto ¢e tek u buduénosti proziveti intenzivnijim #zivo-
tom, to ne moze biti nikakvo »verno kopiranje« Zivota, drustva,
prirode. »Verne kopije« uopste nema. Nema je stoga Sto svaki
prikaz empirije moZe imati samo jedan oblik koji mu se da po
izboru, i Sto svaki dogadaj stoji u neprekidnom menjanju i
transformiranju koje moZemo sa bezbroj raznih strana da pri-
kaZemo. Ako bezbroj prikaza iste materije mogu biti »vernic,
onda nema uopsSte verne kopije, odnosno morali bismo sve te
bezbrojne kopije imati pred sobom da tako imadnemo jedinu
vernu kopiju. Zatim, materijalni prikaz je ogranifen uvek na
mali, iS¢ezavajuéi deo materije, na jedan isedak koji sam po
sebi ne kazuje niSta o celini u kojoj stoji, ali bez njegova od-
nosa prema celini materije ne mozemo znati ni za njegovo ma-~
terijalno znacenje. .

MoZe se, na primer, prikazati beda kakve sirotinjske poro-
dice u svoj spoljnjoj taénosti, sasvim »verno« kopirano, foto-
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grafijom pomognuto, a da ipak o njoj nismo nista bitno rekli,
sve dok ne kazemo i kakvo je drustvo oko nje. Ali, ni tim nismo
Jjos rekli glavnu bitnost te bede. Za tu Jje potrebno dati i vlastitu
dusu kao pozadinu, sa koje ¢e se moé¢i odraziti i ta beda i
njena okolina. Treba kazati nasu ideju kojom prosudujemo tu
bedu: da li samilosno-fatalisti¢ki; da li sa gledista »dijalek-
tickog materijalizma«; da li sa gledista apsolutnog morala;
itd. Svako to glediste daje drukéije znadenje toj bedi, a po toj
razlici znadenja ispada drukd¢iji i materijalni sadrzaj njen. Po-
zadina umetnikova ima zadaéu da smesti tu bedu u vasioni
taéno tamo gde joj je mesto. Naravno u vasioni ideals. Stoga,
kad se kaZe za neku umetnost da Jje realistikog smera, to se
tim nije jo$ nista reklo o umetnosti, nego samo toliko da
umetnik (ako je umetnik) uzima svoju gradu radije iz realnoga
nego irealnoga.

Buduéi da je, dakle, prikaz dogadaja mogué na bezbroj na-
¢ina (raznim odima i sa raznih strana), koji od tih prikaza za-
sluZuje ime umetnosti? Svi ne zasluzuju, ali koji zasluzuje?
Jasno je: da bi uopste moglo biti umetnosti, moraju postojati
u coveku pre primanja dela i pre njegova stvaranja — ide je,
to jest neSto osnovno principsko, &ju vrednost svako mora
da prizna. Ideje osposobljavaju coveka da svoje pretstave o
svetu uklapa u celovitu sliku i da s pravom trazi i oéekuje i
opste odobravanje, prihvat i koristenje tim njegovim radom.

Umetnost uzima iz empiri¢kog Zivota materiju, da bi njom
dala prikaz ideje, prikaz nematerijalnog Zivota. Ako je ta slika
zaista umetnidka, ako dakle materija u njoj nije bitna, onda
ostaje samo oblik, forma, da bude bitna. Oblik je
jedini posrednik izmedu ideje i materije u nagoj pretstavi.
Svaka pretstava uopste mora dobiti Svoj izrazeni oblik, da bi
mogla biti saopStena. Oblik se odnosi i na materiju
i na apstraktne pojmove, koje Cisti um svojim ide-
jama svodi pod svoje sistematsko Jjedinstvo. To se zbiva tako
Sto oblik postaje simbol apstraktnih ideja.
Sta je simbol? Simbolom moze biti ona pretstava &ulnog sveta
koja svojim oblikom, apstrahujuéi od njene materije, ima slié-
nosti, pristaje, saglasna je sa nadinom refleksije kojom uopste
pretstavljamo sebi taj apstraktni pojam; (po Kantu). U sva-
kom simbolu ima dakle svrsishodnoga zdruZivanja opitega sa
pojedinaénim. Iz tog udruZivanja ne moZe se potpuno iskljuciti
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nijedno pojedinadno (subjektivno), pa je stoga broj moguéin
simbola i za ogranieni broj ideja neizmeran. Stoga se ne moze
dati nikakvo opSte pravilo o pravljenju takvih simbola. Ali
kad se nesto izrazi ta¢no kao simbol neke pretstave, moZemo
tada da ispitujemo i poznamo njegov simbolizam. Ako tim
ispitivanjem dodemo jasno i originalnim putem do refleksije
ideje kojoj je umetnik hteo da di simboli¢ki oblik, onda smo
tim njegovo delo okvalifikovali kao umetniéko.

Prema tome je umetnost sposobnost stva-
ranja simbolike ideja. (Stvaranje je uvek i samo
originalno.)

U svakom ¢oveku koji se moze tim imenom da nazove ima
umetnik, barem potentialiter. Ali tu, kako kaZe Kant, ne vredi
»a posse ad esse valet consequentia« kao kod moralnog zakona,
jer se ne moze dati opste pravilo po kojem se stvaraju sim-
boli. Skoro svaki ¢ovek je ponekad u svojem Zivotu, neko manje
neko vise, stvarajuéi umetnik. Ali umetnicima éemo moéi na-
zivati tek one ljude koji imaju i unutrasnji nagon i punu sve-
snost umetnickog stvaranja i koji to svojim delima i dokumen-
tuju. Kad umetni¢ka potencijalnost ne bi bila podeljena medu
ljude graduelno s kontinuiranim prelazom, ljudski bi se rod
delio na dva dela, izmedu kojih ne bi bilo veze razumevanja,
dakle bi se uzajamno unistavali. Stoga se umetniéko delo obrada
celom Ijudskom rodu, pre ili posle, ali viSe posle; vreme ne
igra vaznu ulogu. Ono odekuje s pravom da bude primljeno i
shvaceno po zasluzi. Tako umetnigko delo ujedinjuje ljudski rod
istim oseéanjima, istim ushitima, istim dubokim i sna’nim do-
Zivljajima.

B. Umetnost i priroda

Kad pitamo za uslove Zivota umetnosti, onda prvo treba da
razmislimo o tome kakav odnos postoji izmedu umetnosti i pri-
rode? Sta je priroda? Kao stvar po sebi ne mozemo prirodu ni
zamisliti, jer, najzad, obuhvatajuéi sve, ona obuhvata i svaku
nasu pretstavu o njoj. U tako uzetu prirodu trpamo i umetnika
i filistra (obojica su »prirodni«), i moral i ZFurnalizam, i dobro
i zlo, i Boga i sotonu. Tako uzetoj prirodi ne mofemo odrediti
nikakav jednoznadan jedinstven pojmovni sadrZaj. Ako hoéemo
da o prirodi imamo odredene pretstave, moramo je posmatrati
delimi¢no, u onim delovima koji se daju Jjedinstvenim pojmom
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odrediti, pa éemo se, razume Se, najpre ograniditi na ovaj nas
svet, na foveka, na ambijenat i sve uslove njegova materijal-
nog i intelektualnog Zivota. Ali to suZavanje pojimanja prirode
nije dovoljno da pretstava o prirodi bude jednoznadna i odre-
dena. Ako posmatramo s materijalne strane taj deo, te ako i
nase posmatranje smatramo kao neku funkciju materije jednog
izéezavajuéi malog i beznaéajnog delida toga dela, koji se uz
to jos i stalno menja, onda kako moZemo oCekivati da to si-
¢usno zrnce materije u svetu materije ima o »celini materije«
neku jednoznaénu tadnu pretstavu? Stoga, ako ne uzmemo inte-
lektualnu stranu naseg Zivota, na kojoj bismo mogli naéi neko
materijom neuslovljeno glediste, ne moZemo nista pozitivno i
definitivno reéi o svojoj prirodi. Takvo glediste po-
stoji. To je svrha naSeg %ivota na svetu, od-
redena moralnim zakonom. Prema toj apsolutno i
neuslovljeno priznatoj svrsi &oveka uopSte moZemo ispitivati
sve oko sebe, te nedemu pridavati znacenje pozitivnosti, ko-
risnosti, vrednosti, vitalnosti, Jjednom reé&ju: prirodnosti; a ne-
demu $to tu svrhu ometa znalenje negativnosti, Stetnosti, ubi-
stvenosti, jednom redju: neprirodnosti. Samo u tom slucaju
upotrebe reéi priroda znamo tadno $ta mislimo, inade nikada.
Inace kad kazete: ljubav je prirodna, pa pri tome ne mislite na
ljubav osnovanu u intelektu, onda vam se s istim pravom moze
odgovoriti: Ne, mrinja je prirodna! Od moralnog zakona po-
Savsi dolazimo do pojma bitnosti u Fvotu covedijem, dakle do
njegove prirode. Tim putem dalje iduéi dolazimo i do resenja
svih drugih pitanja u pogledu prirodnosti ili neprirodnoesti kakve
bilo pojave u Zivotu. Pa éemo mnogo Stosta Sto smo drzali na
prvi mah skroz prirodnim uvideti kao neprirodno, a i obrnuto.*)

*) Tako, na primer, uzmimo pitanje razmnoZavanja ljudi. Je li to
prirodno ili nije? Ko ne bi na prvi pogled bez ikakva predomisljanja
rekao: Skroz prirodno! Ali osmotrimo stvar sa gledista moralne kvali-
tete ljudske zajednice uzete u celini, pa ¢emo odmah videti da je prirod-
nost razmnoZavanja uslovljena: ako se pokaze da u izvesnim sludaje-
vima razmnoZavanje sluzi jadanju moralnog zla u toj zajednici, onda je
ono za Coveka neprirodno. Kad je jedna zajednica svojom ogromnom
velinom opredeljena protivduhovno i protivmoralno, onda n:vi nara-
Staji, prepuSteni nesmetanu razvijanju njihovih Zivotinjsko-biologkih
osobina, éine svoju zajednicu, maticu, jo§ gorom nego 3to je pre bila i
ubrzavaju njenu propast u svakom pogledu — u peslednjoj konsekven-
ciji i brojéanu — jer svojim nidim neobuzdanim materijilizmom sma-
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Kako, dakle, stoji umetnost prema prirodi? Prema prirodi
pojedinca, uzetog samo sa bioloskog glediSta, nema ona nikakva
odnosa. Umetnost mozZe razumeti ¢ovek samo kao intelektualno
bice, dakle kao ¢lan idejno-Zive zajednice, kao biée sposobno za.
ideje. I nije ni najmanje vazno ispitivati da li ¢ée kakav vo
bolje prezivati uz pratnju Beethovenove muzike nego uz mu-
kanje krava i teladi oko njega. Umetnost ima: odnosa samo sa
onom prirodom ¢oveka po kojoj je on ¢lan zajednice biéa spo-
sobnih za ideje, dakle sa jedinom njegovom neproblemati¢nom
prirodom. Na sve Sto je u ¢oveku moralno i duhovno, umet-
nost ¢e delovati prijateljski, osveZavajuéi i snazeéi, jer je u
tome njena glavna Zivotna hrana, i jer ona sva dogadanja u
zivotu i svetu upotrebljava za simboliéki prikaz ideja u svrhu
njihova ozivotvaranja. A na sve neduhovno i nemoralno, dakle
protividejno, deluje ona neprijateljski.

U vremenima, kao u ovim nasim, kad dovek ne Zivi svojim
Zivotom, jer mu je moral utopija i jer nema slobode ni duhovne

ni materijalne, umetnost zna da ne bi bilo niSta od toga kad bi.

vodala takog coveka po lirskim neZnostima i lepotama. U ta-
kvim vremenima umetnost zna da joj najpre treba vratiti doveka
u samog sebe,u svoju iskonsku otadzbinu, da nade svoju slo-
bodu, da se seti, ako je zaboravio, na Zivot duha; da potrazi
svoj zapretani moralni zakon. Umetnost ée u tim vremenima
svojim stvaraocima donositi teske ¢asove pregaranja i mnogog

traju sav svet sredstvom samo svojeg materijainog dobra, usled &ega
prirodno dolazi do uzajamnog Zderanja i unisStavanja, Dakle je nepri-
rodno razmnoZavanje grupe ljudi koja je veéinom opredeljena protiv-
moralno i protivduhovno. Vidimo tako oéito da priroda &oveka
kao bioloSke jedinke dolazi u protivnost sa onom je-
dinom prirodnoSéu ¢oveka o kojoj moZemo da iska-
Zemo neSto neproblematiéno. Stoga tu problematiénu 1jud-
sku prirodu treba potéiniti toj bitnoj prirodi, te odlukom zajednice spre-
¢avati razmnozavanje sve dotle dok nisu date pune garancije za pri-
rastaj moralnih &lanova. Manje je zlo, te je stoga i prirodnijs, sprediti
rodenje deteta nego posle ne modéi sprediti da ono druge ubija i samo
bude ubijeno. U zajednici u kojoj nemoral vlada najpreéa je stvar da
se ta vladavina sruSi i uspostavi vlada morala, pa ma kakve Zrtve to
ruSenje trazilo. To treba uginiti jer je i prirodno da se uéini. Koliko god
to pojedinca istrosilo i potrosilo, prirodno je, jer vodi ozdravljenju za-
jednice. Tek kad zajednica postane moralno zdrava i otporna, biée pri-
rodno da se prede na ostala olak3avanja i polepSavanja zivota, kao i
na njegovo snaZenje.
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oCajanja, u kojima mora da bude uspravan i odtar borac a ne
pevag, ako hoce da ne podlegne pod teretom borbe i neprijatelj-
stva od svuda i svakoga. Ona ée se morati ostro boriti sa %i-
votinjom u Coveku, sa filistrom, sa prozdrljivom nemani. Biti
umetnik u takvim vremenima znadi traziti usko savezmistvo i
saradnju sa moralnim propovednikom, zajedno s njim raditi na
budenju idejnog Zivota u éoveku, kako bi bio pravo osposobljen
da oseti i razume uzdisaje i jauke bede oko sebe. Iz te sposob-
nosti ¢e docnije sama od sebe niknuti sposobnost da pravo
gleda na cvetne livade, da uZiva dar planine i mora, da razume
i pesmu umetnic¢ku. Umetnost ée u takvim vremenima uzimati
viSe satiricki, polemicki i kriticki oblik, i njena grada ée biti
redovito bol, suza, patnja, smrt, sve niskosti, bede i zla &ove-
kova. Tek posle, kad éovek nade sebe, moéi ée iziéi iz sebe, slju-
biti se sa lepotama prirode i zavoleti umetnost, koja neée vise
kiti borac, nego siguran vod kroz lepa éudesa sveta i sejac lju-
bavi i radosti. Moéi ée preéi iz epike u sevdalinku, u prirodnu
i istinsku sevdalinku, koja-se inade ne moze pojaviti pre tog
umetnickog ¢iséenja terena.

U jos vecoj meri nego moralni zakon, ima umetnost u sebi
mo¢ ujedinjavanja ljudskog roda u zivu zajednicu, Mo-
ralni zakon, istina, pisan je istim jasnim jezikom u svacijem
umu, dok umetnicko delo mora biti originalno stvoreno; ali kad
Je stvoreno, ono ostaje za vazda tu i kao original i kao priroda.
Njegova originalnost — koja je ipak prirodna — njegov je iz-
vesni plus pred moralnim zakonom. Covek je svojom materi-
jom vezan za dozivljavanje novoga u svetu, i umetnost moze
— Sto moral ne moze — nadovezati na tu doveéiju materijalnu
potrebu svoje delo tako da Coveku da nove originalne trajne
vrednosti. Ona stalno obnavlja ruho ideji. Umetnidko je delo
stvarano iz vlastite snage i vlastitog poriva, ali ga umetnik ne
stvara radi sebe, nego uvek za druge. Umetnost je jedina &ista
prirodna radost bez primarne materijalne uslovljenosti. Njena
Ijubav obuhvata celo ¢ovecanstvo. Koliko god bio malen narod,
odnosno jedinica za koju umetnik stvara neposredno, ipak on
stvara tako da tu svoju zajednicu gleda pre svega kao sastavni
organski deo celog &oveCanstva. Naravno, idealnog &ovedan-
stva.

Kako je umetnicko delo, zato $to je umetniéko, uvek isti-
nito i prirodno, to ¢e ono istinski stvarati ljubav medu ljudima,



152

medu svima raznorodnim grupama i vrstama Covecanstva, jer
sve delove njegove prevodi iz agregatnog kaotiénog stanja u
stanje organske povezanosti sa celinom. Na krajnjem stepenu
razvijanja umetnickog Zivota medu ljudima, dovedanstvo bi bilo
u posedovanju jedne cele vasione u kojoj svaki dovek ima svoje
sveto nepovredivo mesto. Ljubav bi bila neosporna gospodarica
sveta. Stoga umetnost stvara doveku njegovu vlastitu prirodu,
i to slobodnu prirodu, stvara mu novi vlastiti #ivot. Biée dakle
prvi najvredniji saradnik moralnog zakona na tom poslu. Pravo
umetni¢ko delo mora se, dakle, postovati i ¢uvati bolje nego
oko u glavi, te neoskvrnjeno i neokrnjeno predavati u amanet
potomstvu kao prava ovaploéena svetinja.

C. Uslovi Zivota umetnosti

U moralnoj kvaliteti zajednice upoznali smo veé glavni
faktor koji unapreduje odnosno sputava Zivot umetnosti. I sve
Sto je receno u poglavlju »Zurnalizam protiv duha« o odnosima
duha prema empiriékom svetu vredi naravno i ovde, jer je
umetnic¢ko delo najodliéniji Zivi oblik duhovnosti.

Moguénost umetni¢kog stvaranja prema tamo izloZenim
mislima uslovljena je svojim neophodnim uslovima. Naravno, o
uslovima samog rodenja, — kada, kako i gde —, samog umet-
nika ne moZe se nista reéi, kao ni o rodenju originalnosti uopste,
toj neophodnoj prvoj osobini umetni¢kog dela. Ali se moze
mnogo ¢ega da kaZe o uticaju sredine, u kojoj veé rodeni umet-
nicki darovi imaju da Zive i deluju, na razvitak njihov. Sredina
moze da bude, na primer, takva da uopSte ne dopusta da
oni dodu i do kakva svojeg izraza. Umetnitki dar, kao vlastiti
izraz, mora nuZno imati slobodno polje rada, mora Ziveti
u slobodnoj sredini da moze da %ivi Sredina u
kojoj nema slobode duha dopus$ta umetniku manje nego ikome
drugom, da nam da svoj izraz. On tu ili Suti ili dolazi u sukob
sa sredinom. Borba je neravna i bezizgledna u pogledu aktual-
nog ikoliko svojoj vrednosti primerenog efekta njegova dela,
poSto umetnik u takvoj sredini ne biva uopste kvalitativno
primljen, nego kvantitativno kao jedan protiv premnogih, od
kojih je skoro svaki pojedinac za takvu borbu spremniji od
njega.

Bez postivanja slobode duha nema Zivota umetnosti. Spu-
tavanje te slobode moZe, prirodno, imati razne stepene: moZe
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i¢i od céefa kakvog pojedinog policajca pa do fanatiéne srede-
nosti drustvene po nekoj pseudoideji. Primers toga imamo da-
nas u obilju: u raznim ekonomsko-klasnim diktaturama te y
nacionalisti¢ki $ovenskim i sliénim ludovanjima. Prema meri
slobode duha u jednoj sredini bide i mera mogucénosti umetnig-
kog stvaranja u njoj. Medutim, navodeéi policiski éef, nisam
ipak naveo najnizi stepen slobode duha. Red je o slobodiduh a,
pa Ce se stoga i ispod toga stepena nalaziti jo$ ona sredina
gde (pored sasvim korektne policije odozdo pa do vrha) postoji
kakav duhovni parazit na drugtvu koji je sveobuhvatan, kao $to

~Jje to u nasem vremenu — Zurnalizam. Takva nesloboda moZe

kiti tolika da u klici, ili u ranom detinjstvu, ubija dar za umet-
post. :

Da bi mogao da stvara, umetniku treba sredina koja je
sposobna da koliko-toliko prima njegova stvaranja. Sto veéa
sposobnost primanja umetni¢kog dela, Sto vise efekata vidi
umetnik od svojeg dela, tim ée jade pobude primati i on za
svoja dalja stvaranja. Tako u umetnicko stvaranje ne ulazi kao
komponenta obzir na koje bilo Zelje, mode, materijalne interese
sredine, ipak umetnik treba neke veze sa publikom, makar bile
vrlo tanke, slabasne i ogranicene na sasvim male deli¢e te pu-
blike. Bez ikakve veze, a posto mu je umetnost Zivot, umetnik
ée se sve vise osamljivati ne samo duhovno nego i drustveno.
I kad se taj nepovoljni odnos razvije dotle da umetnik pri svo-
Jjem stvaranju bude svestan da ga niko od savremenika ne ra-
zume, te da onda bude posve problematiéno pitanje, da li ¢e
njegovo delo uopite moéi biti preneseno do nekih generacija
koje bi ga razumele, onda ée umetnik — ako mogne i pod ta-
kvim okolnostima da stvara — moéi to samo za jedno posve
imaginarno &ovedanstvo, kidajuéi odnose sa stvarnim. U daljoj
konsekvenciji to vodi do usahnuéa njegova stvaranja. Ako se
pri tome misli jo§ i na to da umetnik ne treba doduse mnogo
za spoljnji zivot, ali da ipak treba neka sredstva za iole zdray
materijalni Zivot, onda je i s te strane potrebno da njegova
umetnost bude bar nesto primljena. Jer samo je slepi sluéaj, i
to sve redi, da su ti ljudi u posedu vlastitog materijalnog izdr-
Zavanja na neki drugi nadin.

Umetniéki dar, kako Je redeno, postoji bar u kliei ili poten- -
tialiter u svakom é&ovekuy, Jjer primanje umetni¢kog dela ne bi
bilo inade uopste mogude. Stoga ée trebati da isti om:i uslovi
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koji su potrebni za Zivot aktivne umetnosti budu ispunjeni i kod
pasivnih umetnika, kod primalaca u publici. Svi oni uticaji i
uslovi koji povoljno deluju da se jada i razvija u narodu du-
hovna originalnost, dakle vlastito misljenje ukorenjeno u ideji,
u slobodi duha, i koji povoljno deluju da se jada prirodnost ¢o-
vedija i njegova sljubljenost sa svom stvaralaékom prirodom,
sve Ce to cCiniti taj narod receptivnijim za umetnost i u njemu
neée propadati rodeni umetnici, nego ée im on u svojem srcu
dati onaj dom u kojem se umetnik najbolje oseéa. Umetnost je
ono Sto nadzivljuje materiju, i stoga umetnik mo¥e da zivi
samo u narodu ¢ija duSa nije posve okupirana interesima empi-
rickog materijalnog dana. Takva narodna duSa ne mora imati
nikakvih visokih Skola i visokih civilizacija, titula i doktorata,
ne mora posedovati biblioteke i muzeje; dovoljno je da ima pred
sobom, makar u nedoglednoj daljini (Sto dalje, to bolje) neki
Jjasno spoznati Cisto-idejni interes, bezuslovan i bez vremenskog
termina interes celog naroda. Jedan podjarmljen narod, makar
bio manje »pismen« nego njegovi tladitelji, ako samo ima Zivu
ideju pred sobom u duhu i dusi, na primer teZnju za oslobode-
njem ispod robovanja, davade viSe pravih umetnika, pa neka
su to po spoljnjem izgledu i formi samo guslari, nego svi no-
sioci pismenosti njegovih gospodara, kod kojih ¢e u krasno zi-
danim domovima umetnosti odzvanjati Supljina, prazna fraza,
povrsnost, hladnoéa, mrak. Razume se, teret koji nosi ne sme
biti toliko teZak da mu ne da ni dihati ni misliti, pritisak ne sme
biti tako bestijalan da ubija i fizicki Zvot. Istorija je dala
mnogo primera toga, a naSa je dala jedan vrlo svetao primer:
nasu nacionalnu poeziju, stvaranu od samog »prostog« naroda,
od nepoznatih, »nepismenih« i davno zaboravljenih pesnika, i
predavanu iz duSe u dusu i bez posredstva Stamparskog crnila.
Kroz stoleéa je narodna dusSa sacuvala to blago: kako je to
snazan dokaz da »pismenost i civilizovanost« naroda nije bezu-
slovno potrebna za umetnost naroda! I zaista, naSa nacionalna
poezija, uprkos svima tim nedostacima, ili bolje reéi blagoda-
reéi njima, nije u usmenim predavanjima s kolena na koleno
nista gubila od svoje umetni¢ke vrednosti! Kako je to, dalje,
snazan dokaz da u tim vremenima u dus$i naseg naroda nije bilo
lazi, nije bilo duhovnog robovanja! To ide tako sve do pred
par decenija, kad se podinje razlevati po narodnoj dusi Zurnali-
sticko crnilo. BeZeéi pred tom opStom ubistvenom poplavom,
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nasa nacionalna poezija se seli iz narodne duse u muzeje, biblio-
teke i naucnicke kabinete, gde sluzi veéinom kao leZzaj za pra-
Sinu, kao objekat za sekciju, a na njeno mesto zasede urnali-
stika. Ni kod drugih naroda, pa ni kod onih koji su se popeli na
najviSe vrhove civilizacije, ali koji su tim vige opijeni i parali-
zovani od Zurnalizma, ne dozivljuje se viSe ni vlastita stara
umetnost, a joS se manje stvara nova.

»Ovaj svet dozivljava udaljenje od umetnosti, a zadrzava u
ruci materiju«, kaze Karl Kraus.

D. Zurnalizam protiv umetnosti
1) Zurnalizam razaraé umetnicdke fantazije

Umetnost je originalna simbolika ideja, i Zurnalizam, da-
kle, veé tim $to razara svu idejnost razara i umetnost, jer sim-
boli¢ka delatnost fantazije, koliko god bila originalna, bez idej-
nosti je tacno ono $to je Don Kihotovo juriSanje na vetrenjade:
preduzece za ¢inioca mozda najozbiljnije, ili krvavo ozbiljno,
ali za ostali svet smesno, besciljno i besmisleno.

Istinska originalnost je uvek duhovno kvalifikovana, to
jest upravljana idejom. Ni za koju se drugu originalnost ne
moze reéi da je istinski originalna. Fiksna umisljanja ludaka,
koliko god bila singularna, ipak nisu originalna, jer su uslov-
ljena u osnovi boleséu, dakle poznatom materijom. Pa ako bi
se ipak priznala originalnost i tome, opet bi se moralo izdvojiti
je iz duhovne, jer se ne moZe dati za opstu upotrebu. I koje-
kakvi efemerni pokreti u literaturi, kao »dadaizamc, »zeniti-
zamc 1 sli¢no u nasim danima, koliko god originalan bio pore-
dak njihovih reéi i pojmovnog ekscediranja na papiru, nisu ta-
kode istinski originalni, jer su direktno objasnjivi u svojem po-
retku i postajanju, tim $to su u celosti materijalno uslovljeni
ambicijom za nezasluZenom slavom ili nezasluenim profitom.

Ali Zurnalizam ne trpi ni te krive originalnosti, jer bi iz
same njene spoljnje forme duhovni ljudi mogli napraviti sred-
stvo za pokazivanje puta do prave originalnosti. Po diktatu
zurnalizma, u naSoj fantaziji mora sve da se stalno kreée i
menja. To moZe biti samo ako se fantazija veZe za materiju i
ako joj se sprefava veza sa formom. U ¢istoj materijalnosti,
dakle u neprekidnom menjanju, nema oblika. Stoga ¢istu mate-
rijalnost ne moZe duh ni za $to uhvatiti, pa stoga ni proveriti
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njenu namenu. Zurnalizam udara na sve strane kuda stigne,
dakle na sve strane. Kad bi pred Zurnalizovanim &ovekom i
stajala formirana materija, ne bi je mogao proveriti, jer je
zurnalizam njegovu duhu uzeo sposobnost proveravanja. On je
sve ideje svukao sa njihovih prestolja i pobacao ih u blato
svakidasnjice. Tako je odasvuda opseo fantaziju, koja je izvrsni
organ za pravljenje originalnih simbola ideje. Potpuno ju je
oblepio sa bezbroj gotovih kliSeja i brbljarija, svima moguéim
kvantumima i smradovima najnizih ulnosti, te ona nema ni
vazduha ni vidika. U svakoj prilici gde bi mogla fantazija da
dahne vlastitom dusSom i pogleda svojim oéima, Zurnalizam iz-
reda sve moguce detalje.’ Kad ko nastrada, on pri¢a ne samo o
stradanju na dugo i Siroko nego i o rodbini stradalnika, o nji-
hovim racunima s njim, zatim o tome $ta je koji sluéajni pro-
laznik kazao, kako se koja baba pri tom krstila ili dete zapoma-
galo, i stotine najsuvi$nijih stvari, kuda ni najbesposlenija
fantazija ne bi htela da luta.

»U ovom vremenu njegovi novinski izvestioci zamenili su
njegovu fantaziju«, kaZe Karl Kraus. Zurnalski izveStaj ne
ostavlja niSta fantaziji da sama uradi. A da zasiéenost fanta-
zije ne bi postala i fizi¢ki preterana, Zurnalizam joj svoja brda
materije servira u $to lak$im redenicima i sa mnogo ponav-
ljanja. Jer ako mu se ¢itaodeva fantazija svesno zamori, ode —
konkurenciji. Dakle, $§to manje umora. Tako fantazi ja
stoji vecito samo u pasivnoj zaposlenosti,
dok njena aktivnost lezZi sasvim ukodena i
usled toga atrofira.

Umetnicko delo u Zurnalistickoj sferi &ini $tetu umetnosti
ne samo svojom pogibijom, nego i tim $to ona umetnost koja
ostaje izvan ZurnalistiCke sfere ne moze da ivi, jer i na nju
veé a priori pada senka prolaznosti Furnalistitke materije. Na
svaku Stampanu umetnicku reg, koja jo$ ujagmi da bude tu i
tamo procitana, pada senka 24-satne trajnosti Zurnalisti¢ke
materije. Umetni¢kom delu dopusta Zurnalizam da javno ot-
peva samo svoju labudovu pesmu, jer se u javnost moze doéi
samo preko Zurnala i jer umetnost samim ulazom u Zurnalske
stupce izrice sebi smrtnu osudu.

Od mesSanja umetni¢kog dela sa neumetniékom materijom,
koja sluZi senzacijama i interesima dana, mo%e da strada samo
delo, jer Zurnalisti¢ki predisponirani é&italac, kad mu se pruze
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umetni¢ka i neumetnidka knjiga na izbor, posegnuce za ne-
umetnickom, a od umetni¢ke ée uzeti samo njeno ime i dati ga
svojem izboru.

»Drustvo propada kada za ukraSavanje svojeg ¢injeni¢kog
stanja ¢ini i trpi provale u svoja kulturna podruéja«; »Bez
svake ¢e sumnje Beethoveni biti prikraéeni, ako se i za kafe-
dije moze da kaZe da su stvaraoci. I oni ée biti u toliko izvesnije
prikraéeni u koliko i administracija raspolaze blagom reéi koje
je redakeija ukrala od pokojnog duha«; »Zurnalizam Jje uzurpi-
rao povrsinske vrednosti umetnosti, i tim uzima umetnosti
njenu draz«; kaze sve Karl Kraus.

U Zurnalizovanom svetu lefe svuda leevi svih elemenata.
umetnickog stvaranja.

Zurnalizovani citalae, naviknut da za izraze »bozZanstvenox,
»nevideno«, »éudesnox, »veliCanstveno«, ssjajno«, »divnog, »je-
zovito«, »uzasno« itd. u prvom redu vele pretstave iz filmske
trgovine, iz nogometa, iz zurnalisti¢kog kriminala, onesposo-
bljen je da ih primi iz umetnickog dela u znadenju koje im pri-
pada. Tako je i sa ostalim elementima umetnosti: sve je bez
zivota i liSeno svojeg znalenja i svoje vrednosti.

2) Umetnost reédi pod uticajem Zurnalizma

Nijedna grana umetnosti nije slobodna od uticaja Zurna-
lizma, jer nijednoj nema Zivota bez morals i duba. Ali umetnost
refi nalazi se pod izuzetnim uticajem, koji dolazi otuda $to i
Zurnalistika i knjiZevnost imaju isti izrazajni materijal: reg,
Jjezik — knjiZevnost za umetnidki izraz, Zurnalistika za svoj
kaos. Karl Kraus kaZe o tom izuzetno teikom poloZaju umet-
ni¢ke reéi: »Zahtev da se jedna redenica &ita dvaput, jer se tek

-tada ukazuje smisao i lepota, smatra se preuzetnim i suma-

nutim. Tako je daleko Zurnalizam doveo publiku. Ona sebi pod
umetnoSéu rec¢i ne moze pretstaviti nista drugo nego sposob-
nost uéiniti jasnim jedno mnenje. Pise se »o necemu«. Boja-
dZije nisu jo3 tako temeljito pokvarili ukus za slikarstvo kao
Zurnalisti za knjizevnost. Kod slikarstva pomaZe snobizam i
¢uva publiku od toga da prizna kako i na slici razume samo
sadrzaj. Svaki berzanski galopen zna danas da treba radi pri-
stojnosti dva minuta da stoji pred slikom. U stvari je zadovo-
ljan i s tim da se »0 nedemuc« slika. Licemerstvo kojim slepi
govore o boji zlo je. Ali je gora drskost kojom gluhi rekla-
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misSu jezik kao instrumenat larme«. — »Zasto je publika tako
drska prema literaturi? Jer sama vlada nad jezikom. Ljudi bi
se isto tako osmelili i protiv drugih umetnosti, kad bi to bilo
sredstvo sporazumevanja: da jedan drugome nesto otpevamo,
da se bojom izmaZemo i gipsom nabacujemo. Nesreca je u tome
Sto umetnost reéi radi u materijalu koji svakog dana prolazi
kroz prste duhovne fukare. Stoga se literaturi ne moze po-
modéi. Sto se ona viSe udaljuje od razumljivosti, tim upornije
reklamiSe publika svoj materijal.« (Karl Kraus, Pro domo et
mundo).

»Zurnalizam nanosi neizmernu Stetu literaturi, koju zame-
njujemo sa izveStajem otkada je izveStaj postao literaturac,
kaZe Kraus. PoSto su zurnalisti¢ki izvestaji, i kao same infor-
macije, takvi da se na njima najviSe traZi efemernost i singu-
larnost dogadaja, a poSto primarno ne idu za istinom nego za
senzacijom, to ¢e nam i literatura koju donosi Zurnal usled sva-
kog moguceg meSanja postepeno dobiti ne samo svoju vred-
nost za publiku iz svoje materije, nego ée ona morati takode
uéi pod efemernost i neistinitost. Stoga ona literatura koju Zur-
nalizam trpi ne moZe biti umetnost, a ako to izuzetno jest,
kad zaluta, ne mozZe do¢i do delovanja njena umetnié¢ka vred-
nost. Stoga ono Sto bi, po sebi, na drugom mestu bilo umetnost,
prestaje tu biti. Ptica moZe da leti samo po vazduhu, a ako
padne u mocvaru, tu moze da uéini jo§ samo nekoliko odajnic-
kih udara krilima i da pogine. U knjiZevnicima koji se predaju
ili prodaju Zurnalizmu brzo umire umetnik. Umetnik stvara
sub specie aeternitatis, pa, iznoseéi svoje delo tamo gde ie sve
sadinjeno da se mese i prave diurnisti¢ki mozgovi i duSe, on
mora da krvari. On strepi i drhti za sudbinom svoje reéi, a
dotle mu korektori i slagari ubacuju u brzini po desetak naka-
radnih pogresaka, jer Zurnalu uopste nije stalo do preciznosti
redi. Samo neka je tekst Saren, nek odi$e krvlju, detaljima i naj-

novijim senzacijama. I tako, upravo ono $to je umetniku naj- .

glavnije, Sto mu je koren i sok Zivota, to Zurnalizam ne moZe
da prima.

Jedna velika Steta koja dolazi literaturi od Zurnalistike sa-
stoji se u tome Sto Zurnalistika svojom »literaturom« oku-
pira sve vreme koje danaSnjem Goveku ostaje za &itanje uopste.

toga imamo po celom svetu tuzbe da se knjige ne éitaju vige,
osim onih koje su doSle do slave priklanjajuéi se Zurnalizmu
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duhovno i stvarno. A i te se malo ¢itaju, srazmerno porastu
lektire samih Zurnala. Tako ne vredi samo u kvalitativnom nega
u kvantitativnom pogledu Jjos viSe Sopenhauerova reé: »Da bi
se moglo Citati ono §to je dobro, uslov Jje da se ne &ita ono §to
je rdavox.

Preko svega umetnickog Sto stoji u Zurnalskim stupcima;
Zurnalizovani &italac — a drukéijih vise nema — prelece sa
osetajem pretrpljenog insulta. Jer se tu ne piSe ni »o0 demuc,
nego se stvara nesto. Umetniéko stvaranje primati nije
Jjednostavni psihic¢ki akt doznavanja, nego traZi izvesni duhovni

“napor i rad. Povrh toga, stvaranje primati znaéi priznati ne-

kome nesto uéinjeno za $to mi ostali, u ogromnoj veéini, nismo
sami sposobni, a §to oseéamo da ima neku visu vrednost. Covek,
Po svojoj animalnoj prirodi, koja sve viSe izbija na povrsinu
ovog naseg vremena (svuda se po svetu pustaju glasovi skrvi,
rase, zemlje« da govore, to jest bude i urliéu), ne priznaje rado
superiornosti nad sobom. On se brani od nje, te kad joj ne
moze drukéije da naskodi, ignoriSe je. Za primanje umetni¢kog
dela potrebna je dobra volja. Primajuéi ga, ta dobra volja po-«
staje jos boljom. Ljubav za umetnost i pokorni stav pred njom
nagraduje ona nesluéenim i neznanim radostima. Tako ée &o-
vek zavoleti viSe vrednosti. I po tome $to danas ima sve manje
takvih ljudi moZemo zakljusiti da je umetnost sve dalje i
dalje od danadnjeg &oveka.

*

Sto biva od umetnosti u zurnalistiékoj sferi, odraziée se i
u mnenjima Zurnalista o umetnosti, koliko god se oni trudili da
o tome kaZu nesto duhovno. Na primer u »Politici« od 6. V.
1934. u ¢lanku »Treba veé jednom skinuti knjiZevne krinoline«
jasno se ukazuje propast literature koja joj dolazi iz Zurnali-
stike. Povod ¢lanka je manira nekih pozorisnih kritidara —
Steta Sto se ne navode imena tih vrednih ljudi — da, kad hoce
nesto da pokude, upotrebljavaju reéi kao: feljton u tri Gina,
reporterska patetika, nametnuta reportaza, reportaZza koja nosi
zbir feljtonskih efekata, itd., pa Zurnal za tu maniru kase ovo:

»Feljton i reportaZza nisu nista Sugavo i prokaZeno, veé knji-
Zevni oblici kao i svi ostali. U modernoj knjiZevnosti to su éak
najrazvijeniji i najrasprostranjenijii knjizevni oblici.« — —

»Reportaza je dala francuskoj knjiZevnosti Rolana, Dorzelesa,
Apria Divernoa, Albera Londra, Pjera Mila, Morissa Dekobru, Ro-
nije starijega i tolike druge ¢&ija su knjiZevna imena vise puta
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obiSla oko sveta. Visoki knjiZevni rodovi, medutim, svakodnevno
liferuju pukove anonimnih spisatelja.

»0Od svih romana novije svetske knjiZevnosti nijedan svakako
nije imao uspeha koliko »Tri mudketirag, feljton Aleksandra Dime,
oca.

»OtpuSteni robijad Fedor Mihajlevié Dostojevski napisao je
feljton za list »Vremja«. Tako je postao roman »Zlodin i kaznac.

»Jedan od najpopularnijih i jedan od najdubljih romana na-
Seg vremena nisu niSta drugo do obiéni novinarski feljtoni.

»Svake godine, medutim, naSe knjiZevne dalajlame pi3u du-
bokomislene romane za knjiZevne konkurse Akademije nauka i
svake godine Akademija nauka deli izda%ne nagrade tim visoko-
parnim tvorevinama, pa im ipak niko ni imena ne zna. -

>Kad bih ja za neku dramu hteo reéi da nije dobra, ne bih
nikad kazao da je feljton u tri &ina, veé bih uzviknuo da bad za-
sluzuje nagradu Akademije nauka.

»Ne treba potcenjivati feljton i reportazu. To su prvi borbeni
redovi velike knjiZzevne bitke. U te redove stupaju najsmeliji i naj-
pozrtvovaniji, oni koji znaju da ée u prvoj vatri biti desetkovani,
oni koji su svesni da ¢e i za najmanji uspeh imati da zahvale samc
sebi i svojem talentu. U prvim borbenim redovima najvise se pada,
ali iz njih potiGu i najveéi uspesi.

»U knjiZevnim 3tabovima, medutim, ima svakako velikih voj-
voda, ali ima i mnogo sitnih zabuSanata. Tu se lako dobije ordenje,
ali se teSko sti¢e prava vrednost.

»Nisu ovo samo zgodne fraze. Pre kratkog vremena jedan
na$§ knjiZzevnik, kojl je posle rata izvikan za genija, otpo&eo je da
piSe novinarske ¢&lanke. I pao je u boju prvome. U mesto svojim
bljeskom da zaseni dugalke novinske stupce, on se brzo Ssrozao
znatno ispod »reporterske patetike« ostalih saradnika, koji nemaju
velikog knjiZevnog imena.

»Namesto nekadaSnje krinoline, koja je pod svojim naborima
krila mnoge rugobe, danasnja Zenska moda, izmislila je kratke, lake
haljine koje isti¢u svu lepotu, ali otkrivaju i sve nedostatke.

»KnjiZzevnost sa svoje strane, modernizujuéi se pomalo u istom
smislu, stvorila je novinarstvo. I ono Jje razgolitilo mnoge nakaze,
ali je otkrilo i mnoge vrednosti.

Evo $ta tu Zurnal kaZe: Danas su najrasprostranjeniji i
najrazvijeniji knjiZevni oblici — feljton i reportaza. Kako re-
portaza ¢ini kiému i zauzima najveéi deo Zurnala, to onda uop-
Ste Zurnalistika pretstavlja najrazvijeniji knjiZevni oblik sa-
vremene knjiZzevnosti, i to onaj koji je razgolitio mnoge nakaze,
ali i otkrio mnoge vrednosti. Zurnalizam dolazi kzo najjaci
stvaralac knjiZevnosti, kao vrhovni njen arbitar, kao &istilac i
razlu¢iva¢ dobroga od loSega u knjiZevnosti. Cim chrazlase
Zurnal prisvajanje takvih kvaliteta i prava? Samo tim $to je
pobrojao nekoliko imena francuskih reportera i feljtonista koji
su dosli i do knjizevnicke slave stoga 3to je Zurnalistika ne-
koliko puta obiSla oko zemlje sa njihovim imenima. To Setanje
je Zurnalu dovoljan dokaz umetnidke vrednosti, iako sam kaZe
da Setanje izvrSuju sami Zurnali. Nesto je tek podupro svoje
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obrazlaganje tim $to nam Jje rekao da su i dva romana, »naj-
dublji i najpopularnijic, izlazili kao feljtoni. On ih usled toga
naziva »obiénim novinarskim feljtonima«. Po njihovu mestu
Stampanja daje im kvalifikaciju. (Tako brza degradacija i to-
lika diskvalifikacija umetnidke vrednosti koja je dospela u
stupce Zurnala, ipak ne odgovara Einjenici, bar ne kod ta dva
romana.) Isti takav mu Je dokaz bezvrednosti onih dela koje
Akademija nauka i »knjizevne dalajlame« okvalifikuju kao
umetni¢ka. Zurnal se zadovoljava da to opravda samo tim §to
kaZe da tim delima niko ne zna ni za ime. I tu, kao svuda u #ur-
nalistici, kvantiteta, zamenjuje kvalitetu. On zna da nema opa-
snosti da ¢e ga ko ozbiljno i Jjavno moéi upitati: »Pa vi ste onaj
koji podeljuje ime kome hoée. Tli mozda dopustate da neko
moze biti slavan i onda ako mu vi to ne date?s Takvih se pi-
tanja Zurnalizam veé odavno ne boji. Ne boji se ni ovog pitanja
koje se tu samo nameée: »Otkuda vi to znate da su loSe bag
one stvari koje nagraduje Akademija nauka? Sta Jje vas kri-
terij za ocenu knjizevnidke vrednosti, a $ta je kriterij Akade-
mije nauka? Ciji je ispravniji?« Moé ¥urnalistike Je takva da
ona bez ikakve opasnosti Po svoj posao moze da bira kakva
hoce pitanja na koja misli da odgovara. Nema vise te li¢nosti
ni toga problema, koliko god bili vredni i vaZni, koji bi Zurna-
ralizmu mogli naskoditi kad ih bagatelise.

Zurnalizam ne mo%e drukéde ni ceniti umetnidko delo osim
kvantitativno, po njegovoj rasprostranjenosti, jer i sam sebe
ceni po veliéini naklade. Stoga se njemu samo po sebi razume da
Su »prvi borbeni redovi knji¥evnosti« u reportazi i feljtonu. On
tako javno poruéuje knjiZevnicima: NiSta vam ne koristi Sto
Cete me pokusati zaobiéi; ako hoéete nesto da znacite, morate
k meni pristupiti i zatraziti vizu u zemiju umetni¢kog imena.
Nista vam ne koristi $to ée vas neko drugi izvikati za umetnike,
ako vas ja ne izvidem. Opametite se i prilazite, jer kod mene
mozete dobiti najglasnija izvikivanja, najveéa slova, cele stra-
nice i sve mogude superlative, ako masno platite, ili ako mi
verno sluzite. I zaista, svi Zeljni slavna imena granu listom, kla-
njaju se ako nemaju novaca, plaéaju skupo ako imaju. Me-
dutim nikad ne preplate, jer se posao ipak rentira, sve na ra-
¢un istinske umetnosti i dovekove duhovne potrebe za umet-
noséu.

1t
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I dok ubire svakog dana novéane prinose za svoja svedo-
canstva u umetnosti, dotle u isto vreme mo¥e Zurnalizam da
tvrdi da je odistio knjizevnost od nakaza, kao laka haljina §to
je odistila danasSnju Zenu od nabora nekadasnje krinoline u
kojoj su se »krile mnoge rugobe«. Zar, dakle, zurnalizam ne
moze reci za sebe zaista sve Sto mu padne na jezik, bez Stete
po sebe? Koja joS velesila, koja internacionala mozZe tako nesto
da ¢ini?

U prednjem citatu nam Zurnalizam ne kaZe kakva su to
dela koja on propusSta da produ kroz »prve borbene redove«.
Kako rekoh, zurnalizmu ne smeta to $to ne odgovara, ali on,
svestan svoje moci, dopusta sebi i taj luksus da odgovori. Takve
¢emo odgovore u pogledu literature sada malo da pogledamo.

3) Zurnalistidka literatura

Koji je rod literature najpodesniji da ga Zurnalistika upo-
trebi kao svoje sredstvo? Koji god bio, moze to biti samo za
neko vreme, jer je i tu kao u svemu Zurnalistickom stalno.sa.mo
menjanje i kaotiénost. MoZe se govoriti o 2urnalisti§1?03 ht(.e-
raturi nasih dana, proSlog decenija, predratnoj ili onoj iz kraga
19. stoleda, i svuda ¢emo naiéi na velike razlike, sa samo jednim
zajednickim pravcem tog naglog menjanja: uvek na gore, uvek
na nize.

Ovde c¢e biti govora o Zurnalistickoj literaturi nasih dana
(oko godine 1935.), ali ¢ée i oni ¢itaoci ove knjige koji je bu,(%u
¢itali kasnije moéi sigurno konstatovati i za svoje vreme, akq
i tada bude Zurnalizam u punoj moéi, jasno i nesumnjivo taj
pravac na nize. o

Koji je dakle rod literature kojim se iurnahstlk'a d-anas
sluzi? Najpre roman, zatim novela, a onda zabavna crtlc_a 1 no-
tica. O literaturi boziénjeg i uskrs$njeg broja i drugih prlgodmk?
brojeva nema potrebe narocito govoriti. Qna dglazi retko, 1
njoj nije namenjena uloga prave zurnalisticke literature, ro-

mana u nastavcima i svakidasSnje novele, nego samo to da se

od vremena do vremena preduzeée reklamiSe najzvuénijim
imenima.

I ovde moZemo iz usta samih Zurnalista ¢uti, a joS bolje
izmedu njihovih reéi, koja je uloga namenjena éurnalistjékom
romanu. Da najpre navedem misljenje jednog starijeg zun‘u%-
liste (iz decenije pred rat), Ericha Feldhansa. Zatim c¢u citi-
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rati mlade Zurnaliste, te ée se, iako je razmak medu njima samo
25 godina, ukazati jasno veliki pad na niZe. Dakle Feldhans
pise:

»Novinski roman, dakle roman pisan za novine, spao je na
stepen fabriéke robe. Poslovni literati i literatkinje klepetaju iz
godine u godinu svoje teme, Zongliraju oprobanim nepromagivim
figurama, povlade za uzice, pomi¢u kulisama, dok na koncu omi-
ljena vereni¢ka grupa ne istupi napred i pokloni se pred publikom.
Osobina novina koje hoée da prodru ne samo u sve slojeve naroda
nego i u sve delove familije, mora neophodno dovesti do toga da
u romanu ovlada loSa proseénost, manje vredna sentimentalnost.¢

Banalna vereniéka grupa sa ispod proseénoséu lofom sen-
timentalno$éu, to je bila Furnalistidka predratna literatura Od
tog tipa pa do naSeg skroz naskroz amerikansko-gangsterskog
i krokodilski-ljudoZderske senzacije preSlo se preko razvitka
koji, — izuzev$i ratnu literaturu, ¢ije specijalne karakteristike
mogu ovde biti izostavljene iz posmatranja — uglavnom izgieda
ovako kako to izlazi iz ove najave novog romana u zurnalu
(»Politika« od 29. IX. 1934.) i sledeceg citata:

»U ovom svom romanu Maks di Vezi nam prikazuje jednu
devojku, lepo obrazovanu i bez predrasuda, bogatu, koja oseéa da
nema uslova da se uda putem nekakve sentimentalne istorije i da
za ljubav u starinskom smislu nema ni smisla ni oseanja. Ona
ipak hoée da se uda i taj svoj zivotni problem re3ava na jedan pri-
litno ekscentriéan nagin. Kako ona prolazi u tom svom smelom
i punom rizika eksperimentu, to je predmet romana

»MUZ PRVE KILASE«
ispriéan neobiéno Zivo i zanimljivo, bez zastoja, bez razvlaZenja,
bez teSkih i dosadnih mesta sa razmiSljanjima i izlisnim analizama,
veC onako te¢no i hitro bas kao 3to se i stvari u Zivotu dogadaju,
tako da drzi &itaoca u stalnoj groznici i ne dopusta njegovoj rado-
znalosti ni trenutak da se umanji.«

Kako bi se, na primer, proveo Dostojevski sa svojim ro-
manom »Zloc¢in i kazna«, — koji je u svoje vreme, kako smo
¢uli, takode izlazio kao feljton novinski, — kad bi konkurisao
danas sa »MuZem prve klase« za »Politikin feljton? Tri éetvr-
tine njegove su »tesko razmisljanje«, pa jo§ bez psihoanalize!
Literarni redaktor danadnjeg Zurnala ne bi zaista bio u stanju
ni toliko da ga udostoji te proéita njegovih prvih deset strana
— naravno, uz pretpostavku da bi Dostojevski bio neki bez-
imenjak, koji polazi u te »prve borbene redove« do knjizevne
slave. Ali §ta bi s njim bilo tek u ovo nage najnovije doba, kad
»stripovic ili »kajiSevi« grasiraju svetom pod imenom novin-
skog romana! Evo, s kojim je odusSevijenjem »Politika« uvela
te »kajiSeve« u nasu, to jest u svoju knjizevnost (»Politika«
od 20. X. 34.):
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»0d sutra u Politici«
»NAJNOVIJE CUDO NASEG VREMENA«
»PRoman koji se €ita po dva minuta dnevnog
»Manje se Cita, a viSe gleda; imate bioskop kod svoje kuée<,

»U sutraSnjem broju polece »Politika« da objavljuje i jedan
nov roman potpuno nepoznate vrste kod nas: roman u slikama ili,
kako to zovu Amerikanci, roman u »stripovima, §to ée reéi u kai-
Sevima, dakle kai%evima slika.«

»Ova vrsta romana, koja je u Americi doZivela senzacionalan
uspeh, direktno je potekla iz kinematografa. Danas se u celom
svetu brzo Zivi, a u Americi mo%da najbrZe. Publika Gesto nema
vremena da proita svoj redovni podlistak u novinama. Bioskopi
su je navikli na brzo prezivljavanje svih peripetija jednog romana,
na akciju izraZenu u slikama a ne u reéi, na to da junake romana
za koje se interesuje vidi svojim ofima a ne da ih zami$lja prema
opisima.«

»Ova publika doZekala je romane u »stripovima« s odudevlje-
njem. Jedan kai$, jedan red slika pruZao joj je isti materijal kao
jedan nastavak romana u feljtonu, budio isto interesovanje, izazvao
isto uzbudenje, kao junaci s bioskopskog platna. A da bi se pratili
njihovi dozivljaji, nije viSe bilo potrebno provoditi &etvrt sata u,
¢itanju: jedan kai$ slika pregleda se za nekoliko minuta u tramvaju,
na ulici, izmedu dva zalogaja za vreme rudka.«

»Danas se ameri¢ki listovi ne mogu zamisliti bez romana u
kajiSevima. Po nekoliko romana izlazi istovremeno u jednom listu.
Pored toga avanture Miki-Mauza, madka Feliksa, Bimboa i drugih
junaka sa filmova, zatim avanture s Divljeg Zapada i fantastidne
pripovetke. Ali kriminalni roman u kajiSevima nadma$io je sve
ostale.«

»Kriminalni roman u slikama je najnovija tvorevina naSeg
vremena. Stekao je u brzo ogromnu popularnost i privukao najbolje
pisce i najbolje ilustratore Amerike. Ali najveéa senzacija je bila,
kad je DeSajel Hemet, najveéi Zivi pisac kriminalnih romana, pocleo
da radi na jednom ovakvom romanu.«

»Zasluga za ovo pripada direktorima velike novinarske agen-
cije »Kingov sindikat¢, koja snabdeva najodabranijim materijalom
nekoliko stotina ameri¢kih i engleskih listova. »Kingov sindikat«
uspeo je da obaveze DeSajela Hemeta da mu svakog dana da jedan
senzacionalan detektivski »strip«.

»Tako je postao roman u slikama »Detektiv Iks-9«.

»Roman »Detektiv Iks-9« doZiveo je uspeh, kakav nijedan
roman u slikama pre njega nije zabeleZic. Veé samo ime
DeSajel Hemeta bilo je dovoljno pa da odmah osvoji svu pu-
bliku. A deSajel Hemet, najpopularniji ameriéki pisac sadaZnjice,
pisac romana, &iji se uspeh moze sravniti samo sa uspehom romana
Edgara Volesa u svoje vreme u Engleskoj, ina%e bivsi detektiv &u-
vene ameriCke detektivske agencije Pinkerton i savr3en poznavalac
ameri¢kog podzemnog sveta, uspeo je veé u prvim stripovima da
se pokaZe majstor i u ovom novom Zurnalistitkom Zanru.«

»Razume se da je za roman De3ajela Hemeta bilo potrebno
naéi dostojnog ilustratora. AngaZovan je najbolji medu najboljima,
Aleksander Rejmond, najpopularniji novinarski crtaé u Americi<

»Politika« je otkupila od Kingovog sindikata pravo objavlji--
vanja ovog senzacionalnog romana, koji ée na$ list donositi istovre-.
meno kad i veliki ameriéki listovi. Veé u nafem sutrainjem broju

done¢emo celu jednu stranicu, prvih 3est »kajiSeva« ovog romsna.

-_ﬁ,___m_____{‘
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U idu¢im brojevima izlazi i ja j

bl ;k e rojevima izlazie po dva, Sto pretstavlja jedan redovan

Zar u tom radosnom kriku Zurnalovu nisu sve krinke pot-
pugo slfmqte?! Moze li se jos jasnijim re¢ima opisati jadno
umiranje literature u Zurnalistici? Predvodi nam se poslednji
ropac romana.

) Kako od reéi do pretstave njena znadéenja, koliko god ta
~rec bila otrcana, Sablonska, povrsinska, neduhovna, lezi ipak
lzyestan makar vrlo malen mentalni rad, a buduéi da Zurnali-
St}ka ide za maksimalnom usStedom vremena i truda kod lektire
njene knjiZevnosti, koja uz to mora biti joS i maksimalno za-
bavna, to se preslo na eliminisanje regi uopste. Ne treba nista
_pretstavljati vlastitim aktom fantazije: sve je ved pretstavljeno
1 naslikano. Citalac ne sme nigim da ucestvuje u stvaranju au-
torovu, jer je to napor, dakle Zurnalova slaba strana prema —
kf)nkurenciji, koja ée pruziti nenaporne stvari. Treba, zatim
»Sto brZe preZivljavati sve peripetije jednog romanac. Zurnal,
ne kudi tu glad za brzim doznavanjem nepotrebne materije —
kovbi kvario sam sebi posao — nego samo konstatuje da je ona
dosla direktno iz bioskopa. Izdaje tako sebi, za svaki slucaj
laim alibi, jer je u stvari i brzina filma, ¢edo Zurnalistidke sen-,
zacije. Za senzacijom svakad i svuda ide u prvi korak iza nje
1 potreba brzog saznavanja njena sadrzaja.

If‘ublika Je primila te kajiSe »s odusevljenjemc, jer su joj
fione.h »isti materijal kao i nastavak romana u feljtonu, budili
1st3 interesovanje iizazivali isto uzbudivanje« bez redi I;aoisa
recju. Kakvo je znadenje, dakle, imala re& u feljtonu nepo-
§rec-i'no pred te kajiSeve? Znacenje balasta. Ima li, onda, savr-
Senijeg priznanja potpune materijalizacije, obezduhovljenja,
dakle umrtvljenja knjiZevnosti u Zurnalu? Do gadaj -je’
sve‘,v izraz nista! Viastita re¢ uz dogadaj, kakvo bilo
glediste prema njemu, makar trag od kakve simbolike, sve je to
t<?talno suvisno. A ako pogledamo i na taj jadni dogadaj
vide¢emo da ni on ne mose biti drukéiji nego $to jest: kriminai
sve krvaviji, sve gangsterskiji, revolveri svakog casa, to jest
uv svakom kajisu; ljudozZderi, zmije, tigrovi, krokodili i sva
t:izungla krvi i mesa. I taj roman kajisa Jje eto »najnovije
¢u do«, »najnovija tvorevin ac naseg vremena! Za dva
minuta dnevno, izmedu dva zalogaja za vreme ruéka, progutate
i knjiZevnost.
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Posto je to ¢éudo dobilo na dar jos i superlative »r_u.lj.senza_-
cionalnije« i »najpopularnije«, jasno je da su mu pohriili i »naj-
bolji medu najboljima« piscima i ilustratorlm‘a, da pobe?u' i
najveée profite koji se daju pobrati. ?okazace se cllosto;]mm
tog novog zurnalistickog »zanra« i bi¢e promaknuti u prvu
klaslj;xko taj dogadaj posmatramo sa naSe jugoslavtmske per-
spektive, vidimo da kod nas Zurnalizam upravo %gdackom sme-
lo$éu gazi sve zapreke u trku prema standardnzacgl nax:qda pre-
ma nivo-u na koji su veé pali ili vrtoglavo padaju vec 1vostale

" nacije. Da u tom ima i ¢udesna uspeha, vidi se po tome $to za-
ista sluzi poveéanju naklade i nasih zurnala to s-to mogu da: do-
nose u isto vreme kad i amerikanska iurna.listlka'te kajiseve,
izrezane direktno iz jo§ malo Zivog tela knjiZzevnosti. I po tome
Sto se tim ponosi! ‘ .

Ne bih bio pravedan kad ne bih ovde ukazao i na Jedxau
svetlu tadékicu koja se javlja u tom kajiSevskom mraklf knJ}-
zevnosti. Moglo bi biti naime da se stvari sa tog naj_mz_eg ni-
vo-a krenu na bolje ovako: Zurnalizam ¢e verovatno iz tih ka-
jiSeva izbaciti brzo i poslednju re¢, i taj bi momenatvmoga.o
znaditi istoriski obrt u oslobodavanju jezika od ropstva zurna.h—
stici. Naravno uz pretpostavku da se i politicki .tekst, i kx:xml-
nal, i futbal poénu donositi u stripovima, na ;v)rm_ler u grima-
sama, gréenju pesnice tih »prominentnihg, gusanju sa protiv-
nikom, brojanju novca, udarcu noge u zube protivnika itd. Za-r
se iz toga ne bismo mogli nadati i oslobodfanju naroda od ».po_h;
tike«, pa prema tome i kulturnijim odnosxmavt medu narodima ?

Stoga bi dobro bilo kad bi i novela posla ;v)ui.tem Golgo'te
romana. Nju zZurnalizam drZi danas, za svaki sluca_],.ka,o stram'l
nad svladanim neprijateljem. Kad bi dakle i novelva i syaka red
knjizevnosti dobila izgled kajiSa, moglo bi .to. fxapust.anje svakog
privida literarnog oblika u Zurnalima uéiniti d%‘l hteratt;ra na
drugim mestima, gde ju je Zurnalizam jednako izmrcvario, do-
de do malo slobodnijeg daha. . )

Takva zurnalisticka literatura kakva je danas brani se ce-
sto tim Sto se kaZe da ona mora biti »interesantna i zaba‘vna«.
Zurnali, kaZe se, ne smeju zamarati éitaoce ako hoée da 1h za-
drZe. Stoga moraju birati i donositi ono Sto je »zabavno 1'mte-
resantno«. Bez obzira na totalnu neodrzivost polazne tacke u
toj tvrdnji, naime da Zurnali treba da zadrze ¢itaoce, dok je
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upravo protivno istina, moe se tu izaéi na ¢istac odmah kad se
malo raSciste pojmovi »zabavnosti i interesantnosti«. Jasno
Jje da za svaku javnu reé koja je vazan akt zajednice ima samo
jedna zabava koja se moze i mora dopustiti, a to je ona koja je
utemeljena duhovno, dakle u knjizevnosti umetni¢ka. Sve $to
U javnoj reéi stoji, treba da sluzi direktno ili indirektno nekoj
grani istinske duhovnosti, moralnim i socijalnim doktrinama,
umetnosti i nauci. Kako bi se dakle onoj reci koja sve obu-
hvata, na sve utie i sve odreduje, kao Sto je to danas ¥urna-
listicka, smelo dopustiti da sluzi i svakojakoj zabavi koja a
priori odbija da ima ikakva oslona u kakvoj bilo ops$toj misli
duhovnog i moralnog poretka. Covedija misaona priroda je u
celosti sistematiéna. Svaki doZivljaj ostavlja u njoj svoj trag.
Onaj koji harmonizira sa njenom prirodom, poma¥e njen rast,
a koji je u sebi protivredan, naravno da Jje Steti i kodi njen raz-
vitak. I zabavno $§tivo mora da stoji pod tim vidom. Jer &ta
bi inafe moglo da bude to »zabavno«? Ako se iskljuéi onaj
osnovni uslov svake reéi upuéene tako Sirokoj javnosti, onda
¢e se svaka besmislica i suvisna prianja moéi servirati svetu,
pod izlikom da je »zabavnos. Sto onda takode nmogo dopri-
rosi onoj sveopstoj kaotiénosti koja dolazi u svet iz 7urnalizma.

4) Slava umetnikova u Zurnalistiékom svetu

Sta je »slavno«, o tome danas skoro niko ne smatra za
vredno da razmislja, posto je veé i slepu i gluhu postalo jasno
da je »slavno« ono $to se tako naziva u Zurnalskim stupcima.
To tamo nazvano sslavno« i prima se za slavno, bez ikakve
kontrole, nekad ravnodusno, nekad kao sudbina kojoj se razu-
mom ne moze doé¢i na kraj, na njen razlog.

Tim smo rekli samo ko je i §ta je danas »slavno«, a ne ka-
kvih je kvaliteta ta »slava« koju daje Zurnalistika. Pre kvali-
tativnog odredenja pojma Zurnalisti¢ke slave ne bismo se smeli
tuziti da lica kojima Zurnalistika daje tu svoju slavu nju ne za-
sluzuju. Moglo bi, naime, biti verovatnije da bas ta lica tu i
takvu slavu zasluZuju u punoj meri.

Pogledajmo najpre malo na samu materijalnu stranu poj-
ma slave, bez obzira ko je daje, Zurnalistika ili neko drugi. Po
toj strani pojma slave slavan Jje i zao i dobar &ovek, samo ako
su poznati nekoj Sirokoj javnosti. Tu bi i zloglasnost bila jed-
nako slavna kao dobar glas. To ne ide, i stoga treba pojam
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slave suziti, to jest uvesti kao neophodno potrebnu i kvalita-
tivnu odredenost, pa re¢i da samo one ljude treba nazivati slav-
nim koji su to po nekom dobru.

Nije svejedno za svet da 1 zna viSe za svoje zle nego za
svoje dobre ljude. Nije svejedno dakle da li zna kako u svetu
ima viSe Ziva zla nego dobra. Istina, uticaji su najjac¢i kad do-
laze od ljudi koji su nam takoreéi fizicki blizu, ali na dana-
Snjem stepenu civilizacije, na stepenu tehni¢kih moguénosti sa-
opStavanja od skoro neposrednog delovanja najraznovrsnijih
pojava preko celog sveta, prostorna udaljenost pretstavlja jos
vrlo malu zapreku za vrSenje uzajamnih svakovrsnih uticaja.
Lakse je coveku raditi za dobro i biti dobar kad ¢uje da u svetu
ima dobrih ljudi koji su svom duSom na delu stvaranja moral-
nog zivota medu ljudima. Dakle pridavati nekome slavu, to
nema samo vaznosti za nosioca slave nego, nmogo vecéu, za one
koji ¢uju za tu slavu i primaju je.

Medutim, slusati o zlu, ne mora da izaziva zlo kod sluada.
Naprotiv, to moze da urada najboljim posledicama. To naro-
¢ito vazi za produkte umetnosti. Sekspirova dela, na primer,
imaju nekoliko puta viSe zlih ljudi i njihovih zlo&ina nego do-
brih, ali je prikaz njihov tako duhovan da izaziva najmo
ralniju reakeiju. :

Nije dakle glavno kod nastajanja slave materijalna sadr-
Zina predmeta slave, nego duhovnost odnosno. protivduhovnost
re¢i kojima je slava izgradena.

Zurnalistika po svojoj bitnosti ne moze imati nikakva du-
hovna kriterija, kako za izbor svoje materije tako joS manje
za njen prikaz. Stoga su i slave koje Zurnalistika deli pome-
Sane ne samo prostorno u istim stupcima nego su i kvalitativno
izrazavane istim recima i istim pojmovima, bez obzira radi li
se o Dillingeru ili Ruzveltu: obojici se daje atribut spopularno-
sti«, s tim da je veca kod gangstera nego kod drzavnika. Zur-
nalizam javlja pre svega o zlu i katastrofi u svetuy, i to javlja
samo radi povecanja svoje naklade odnosno profita. Kvaliteta
njena teksta, to je ve¢ izloZeno, razorna je i po moral i po duh.
Poslovicu »Dobar se glas daleko &uje, a zao jod dalje« Zurna-
listika ostvaruje i potvrduje svakog dana, te stoga nije ni za
dlaku pomakla svoje vreme dalje od vremena kad su glasine
Sirene od usta do usta, kad su ih Sirili ljudi slabijeg morala i
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duha, besposlenjaci i zle babe, usled dega je onda i nastala re-
¢ena. poslovica.

U Zurnalistici dakle ima svakojake sasvim pomeSane slave:
slave dobrih i jo§ vige slave zlikovaca; slave umetnika i naud-
nika i jo§ viSe slave pseudoumetnika i pseudonaudénika; slave
Javnih i socijalnih radnika i jos viSe slave kriminalnih tipova,
slave dobrih glumaca i jo§ vise slave filmskih pustolova i nogo-
metaSa. Stoga prema zurnalisti¢koj slavi, na koga god se ona
odnosila, ¢ovek bi morao biti a priori nepoverljiv. Naravno, u
poslednjoj konsekvenciji treba prokleti i samu moguénost da

- Zurnalistika uopSte moe nekog ¢initi slavnim. Ona ne samo

da kvari istinski zasluZenu slavu, mesSajuéi je sa lanom i ne-
zasluzenom, nego i potkrada zasluZene slave tim $to deli svoju
»slavu« onima kojima uopSte ne pripada slava.

Neki narod, svet, raspolaZe sa ogranidenom merom prave
slave koju bi mogao dati svojim zasluznim ljudima, jer su ogra-
ni¢eni kapaciteti narodnih oseaja, zagrejavanja i odusevlja-
vanja, a i mentalnog rada pri upoznavanju i priznavanju tih
ljudi. Pa se moZe sa sigurno$¢u reéi da je danas devet desetina
raspolozivog svetskog kapaciteta za davanje i odrzavanje prave
slave njegovih zaslu¥nih ljudi uzurpirao Zurnalizam.

Kome bi po pravu pripadala najveéa slava? Moralnom
propovedniku ponajmanje, jer je moralni zakon upisan u sva-
¢iju dusu, pa svet ne treba tek da dozna za njeg, nego da ima
dobru volju i moralni bi se Zivot dao uspesno organizovati. Ni
nauénik ne treba nmogo slave. N jegovo je delo iziglo iz posma-
tranja prirode i logi¢kih zakljuéaka, te, u koliko je uopste po-
trebno ¢ovecanstvu, ono ée se, jer je prirodno, veé samo sobom
uklopiti u empiri¢ki Zivot. Umetnik je onaj javni radnik kojem
najviSe pripada slava. Umetnikovo delo se ne moze stvarati
samo dobrom voljom za stvaranje, niti se da posmatranjem
prirode nauéno izvesti niti logi¢no zakljugiti, niti se samo sobom
uklapa u empiricki Zivot. Ono Jje po prviput tako stvoreno kako
Jjest i stoga nema nikakve prethodne veé utrte staze kojom bi
ono doslo do zasluznog delovanja nego da bude slavno: da &to
viSe ljudi za njeg saznaju i priznaju mu njegovu originalnu
duhovnu vrednost. Za priznanje, primanje i odrZavanje umet-
ni¢kog dela u zasluZenoj slavi potreban je izvestan duhovni
napor i rad mnogih ljudi, tim veéi ¢im je veéa umetnidka vred-
nost dela. Stoga je, kako rekoh, ograniden kapacitet sveta u
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podeljivanju slave. Stoga je slava, kojom svet
moze da raspolae, umetnikovo zakonito
viasnistvo. Pre svemoéi Zurnalizma i bila je ona uglav-
nom deljena onima kojima je po pravu pripadala, bila je stvarni
posed umetnika. Zurnalizam ju je kod umetnika naSao, oteo i
odneo, te je sada deli kome hoée, to jest onima koji je ne za-
sluzuju. Ova danasnja »slava« je stoga uglavnom degenerisani
oblik prave slave. Ako bude sudeno pa jednom bude isezla
mo¢ Zurnalizma, sasvim ée drukéiji sadrzaj pokazivati slava
umetnika: odnos izmedu njega i sveta bi¢e pun &asti, ljubavi
i dostojanstva. ViSe nego iSta drugo biée iz te slave iskljuéeno
njeno kupovanje.
*

Proces Zurnalizovanja umetnicke slave je veé u celosti iz-
vren. Kako to izgleda u konkretnom sludaju, za to nam skoro
svaki dan pruza primere. .

Najpre da pogledamo izblizega §ta Jurnalizam &ini i kako
obracunava sa starim slavama, s onim koje nije on pravio i
delio, na primer sa takozvanim klasicima. Zaterao ih je pot-
puno u biblioteke i pomeéao u rafove u koje se dira samo onda
kad se praSina treba da poéisti. I nije malo &udo $to ih trpi
jo§ u Skolskim udzbenicima. Ali se to da tako objasniti $to mu
ipak nominalno poznavanje klasika, koje dacima ostaje od
Skole, dobro dode jer ih moze katkada potegnuti u svoje stupce
i tim di¢i vlastitu numeru za koji pedalj. Samo to spominjanje
nema i ne moze imati svrhe da se na njih ukaZe kao na stalno
mlade duhovne vrednosti. I kad ih najvie i najglasnije spomi-
nje, to bude u obliku plaéenih knjizarskih oglasa. To Furnalu
nije opasno u tom smislu da bi veli¢ina slova i atributa iz tih
oglasa mogla njegove ¢itaoce toliko animirati da se dadnu na
stvarno ¢itanje oglasenih klasika. Toliko ne deluju nikakvi
oglasi Zurnalski, jer je ¢itala¢ Zurnalski za takvo primanje redi
iz Zurnalskog teksta uopSte veé davno onesposobljen. Zurna-
lizam je Citaoce velikih starih pisaca za sebe rezervisao, jer bi
1 inace bilo protiv svih njegovih interesa da ti pisci oZive svojim
zivotom. Sve kad bi i hteo, on ih ne bi mogao za taj Zivot oZi-
veti, jer je njihova slava od jednoga, a Zurnalisti¢ka od drugoga
sveta.

Razume se da ni knjiZevni ¢asopisi ne mogu vise davati
knjizevne slave, ve¢ zbog te &injenice $to je devet desetina ras-
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polozive »slave« podelio Zurnalizam i $to je broj ¢italaca éaso-
pisa koji imaju istinsku umetni¢ku liniju mozda stoput manji
od broja naklade velikih Zurnala skupa. Ako koji ¢asopis ima
i preko te srazmere viSe pretplatnika, to ima da zahvali dru-
gim faktorima, a ne umetnidkoj redi svojoj. Medutim je redo-
vita pojava da i &asopise osvaja Zurnalisticka knjizevnost.
Drukéije ne bi ni moglo biti, jer je sav javni zivot organski po-
vezan. Da se niz tu nizbrdicu lako klizi, pojmljivo je iz vrlo
mnogo razloga, a naroéito stoga Sto je ona ugladena izgledom
na veée naklade, i §to ni pokretaéi &asopisa redovito nisu niti
mogu biti u ovom vremenu neki narodito lucidni duhovi.
Prilagodivanje ¢asopisa Zurnalisti¢koj redi olak3ava urnalima.
preuzimanje onih imena koja su u ¢asopisima stekla veé svoju
»slavug, i smanjuje im riziko da bi se pri tom mogli prevariti
1 nameriti na pravog umetnika. Uopite se moZe postaviti kao
pravilo da ¢e Zurnalistika podeljivati svoju »slavu« najpriprav-
nije i najizdasnije onda kada to sluzi opipljivo vlastitom Sirenju
i jacanju. Da to pokaZem jednom tipiénom pojavom. Neretko
se deSava da Zurnali raspi$u literarne konkurse sa dobrim na-
gradama za najbolje pripovetke. Velikim ¥urnalima prispe na
stotine radova, iz kojih oni odabiru, to jest neki njihov »zirig,
nekoliko tih radova, koji, pored nagrade, dobivaju i tu &ast da
budu otstampani u Zurnalu. U tom sludaju im niSta ne smeta
Sto ime njihova autora nije jo§ nigde Stampano, ni $to redovito
sa umetnoSéu nemaju nmogo posla. Naprotiv, i jedno i drugo
Zurnalu godi u tom sludaju. On ée ih svedano doneti sa odin-
skim propratnim redima, jer njegov konkurs mora da uspe i
dokaZze koliko je Zurnalu stalo do napretka literature. Da su
nagradeni pisci podneli svoje radove izvan konkursa, ¥urnal ih,
po prirodi stvari, ne bi valjda ni proéitao, nego pitao: Odakle
tom coveku drskost da hoce smesta medu prve?

Zurnalisticki tipiéniji sludajevi podeljivanja »slave« jesu
oni kad autor pored svojeg dela ima nesto na sebi ili pocini Sto-
god Sto se mozZe dobro iskoristiti kao Zurnalistidka senzacija:
kad ima, na primer, vrlo »visoki« ili vrlo »niski« socijalni po-
lozaj; kad nekog ubije, ili samog sebe, namagaréi publiku, na-
stupa maskirano ili u kakvu egzotiénu kostimu, ide bos, ne pere
se, ima burnu ili hohstaplersku proslost, na primer kao lovac
na tigrove, Spijon, peSak oko sveta, milijarderi¢in Fofer, dik-
tator i slicno. Sve su te okolnosti dobrodosle zurnalistid¢koj
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senzaciji koja se tako moze da pokaze u drustvu ili ruhu umet-
nosti. I dubre ée se prodavati kao halva, V

Od placenih »slava« je u Zurnalu najjade zastupana film-
ska, jer filmska industrija masno plada svoje oglase i svaki
¢as ih obnavlja. Kako zbog toga ima privilegij da ih sama po
svojem cefu i stilu sastavlja, to je naravno da ée tu biti naj-
manje obzira pri kasapljenju onih jo3 preostalih jezi¢kih i du-
hovnih vrednosti. Do &ega to dovodi, bice pokazano u zaseb-
nom poglavlju »Zurnalizam i filme«. (U pogledu besplatnog de-
lenja »slave« Zurnalistika Jje najgeneroznija prema nogometu,
jer su tu angaovane divlje strasti ogromnih masa, koje se
strasti daju umesiti kao najévrséi cement u izgradnji Zurnali-
sticke moéi.) ”

I pravi umetnik moze da ima svojih ssenzacionalnih« do-
gadaja koji ga mogu ni kriva ni duzna udiniti »slavnim« u Zur-
nalskim stupcima. Na primer svoju siromastinu, bedu, smrt.
To je sposobno da posluzi zurnalu, i to su zaista one zgode iz
Zivota umetnika kad on najée3ée bude spomenut u Zurnalima.
U takvim sludajevima se ¥urnalistika zna c¢ak i razneziti, pa
¢ak pokazati i veliku brigu $to bas takvi ljudi propadaju, na-
ravno ne imenujuéi pri tom, jer to ne mozZe, ni najtanjom alu-
zijom pravog krivea tragedije.

Ima jo§ jedan tipican polozaj iz kojeg se moze doéi do
»slave« u Zurnalima i bez pla¢anja masnih oglasa ili drugih
kakvih Zrtava. To je onda kad je pisac stranac. Izuzeée doma-
¢ih iz tog privilegisanog polozaja nije iglo samo po onoj: Nemo
propheta in sua patria, nego i zbog toga §to svaki domaéi mo¥e
da napravi nesto $to nije po éefu Zurnalu i &to se moze dosta
daleko da procuje i bez ¥urnalova telaljenja, pa onda eto bruke,
dok takva iznenadenja ne mogu skoditi iz inostranstva, buduéi
da se o njima mozZe najkomotnije da $uti. Zurnalistika, uopste
uzevsi, rado daje »slavuc, rado se razmeée »slavnima« i »éuve-
nima«. To je, kako rekoh, u interesu njene vlastite moéi. A
»najslavniji« se Ijudi nalaze u inostranstvu, u velikim drzava-
ma i kod velikih naroda. Da mali narodi takvu slavu primaju
bez ikakvih ispitivanja, to su napravila stoleca, s podetka oprav-
dano, ali danas bez ikakva duhovnog ra'zloga. Veé¢ davno pre
zurnalisti¢ke »slave« malih naroda napravlijena je ona kod tih
»velikih« naroda, i Zurnali malih naroda prirodno se koriste
rezultatima delovanja svojih iskusnih svelikih« prethodnika,
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jer znaju da ih odatle ne moze pogoditi nikakva prevara. Stoga
se oni radije bave »slavom« stranih nego da prave sslavuc do-
macih pisaca. Iz toga sledi da Zurnalistika pretstavlja kod broj-
¢ano malih i u pogledu civilizacije mladih naroda jednu naro-
¢itu prepreku razvijanju domaée umetnosti. Citalagka publika,
ako je imalo Zurnalizovana, — a to ide za ¢as —, neée imati ni
mo¢i niSta ozbiljno da prigovori tom skroz bezduhovnom pre-
sadivanju stranih »slava« na $tetu domaéih. Iz istog razloga,
ne mogu ti mali narodi da doznaju za istinske duhovne velikane
stranih naroda. Tako se, na primer, srazmerno vrlo malo zna,
uopste u celoj svetskoj javnosti, za Karla Krausa, ¢iji sav zi-
vot i celo delo pretstavijaju jednu Jjedinstvenu, genijalnu ilustra-
ciju Zurnalistiékog zla u svetu. Za njegovo delo, posveéeno u
glavnom borbi protiv zurnalizma, znaju danas izvan nemadkog
sveta samo raStrkani pojedinci, dok ni u samom nemadkom na-
rodu, na Cijem jeziku piSe, nije poznat ni za stoti deo one mere
koju i kakvu zasluZuje. A njegovo delo, i sa umetnidke strane,
otskale u neizmerne daljine od svega onog Sto nam se danas
servira kao »slavno« iz inostranstva. I dok je to tako sa Krau-
som, dotle su, na primer, puna usta celog sveta Bernarda
Shaw-a i Maxa Reinhardt-a, koji obojica, prvi od dramske,
drugi od glumacke umetnosti, prave delomitno trgovacka pre-
duzeéa delomiéno plitka Segacenja i ismejavanja publike. Za
Shaw-a nam to objasnjava i sama ova mala notica iz »Politike«
od 12. TI. 1933.: »Na jednom banketu engleskih novinara odr-
zao je zdravicu Bernard Shaw. Izmedu ostalog rekao je: — I
fam sam novinar. Sta viSe, niSta drugo i nisam. Uvek sam
voleo novinarstvo, jer je to jedini posao u kome netacnost ne
smeta.« Takve redi oprasta Zurnalistika Shaw-u, jer on i sebe
ubraja u te netaéne ljude, a zatim stoga Sto niko Ziv od te go-
spode; -pa jos u fraku na banketu, neée ozbiljno reéi sam za se
da je netadan. Dakle Segacenje. Da je Max Reinhardt samo
jedan okretan kazali$ni kasir, koji glumaéku umetnost upo-
trebljava za unovéenje svih ‘danas tako razgolifenih i neobu-
zdanih, prljavih i glupih instinkata, za to se moZe dobiti svedo-
¢anstvo na mnogo mesta Krausova dela, isto kao §to se i za
pravo razumevanje Shaw-a moZe naéi tamo sve $to treba. Neka
¢itaoci ove knjige u takvom ocenjivanju tih »svetskih« velidina
ne vide nikakvo moje nedopusteno vlastito uzdizanje. Neka
samo drZe na pameti osnovneL\ misli knjige o Zurnalizmu kao
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razaratu Coveanstva, pa ¢e akceptovati moju krajnju skepsu
prema svima »veliéinama« koje nam iz inostranstva dolaze
kroz Zurnalske stupce, ma koje nacije ili zemlje, éak i onda kad
ne bih o njihovoj malenkosti navodio nikakvih svedoéanstava,
2 kamoli takva kao Sto su Krausova.

Kako u svemu zurnalistickom, tako i njenoj »slavi« leZi u
bitnosti da se mora stalno obnavljati. U izvesnim uvek kraéim
‘periodama mora se javiti Zurnalistickom svetu da je taj i taj
gospodin »Cuven i slavan«, jer ni Zurnalizam ni Zurnalizovani
covek ne trpe nikakvih fiksnih vrednosti. Pa ni oni »najéuve-
niji« ne mogu mirno da spavaju na svojim lovorikama. I oni
moraju biti u stalnoj dvorbi Zurnalu ili na uvek budnoj strazi
da se ne bi zanemarilo revnosno paljenje njihova bednog
plamicka.

Kad bi knjiZevnici, pravi umetnici, kao i oni koji imaju
samo postenu ambiciju da to budu, bili svesni toga da Zurnali-
stika pogada njih svirepije nego ikoje druge javnme radnike u
sluzbi ¢ovecdanstva, da onemoguéava i umrtvljuje delovanje nji-
hova dela veé u samom rodenju njegovu, te kad bi hteli da
pretstave sebi kakav bi divan i sjajan Zivot imala umetnost u
dezurnalizovanom svetu, zaista ne bi ni éasa éasili da sve svoje
sile posvete pre svega borbi protiv svojeg prvog i najopasnijeg
zivotnog neprijatelja.

*

Pre sto godina je Balzac napisao &udesno istinitu viziju
danaSnjeg poloZzaja umetnika u svetu. U romanu »sIllusions
perdues« ima dijalog izmedu Zurnaliste i jednog pesnika iz pro-
vincije koji hoce da stupi u redove Zurnalista, kako bi tako po-
stao slavan. Zurnalista, u nastupu iskrenosti prema simpatié-
nom neiskusnom pesniku, otkriva ovaku sliku realnosti sveta:

»Izvan literarnog sveta«, reée Zurnalista, sne postoji ni-
jedna jedina osoba koja poznaje strahovitu Odiseju, putem,
koje se stize do onoga Sto se zove vogue, moda, renome, cele-
britet, reputacija, naklonost javnosti, dakle sve stepeni koji bi
imali da dovedu do slave (gloire), ali koji to u stvari ne mogu.
— — Ta reputacija, toliko priZeljkivana, skoro je uvek okru-
njena prostitutka. Jeste, za niska literarna dela ona pretstav-
1ja bednu devojku koja se smrzava na uglu prljave ulice; za
sekundarnu literaturu je to izdrZavana Zenska koja izlazi iz
zlih mesta Zurnalizma; za sreénu literaturu je to briljantna i
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drska kurtizana, koja ima Svoj namestaj, plaéa poreze drzavi,
prima grand-seigneurs-e, s njima dobro ili lose postupa, ima
svoju livreisanu poslugu, kodije, i koja moze pustiti da je ce-
kaju njeni alterirani poverioci. Ah, oni za koje Jje ona, kao ne-
koé za me, a danas za vas, andeo sa sjajnim krilima, odeven
belom tunikom, sa zelenom palmom u ruci, sa goruéim madem
u drugoj, prikazujuéi se istovremeno kao mitoloka apstrak-
cija 3to zivi na dnu bunara i kao siromasna kreposna devojka,
koja se ne bogati drukdije nego na jasnom svetlu kreposti na-
porima plemenite sréanosti i koja se povraca natrag u nebo
sa neokaljanim karakterom, ako nije umrla ublaéena, pogaZena
i zaboravljena u povorci bednih; — takvi ljudi, oko éijeg je
mozga bronéani obrug, a &ije je srce toplo i pod sneZnim nano-
sima iskustva, retki su u ovom velikom gradu, retki kao istiniti
ljubavnici u ljubavniékom svetu; retki kao posteni u finansi-
skom svetu, retki kao &ist Govek u #urnalizmu. Iskustvo pr-
voga koji je meni ovo rekao, Sto ja vama govorim bilo je iz-
gubljeno, kao §to ée i za vas biti beskorisno to moje iskustvo.
Uvek ista vatra potera svake godine, iz provincije ovamo, jed-
nak broj, da ne kaZem sve vedi, golobradih ambicija koje se
uzdignute glave i ponosna srca bacaju u napad na Modu, koja
Jje neka vrsta princeze Tourandocte iz Hiljadu i jedne noéi, za
koju svako hoée da bude Calaf. Ali nijedan ne odgonetne za-
gonetku. Svi padaju u provaliju nesre¢e, u hlato Zurnala, u
moc¢varu knjizare. Ti prosjaci pobiru ostatke u Zurnalu, bio-
grafske clanke, sitne pariske dogadaje, mrvice, ili piSu naru-
¢ene knjige od logiénih trgovaca papirom, kojima je milija be-
dastoéa prodana za petnaest dana nego majstorsko delo koje
trazi vremena da se proda. Te gusenice, zgnjefene pre nego
Sto izmile u leptire, Zive od sramote i infamije, spremne i da

poZderu i da hvale neki novi talenat, a na zapovest kojeg pasSe

iz Constitutionnel-a, La Quotidienne-a ili Débats-a, na signal
knjiZarev, ili na molbu kojeg ljubomornog druga, desto i za je-
dan rucak. Oni koji prebrode teSkoée zaboravljaju na bedu
svojeg debitiranja. — Najzad, tajnu uspeha u literaturi ne
pretstavlja rad, nego eksploatisanje tudeg rada. Vlasnici zur-
nala su preduzimadi, a mi smo zidari. Zatim, $to je éovek pro-
se¢niji, tim brZe uspeva, jer takav moze da guta i zive zabe,
moze da se svega odride, moZe da laska malim niskim strastima
literarnih sultana.«
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A kad pesnik iz provincije insistira na tome da stupi u:
borbu protiv svih tih prepreka, ka%e mu iskusni Zurnalista u
nastupu samilosti: »Ta ¢e borba biti bez oduska, ako imate ta-
lenta, jer bi vasSa bolja $ansa bila da nemate talenta. Strogost
vaSe savesti, danas dista, slomiée se pred onima u Cijim cete
rukama videti vas uspeh, koji jednom redju mogu da vam da-
dnu zivot, ali koji tu re¢ neée hteti izgovoriti: jer, verujte mi,
knjiZevnik kojeg moda prihvata drskiji je i tvrdeg srca prema
novajlijama nego najbrutalniji knjizar. Gde knjizar ne vidi
drugo nego novéani gubitak, tu ée taj dovek da se boji jednog
konkurenta. KnjiZzar ¢e vas samo odbiti, a taj ée vas smrviti.
Da stvorite lepa dela, moje jadno dete, vi éete crpsti nemilo-
srdno iz svojeg srca neZnost, sokove, energiju, i vi éete ih iz-
loziti u strastima, oseéajima i lepim reéima. Da, pisacete, me-
sto da poslujete, pevacete, mesto da se borite, ljubiéete, mrazi-
cete i zivedete u vaSim knjigama; ali, kad budete tako potro-
Sili vaSa blaga za va$ stil, vase zlato i vas grimiz za liénosti
vasih knjiga, a sami se dotle budete Setali po pariskim ulicama
u dronjcima sa pokvarenim Zivotom i stomakom, da biste mo-
gli dati Zivota vaSim stvaranjima, videéete ta stvaranja okle-
vetana, izneverena i prodana, videéete kako ih Zurnalisti de-
portiraju u lagune zaborava, kako ih vasi najbolji »prijatelji«
pokopavaju. MoZete li ¢ekati dan kad ée se vaSa stvaranja
diéi iz zaborava? I ko da ih digne? Kada? Kako?«

DEVETA GLAVA

Zurnalizam protiv svakog drustvenog reda

Prikazano na savremenim drustvenim problemima

A. Opsti izvodi

Kada se izvesnom broju ljudi moze dati naziv drugtva?
Onda kada za sve pojedince vaze obavezno neke iste zajednitke
konvencije, bilo nepisane (tradicionalne, plemenske, rasne, za-
druzne, obidajne, konfesionalne, moralne itd.), bilo pisane (dr-
Zzavni ustavi i zakoni, uredbe i naredbe, statuti najraznovrsni-
jih udruZenja i korporacija, crkve itd.) Ljudi tako obvezani
salinjavaju drustvo, labavije ili &vrdée, veé prema konvenciji
koja veze. Bez tih obaveza, kad bi uzajamni odnosi ljudi bili
odredivani samo instinktima vlastitog materijalnog odrzanja,
Ijudi zapravo ne bi vige bili ljudi, jer bi uskoro, i PO spoijnjem
obliku, zapali u takvo stanje koje bi bilo ni%e od Zivotinjskoga,
buduéi da im nije u instinktu dat nagon za izvesni red koji
vlada kod Zivotinjskih speciesa, kod kojih se jedinke uzajamno
ne istrebljuju. Ljudi, kad bi izgubili svoje duhovne i moralne
osnove, makar one bile u najrudimentarnijem obliku, ubrzo bi
sSe uzajamno istrebili.

Stoga pitanje: Sta bi bilo od naSeg roda, kad bi bio bez
ikakve dru$tvene forme? nije ni od kakva interesa za o ve k a.
Jer ¢ovecéanstvo moZe samo tako dugo da Zivi kao ¢ove dan-
stvo, dok ima u sebi neki opsti drustveni red, to jest pred
sobom neke opste ciljeve, svrhe, namere. To je moguce samo
onda kada ljudi Zive u zajednicama koje omoguéavaju kakav
bilo uvid u buduénost, u posledice rada njenih élanova. Co-
veku je, kao misaonu biéu, svesnu svojeg Ja, potrebna neka
organizovana zajednica, i to tako potrebna kao $to mu je, s
animalne strane, potreban vazduh i hrana.

Koji su drustveni oblici najpodesniji za nas rod? Bez sum-
nje oni koji najintenzivnije i najsire realizuju zahteve moral-
nog zakona, jer — kako je gore izvedeno — u drustvu u kojem
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vladaju moralno uredeni odnosi moze biti i ima najvise reda i
najvece slobode. Moralnim zakonom é&ovek sam sebi odreduje
iz slobodne volje svoj osnovni nepromenljivi zakon koji, po
tome Sto ¢oveka Cini istinskim prema drugom kao prema samu
sebi i Sto €ini da postuje zajednicu kojoj pripada, donost sobom
da Ce se, prema tome u kojoj meri bude oZivotvaran, sve vide
smanjivati broj i opseg propisivanja ljudskih odnosa. Po-
stajace sve viSe suviSne, jer u moralnoj zajednici, koja je na-
ravno u svojem savrSenstvu samo nedostiZiv ideal, niti ima zlo-
¢inaca niti ima nejednake sudbine, u koliko ta »sudbina« mo¥e
da potede od &oveka; dakle nema privilegisanih i zapostavlje-
nih, eksploatatora i eksploatisanih. Svima se priznaje i svi
imaju jednako pravo na Zivot i rad. Svi se osecaju istinski ob-
vezanim da se uzajamno pomazu i da opStem dobru doprinose
maksimalno moguce Zrtve. U takvu drustvu moze da bude
samo prirodno nevoljnih ljudi, usled bolesti, elementarnih ne-
pogoda, nesreénih slucajeva itd. I koliko god »dijalekticki ma-
terijalizam« poricao moguénost otstranjenja ekonomske mne-
pravde u svetu putem eti¢kih principa, ipak je to puna istina,
i drugog puta za taj cilj uopste i nema. (O tome je redeno $to
treba joS u poglavlju »Zurnalizam protiv socijalistickog dru-
Stvenog poretkac«.) Po svojim dvema glavnim osobinama: ap-
solutnoj trajnosti svojeg zakona i najveéoj moguéoj slobodi
pojedinca, upotrebljavanoj u korist zajednice iz vlastitog uve-
renja, moralno je drustvo &vriée i dugotrajnije nego ikoje
drugo. Ono je, u savrSenom obliku, zavrSna ali nedostiZiva
tacka razvijanja, prema kojoj ima da se kreée sav ostali Fivot
ljudske zajednice.

Danadnji drustveni sklopovi ¢ovedanstva imaju najrazlié-
nije forme. Drustvo je, u gore redenom smislu, i neki malo-
varoski nogometaski klub kao i Drustvo naroda; kao i kato-
licka crkva; kao profesionalna udruzenja, politi¢ke partije,
faSisticki pokreti, slobodno zidarstvo, razne radnidke interna-
cionale. Ne moraju da postoje pisani statuti nekog drustva,
Jer mogu da se ljudi potéine nekom zajednidkom interesu koji
od njih, i neorganizovano, é&ni izvesno formirano drustvo.
Nema coveka koji, kad uzimamo tako Sirok pojam drustvene
forme, ne pripada u viSe raznih drustvenih obveza, onih u koje
stupa po svojem rodenju i po svojoj pripadnosti dr¥avi, naciji,
konfesiji, kao i onih u koje stupa slobodnim odlukama. I nad
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svakim se éovekom danas proteZe neka organizovana vlast koja
mu uf.iée na pravac zivota. Ako posmatramo drustvena stanja
po n_]l.hovu opsegu, po broju ljudi koje udruzuju, po trajanju,
1¥1ten21teti i ¢vrstoéi veza, vidimo takode najveée Sarenilo i raz-
likovanje. Neka od njih traju dan dva, ograniena samo na
neku sobicu, a neka po hiljade godina i obasizu celu zemaljsku
kuglu. U pojedinim drustvima, po njihovoj unutrasnjoj struk-
turi, vidimo negde harmoniju i saradnju, negde indiferentnost,
a negde cak i neprijateljstva. :

' Kako da se to nepregledno Sarenilo drustveno uskladi prema
Jjednom opstem zajednidkom cilju? Ili mozda to nije ni potreb-
n(?, nego da se pusti da zive mnogobrojni ciljevi kao krajnji?
Pltfinje samo odgovara: Bez koordinacije moze da dode i do-
lazi stalno do sukobljavanja i uzajamnog uniStavanja. Stoga
mora da postoji koordinacija svih ciljeva, odnosno jedan kraj-
nji cilj sve ljudske drustvene delatnosti. A taj je cilj odreden
Iforalnim zakonom. Drzeéi se moralnog zakona kao osnovice
z1vovta svakog druStva, moZe se odmah prosuditi da 1i neks
firustvena vrsta ima prava na egzistenciju. Stoga u koliko vise
1'bolje neko udruZivanje ili neka misao ili interes, koji pokreéu
l:]ude na zajedni¢ku akciju, sluse realizovanju moralnog dru-
stva, u toliko vise oni imaju i prava na egzistiranje, pa i na po-
?aaga.nje onih koji su izvan toga; naravno, onog prava koje je
1zvedeno iz najviSeg idealnog interesa ljudskog roda. Suvere-
nost drzava i naroda ima tako pravo da bude po$tovana i §ti-
¢ena od cele ljudske zajednice samo onda ako priznaje nad so-
bom suverenost moralnog zakona, (5to bi dobro bilo da se stavi
u Pakt Drustva naroda kao njegova prva tadka). Danasnja
politi¢ka i dravna stanja ljudskog roda daleko su od toga ste-
pena. Ali sve dotle dok se do njeg ne dode, nema ni mira na
svetu, nego u najbolju ruku samo prekida i predaha u stalnim
neprijateljstvima i krvavim obracunavanjima.

Nije lako — a u tandine je uopSte nemogude — odlusiti
za neko drustvo da li je njegovo pravo na, egzistenciju osno-
vano moralnim zakonom. Ali se u bitnim potezima to moZe i
mora moéi odluditi. Kako stoji, na primer, u tom pogledu s
drustvima za koja se kaZe da su indiferentna prema moralnom
zakonu? U stvari indiferentnosti brema moralnom zakonu ne
moZe biti, jer ona znaéi da tu moralni zakon nije vrhovni prin-
cip, a taj je stav protivmoralan, po$to moralni zakon znadi i
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mora da bude svakoj delatnosti ljudske zajednice njen vrhovni
princip. Stoga sva drustva koja odri¢u, odnosno neée da imaju
nikakva oslona u moralnom zakonu, nemaju prava na egzisti-
ranje. Ta druStva, u najmanju ruku, oduzimaju ljudima vreme
i trud koji treba da se utroSe u onu drustvenu delatpost koja
odgovara moralnom zakonu na pozitivan naéin. Danas ima
vrlo mnogo takvih drustava, Sto nije nikakvo ¢udo u vremenu
koje je doSlo dotle da se pomalo stidi i smatra inferiornim ako
treba da govori o moralnom zakonu! Neka drustva kao da su
upravo stvorena za to da ne samo svojim é&lanovima nego i ma-
sama svojih sugradana okupiraju velik deo Zivotnih radosti i
osetaja za delatnosti koje nemaju zaista nikakva pozitivna
oslona na moralni zakon.

Na moralni zakon ne naslanja svaka druStvenost samo
svoje pravo na egzistiranje, nego ona u njemu nalazi i najtraj-
niju garanciju za uspesnu egzistenciju. Sto je moralniji cilj ne-
kog drustva, tim sigurnije i viSe ima u njemu postenih ljudi, a
poSteni ljudi u drustvu stavljace na éelo drustva ljude koji ée
predano i pozrtvovano raditi za interese drustva. U takvim za-
jednicama nema unutrasnjih borbi nego iskren i bratski spora-
zum; nema intriga, nema zloupotreba. Koliko je moral osno-
vica svakog drustva, vidi se i po tome $to je dak i gangster-
skim organizacijama potreban barem neki prividni srelativni«
moral, na primer odrzanje zakletve vernosti onome éemu se ne
sme biti veran.

Osim moralnog zakona ima jo§ jedan neophodan uslov za
uspesno i trajno egzistiranje drustva. To je duhovna Sposob-
nost drustva. Postenje udruzeno sa duhom jedini ¢e omoguéiti
da u ¢lanstvo i na upravu drustva dolaze ljudi koji rade i
umeju da rade za neki opsti interes, koji se proteZe i posle nji-
hove smrti. Samo ¢e takvi ljudi umeti oceniti da li onaj kojeg
biraju u upravu zaista i nosi na srcu i u mislima Ziv ideal, ne-
Sto Sto on sam ne moZe ostvariti, ali za &im ipak ide iskrenc i
predano. Moral i duh kao vrhovni principi svake drustvenosti
kreéu Covecanstvo onim praveem napred kojim treba da ide.

Kako Zurnalizam stoji prema druStvenosti uop$te, a naro-
¢ito moralnoj i duhovnoj? Da ée on, kao najveéi i najstradniji
razaraé morala i duha u celoj istoriji ljudskog roda, delovati
uvek razorno na svaku moralnu i duhovnu drustvenost, veé je
dovoljno pokazano u svima dosadanjim razlaganjima. Ima da
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vidimo jo$ kako on deluje na drustvenost uopste, iako to nije
nimalo bitno, jer razarajuéi moralnu i duhovnu drustvenost
uéinio je suvisnom svaku drugu drustvenost, koju mozda Stedi,
posto svaka ima svoje pravo na egzistenciju samo po tome $to
Jjoj je moral i duh vrhovni princip. Medutim éemo odmah vi-
deti da Zurnalizam razorno deluje na svaki drustveni red, bez
obzira na krajnje ciljeve tog reda.

Zurnalizam je po svojoj bitnosti kaoti¢an, a kako je uz to
vezan i pojavama nesredene konkurencije, to njegova kaotié-
nost mora da ide uvek napred ka vecoj kaotiénosti. Da se to
mozZe da odrzi, potrebna je sve veéa sila nad ljudima, u prvom
redu gospodovanje nad duSama i misaonim zivotom. Koliko
Jje u svemu tome uspeo, vidimo dobro po dvema dinjenicama:
da je Svetski rat, koji u kategorijama »red« i snered« znadi
najuzasniji nered, mogao da bude voden i tako dugo voden
samo uz postojanje i delovanje svetske Zurnalistike, a drugo, da
je Zurnalizam ba$ posle tog rata, u kojem je bio glavni krivac
i izvrSilac, uveéao za nekoliko puta svoju moé na svetu, dok je
sve drugo oslabilo. Danas nema &oveka koji, ako ima imalo
stvarna uvida u smisao svetskih zbivanja, ne bi oznadio Furna-
lizam kao prvu svetsku silu, koju vise ne osporava nikoja druga
ni u kojem pogledu.

Naravno, nije lako prikazati, a nije ni va¥no da se prikaze,
za svaki primer druStvenosti, da ée Zurnalizam najzad razru-
Siti njen poredak. Za Zurnalistidke agencije, sindikate, tru-
stove, za razne dokej-klubove itd. mislim da nema potrebe da-
vati logi¢ne dokaze u tom pogledu, iako bi se izvesnim brojem
posrednih izvodenja i to dalo izvesti. Bolje je da uzmemo pri-
mer kako Zurnalizam kvari svaku organizovanu vlast. Uzmimo
drzavnu vlast kao najrealniju i najorganizovaniju. Taj je pri-
mer podesan i stoga §to je jasno da samo u sredenim drzavnim
zajednicama moZe da napreduje i druga drusStvena delatnost,
jer im drzavni red daje zaStitu i spoljnje uslove egzistencije.

Najpre ¢emo pokazati kako ¥urnalizam deluje na vlast tim
sto uniStava svaku moralnu i duhovnu drustvenost, a onda ée-
mo videti kako on deluje na vlast i svojom svakad novom kao-
tiénoséu i bezidejnoSéu. Vlast Se, razume se, ne moZe nigde
konstituisati onakva kakva bi trebala da bude po dCistoj ideji.
Ona je svuda onakva kakvi su, s jedne strane, njeni nosioci i
izvrsioci, a s druge strane njeni podanici. Sam nosilac vlasti,
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koliko god bio »idealan«, morace prilagodivati oblik vlasti kva-
liteti izvrsilaca i podanika. Prema tome ¢emo, po onome §to
utiCe na smer razvitka karaktera njihova, moéi da postavimo
i oblik vlasti koja se tu mozZe da uspostavi i zivi sa izgledom na
usayrsavanje. Cim su moralno labilniji i duhovno nerazvijeniji
izvrsioci i podanici, tim ¢e manje vlast, koja u poslednjoj liniji
zavisi o njliovoj dobroj volji, biti odredena i jednoobli¢na, i tim
¢e manja biti privatna sfera zivota koja preostaje gradanima
da je slobodno ureduju. Kazneni zakoni ée biti vrlo opSirni,
sankcije stroge i mnogostruke, drZavni aparat velik i tezak i
oslonjen na veliku oruzanu silu, dakle skup. Pretstavljaée teret
za narod, koji ¢ée sve manje mo¢i razumevati razloge svih tih
mera, sve viSe postajati neprijateljski raspolozen, makar i po-
tajno, Sto opet traZi sve oStrije mere. Tako se mora na niZe
spustati svaka drzavna vlast kad ide na nize moral i duh nje-
nih gradana. Da bi vlast mogla da bude od istinskog dobra za
narod, $to znadi da bi s njom mogao i sam narod iskreno i do-
bre volje saradivati, za to je nuzno potrebno da ona ima neki
umni cilj i da ima nacina i moguénosti da taj cilj, barem u nje-
govim etapama, postaje i javan. U istoriji vlasti se moze
videti da je ona, i kad nije bila uniStavana nekom silom izvana,
kvarila sama sebe i najzad se sama unistavala onda kad je
gubila taj umni cilj, kad je dakle krug saglasnosti onih nad
kojim je vladala postajao sve uzi i uzi. Kad upotrebljava masku
za svoje protivumne ciljeve, mora se vlast sluziti takvim naj-
blizim i najdaljim pomagadima koji umeju i hoée pre svega
slepo da sluSaju i onda kada vide da to doprinosi produzavanju
i uveéavanju narodne nesreée. Na takve ljude nema i ne moZe
imati nosilac vlasti puna i trajna oslonca, mora ih deSée me-
njati, da ne bi postali opasni. A i oni nastoje da za kratko vreme
svoje moé¢i dodu Sto pre i Sto potpunije do svojih liénih ma-
terijalnih ciljeva. Usled svega toga nastaju protivreéna resa-
vanja pojedinih drzavnih organa, koteriske borbe, intrige; Cesta
menjanja visokih funkcionera, uredaba i zakona postaju sve
brza i sve kaoti¢nija. To je, razume se, samo opsta Sema za sud-
binu svake vlasti koja nema pred sobom moralno i umno ute-
meljena cilja. Pojedini konkretni slu¢ajevi mogu najrazlicitije
izgledati a i trajati, prema mnogim drugim raznim uslovima,
ali u osnovi nema otstupa od Seme. Noseé¢i sobom svuda kao-
tiénost i bezidejnost, dovodi Zurnalizam sve faktore vlasti, i
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su.bjekat i objekte, u stanje u kojem se gubi spoznanje vredno-
§t1 umnog opsteg cilja. Tako on korumpiia svaku vlast. I
Sto je novinstvo koje zemlje vige Zurnali-
sticki kvalifikovano, i u $to vige sfera vla-
da, tim ée brze i sigurnije padati vlast u
kaoti¢no stanje, dakle u Svoju propast.
Kvarenje vlasti, koje izvriava Zurnalizam, moZe se videti
sﬂkoro svakog dana veé po onim mnogim prestupima i prekra-
Jjima kriviénog zakona §to ih &ine Zurnali. Kao moéni i suvereni
faktor javnih odnosa, Zurnalizam bi morao svima da daje pri-
mfar u striktnu i savesnu postivanju zakona i Jjavnih interesa,
ali on to ne moZe, jer ne bi vige bio zurnalizam. Dosledan sebi,
on gore i Stetnije nego iko i ifta u dr¥avi rusi ugled i snagu
zakona i javnih odredaba. Kod nas, na primer, gotovo svakog
da.lix.a podini Zurnalistika prekriaj § 174 Krivi¢nog Zakonika,
k?Jlm se propisuje strogi zatvor do godine dana za objavljiva-
nje oglasa — »kojim se prikriveno ili otvoreno nudi, javno
izlaZe ili hvali sredstva ili oruda za pobacdaj ploda ili nudi svoje
ili tude usluge za to«. — Isto tako § 259 o prodaji lekova
»%{oji nemaju onih osobina koje im prodavalac pripisuje, a bez
]'nsmenog naznacenja na njima svih sastavnih im delovac. (Tu
je sukrivac.) — Zatim § 280 (koji prekrsuje narodito »Jutarnji
List« u oglasnoj rubrici »Dopisivanje«), koji kaZe: »Ko iz na-
vike ili iz koristoljublja ide na ruku vrSenju bluda, kazniée se
strogim zatvorom do dve godine, a u osobito teSkim sluéaje-
vima robijom do pet godina«. (Po § 289 bludna radnja je ona

‘kojom se ide za zadovoljenjem telesne pohote.) — Isto tako,

kao sukrivac, § 375: »Ko u vidu zanata obavlja pretskazivanje,
tumacenje snova, gledanje u karte ili na koji drugi naéin, ko-
riste¢i se praznovericom, obmanjuje drugog i time stvara sebi
dohodak za Zivot, kazniée se zatvorom do Sest meseci ili nov-
¢ano do 5.000 dinara.«

A- Sta da se kaZe tek za § 157, II: »Istom kaznom (Sest
'fnesem zatvora ili 5000 dinara) kazniée se i ko javno ili putem
stampe pronosi kakav laZan glas protiv svoga uverenja ili ako
nenvla. osnovanog razloga da ga smatra za istinit, a takay glas
moze da izazove opSte ogoréenje ili opsti strah ili opasnost za
Jv'avni mir i poredake. Zaista ne bi hilo skoro nijednog retka u
zurnalima koji bi se mogao izvuéi ispod tog paragrafa, kad bi
sudije u ocenjivanju »osnovanog razloga« i »opasnosti za javni
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mir i opsti poredak« polazili sa strogog moralno-duhovnog
gledista.

To su samo primeri direktnih prekrS$aja koje Zurnalistika
¢ini sama ili kao nesumnjivo utvrdeni sukrivac, dok bi se iz
Kriviénog Zakonika samo manji deo njegov mogao izuzeti kao
takav u kojem bi bio potreban izvestan kratak lanac posrednih
zakljuéaka da se Zurnalizam demonstrira kao potstrekac, po-
sredni ili neposredni, na prekrSavanje njegovih propisa.

Kad bi Krivicni zakoni sadrzavali sankcije i za povredu
duha kao za povredu tela, pa kazali, na primer u naSem za-
koniku analogno § 179: »Ko drugoga povredi tako da mu neka
manje vazna duhovna sposobnost bude uniStena ili da postane
trajno slabija nego Sto je pre toga bila, kazniée se robijom ili
zatocenjem do tri godine«. Kad bi to bilo u zakonu i kad bi bilo
sudija koji bi tacno znali Sta su barem sve glavne duhovne
sposobnosti — a to se moZe znati — i ¢éime se povreduju, onda
bi tih par reé¢i moglo da sluzi kao osnov za uniStenje Zurna-
lizma i za preuredenje novinstva. Jer, nije li duh vazniji nego
telo, i ne biva li svaki dan opasno povredivan od strane Zurna-
listike ?

B. Zurnalizam protiv demokratije

U drzavama naSeg doba je najkarakteristi¢nija pojava da
su »demokratski« oblici drzavnog uredenja u jakom padu i da
se autokratski diZu u naglom usponu.

Sta je demokratija?

Opsta pretstava o pojmu »demokratije« ka¥e samo toliko
da je to vlada narodne volje, i to tako da se manjina pokorava
vecini narodnoj. Dalje od te opSte pretstave o »demokratiji«
danasnja Sira javnost ne ide, iako zapravo u takvom definisa-
nju »demokratije« nije refeno ono $to je bitno u »demokratijic.

Ako pogledamo kroz istoriju na razvitak raznih »demo-
kratija« i potrazimo neki zajedniéki princip koje su one imale,
naéi éemo da je to bila misao da o zakonima i vladi drZave ima
da odlucuje slobodna narodna volja. I zaista, taj princip
ima rang i znacenje ideje i prema tome spada veé¢ u bitnosti
demokratije. Jer u stvari druge narodne volje i nema osim slo-
bodne. Inade to nije njegova volja nego tuda. Stoga, gde se
god u »demokratskim« oblicima drZave nije najveéa briga po-
svetila tome da ne samo izraz narodne volje u momentu dava-
nja birackog glasa bude formalno zakonski slobodan, nego i
da sama narodna volja bude pre toga istinski slobodno Zivela,
tu se napustilo ono $to je glavno u demokratiji. A to glavno za
demokratiju se uvek-zanemarivalo i obilazilo.

I pre Velike revolucije francuske bilo je u svetu dosta »de-
mokratskih« oblika drZzavnih. Za naSe evropske je idejni nji-
hov temelj poloZen veé kod starih Grka i Rimljana, u é&ijim su
demokratijama glasali svi »slobodni« gradani, to jest oni koji
nisu bili robovi. Sokrat je trazio vladu najboljih i najmudrijih.
A Platon je, opisujuéi loSe strane demokratije, opisao skoro
sve loSe strane demokratija Novog veka. On je znao da su
»drzave onakve kakvi su ljudi«, a o demokratskom obliku
drzave je govorio ovako (po Vil Durantu):
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»sDemokratija rusi sebe tim Sto preteruje u — demokratiji.
Njen je osnovni princip jednako pravo svih da vrSe sluzbe i da
uzimaju uéeSéa u donoSenju drZavnih reSenja. Na prvi pogled
odliéno stanje, ali ono postaje katastrofalno tim $to narod nema
dovoljno obrazovanja da izabere najbolji i najmudriji pravac.
— Sto se tice naroda, on niSta ne razume, nego samo ponavlja
ono $to mu vodi kazu. Za drzavni brod vladavina gomile jeste
burno more, gde svaki talas govora navaljuje na njeg vodu i
spre¢ava plovidbu. Kraj takve demokratije jeste tiranija ili
autokratija; gomila toliko voli laskanje i toliko je »Zedna
meda« da né.posletku najlukaviji i najnesavesniji laskavac,
koji sebe zove »zaStitnikom naroda« uzima najviSu vlast u
svoje rukec. :

Platon se zali na to Sto smo mi »u prostijim prilikama, na
primer kad narucujemo ¢izme, vazda uvereni da nas moZe za-
dovoljiti samo struénjak, a u politici, bez daljnjega razmislja-
nja, uzimamo da svako ko ume da lovi glasove ume i da uprav-
lja gradom ili drzavom. Kad smo bolesni, poruéujemo Skolo-
vana lekara, ¢ija nam titula jamdéi za njegovu naroéitu spremu
i razumevanje stvari, a ne trazimo onoga koji je veoma lep i
reéit. Prema tome, ako je drzava bolesna, zaSto da ne traZimo
sluzbu i vodstvo najmudrijih i najboljih. Naéi metodu koja bi
od javnih poslova otklanjala nesposobne i lupeZe, a spremala
i birala najbolje — to je zadatak politicke filozofije ili filozo-
fije drzave.«

Medu neposrednim uzrocima sloma demokratije navodi
Platon i ove vrlo savremene misli: »Slom nastaje onda kada
trgovci, ¢ija srca pokrefe novac i blago, postaju vladari. Ili
kad generali, uz pomo¢ vojske, donose vojni¢ke diktature.«

Kad su demokratski sistemi poceli da ozivljavaju po Ev-
ropi Novog veka, narocito posle Velike revolucije, nije pri tome
nimalo koriSteno ono veliko iskustvo koje su im ostavile u ba-
Stinu stare klasi¢ne »demokratije«. Revolucionarci »demokrat-
ske« misli u Evropi pod kraj osamnaestog veka bili su uglav-
nom pretstavnici »treceg staleZza«, to jest burZoazije, koja je u
»demokratskom« obliku drZave videla najbolje sredstvo u borbi
protiv feudalaca i crkve. Ti su borci hteli da izjednace po po-
lozaju u drzavi sebe sa dotadanjim privilegisanim staleZima,
ali nisu ni mislili niti dali da se misli na to da budu izjednadeni
i sa siromasnim radnicima bez imetka. Biracko su pravo vezi-
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vali za plaéanje poreza, za cenzus. U Francuskoj je tako tei
1848. februarska revolucija uvela opste pravo glasa. Medutim
ni uvodenje opSteg prava glasa u evropskim sdemokratijamac
pod kraj 19. veka nije bilo opet rezultat pobede ideje, nego,
kao i pre, rezultat uspesne borbe veceg broja politicki zapo-
stavljenih gradana, radnika i siromasnih intelektualaca protiv
manjeg broja povlaStenih. ISlo se samo za politi¢kim izjedna-
cenjem sa privilegisanima, a malo se pitalo da li ima nesto
vaznije od politi¢ke izjednacenosti, u ¢emu bi trebalo izjedna-
¢iti sve gradane. Promena je.bila samo u formalnom usavr-
Savanju »demokratije«, tim Sto je doSao do svojeg izraza vedi

‘broj. Uostalom, u takvim borbama nije ni bilo politicke mo-

gucnosti da se prethodno reSava o zamerkama i prigovorima
toj »demokratiji« od strane savremenih nauénika i pravnih
teoretiara. Moralo se izlaziti na uzburkano more bez pozna-
vanja sakrivenih sprudova i podvodnih peéina, struja i vetrova.
Brodolomi, naravno, nisu izostajali, a najveéi i najkatastro-
falniji brodolom je dozivela sdemokratija« Evrope poslednjih
decenija, kad je Zurnalizam u svoj posed prigrabio formiranje
politickih gledanja celog sveta. Badava su uvidavniji neki teo-
reti¢ari i dalekovidniji politicari govorili da se glasovi ljudi u
drzavnim poslovima ne bi smeli brojati, nego meriti kvalita-
tivno. Naravno, po kvaliteti duha i opStih sposobnosti, 2 ne
po novcu i porezu. Badava su i praktiéniji nauénici govorili:
sParlamenti birani po opStem pravu glasa ne pokazuju se spo-
sobni da brinu o trajnim drzavnim interesima. U zavisnosti
od javnog mnenja, oni se suviSe povode za popularnim trenut-
nim strujama; vode takoreéi impresionistiéku politiku; bez
plana, bez doslednosti, bez tradicija. Kad je struja, koja ih
nosi, jaka, i oni pokazuju snage i kurazi, ali je to samo na ma-
hove. Za postojan, metodi¢an rad, sradunat na duge rokove,
stari aristokratski senati bili su najsposobniji. (Slobodan Jova-
novié: »Osnovi pravne teorije o drzavi.«)

Glasovi i miSljenja naucénika nisu 'bili, medutim, uvek od
tako slaba uticaja na konstituisanje drZzavnog oblika kao Sto
su danas. Pred Veliku revoluciju su bili éak vrlo snazna delo-
vanja. U naSim danima glasovi pravnih naucnika u tim pita-
njima se skoro vise i ne ¢uju, prvo stoga Sto nisu bili po volji
kapitalu, a drugo stoga $to je kapital u poslednjim decenijama
kupovao ili pravio »nauénike« po svojoj Zelji. Sto kapital nije
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stigao, dokrajéila je Zurnalistika, te je tako uticaj danasnjih
pravih nauénika drZavo-pravnih i socijalnih na formiranje dr-
zavnog oblika spao na nulu.

Demokratija je idejno osnovana onda kad znadi da u dr-
zavi odlucuje slobodna narodna volja. Te se misli treba
évrsto drzati ako hoéemo da odgovorimo na pitanje: Da li je
demokratija u Evropi posle Velike revolucije do danas napre-
dovala ili nazadovala? S toga gledista polazeéi mozemo lako
i bez dvoumljenja odgovoriti, da je demokratija stalno naza-
dovala. Napredak je bio samo kyantitativan, spoljnji, po tome
Sto je »demokratija« kroz ceo 19. vek osvajala na terenu sve
veci broj zemalja, $to je biracko pravo u njima postajalo sve
opstije i izjednacdenije. Takvo »napredovanje« se produzilo
neko vreme i posle Svetskog rata, éineéi nekoliko revolucionar-
nih skokova unapred. Ali u onom bitnom sadrzaju demokra-
tije, da ona ima da bude politi¢ki izraz slobodne narodne
volje, islo se stalno nazad. Kad je u danima Velike revolucije
cela Francuska u istinskom zanosu pevala Marseljezu i kad su
svi ostali narodi do kojih je dopirala ta pesma, ustreptalim
srcem i duSom, i odjednom oZivelim nadama u slobodu, sao-
setali sa takvom Francuskom, tad je demokratija zaista bila
jaca nego ikada posle, mnogo jada nego u nasim danima kad
se celi narodi mogu da uvlade u soduSevljavanja« bojom ko-
Sulje i nadinom pozdrava. Tu mnogo ne pomaZu ni sve te bez-
‘brojne kulturne, prosvetne, socijalne i druge stekovine« ko-
jima nas je obdarilo vreme sdemokratije«. U stvari to nije
zasluga »demokratije«, nego ¢injenice da se pristup do mate-
rijalnog blagostanja i nauke otvarao sve veéem broju ljudi.
Ali je u isto vreme svet bio, srazmerno rastu te civilizacije, iz-
loZen i kvarenjima duhovnim i moralnim koja su dolazila iz
tih blagostanja. Pa kad bi se napravio obracun u tom pogledu,
naravno dajuéi primarnu apsolutnu vrednost duhu i moralu
po kojoj sve ostalo dobiva svoju relativnu vrednost, videli bi-
smo da je sdemokratija« od onda do danas bacila evropske
narode unazad.

+ Kad se kaZe da je misao demokratije idejno osnovana
onda kad ona znaéi politi¢ki izraz slobodne narodne volje,
onda je tim ujedno receno i gde je klica njena. Ona je u d&-
stom umu, i tu, i samo tu, oéuvana je od svakog kvarenja vre-
mena i od zastarevanja. Uslov Zivota njena je da narod moze
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da misli svojom glavom, bez mnogo obzira na to da li je to mi-
Sljenje visoko Skolovano ili ne. Od vlastita miSljenja do Sko-
lovanja ravan je i logiéan put, koji postaje medutim neravan
i nelogidan u trenutku kad Skolovanje postaje takvo da ne una-
preduje slobodnu misao nego je sputava. Istoriski, misao je
mogla da Zzivi slobodna ve¢ i pod mnogim politickim jarmovima,
koje je prezivela, s toga prostog razloga Sto ona Zivi, makar
to bio jedva primetljiv Zivot, sve dotle dok Zivi umni éovek.
Razne politiéke tiranije, dok nisu sistematski udarile na duh
i duSu, kao crkve neke, nisu mogle sprecavati rast slobodne
misli. Kriéanska crkva je to mogla u toliko u koliko je u njoj
sakrivan srz krS¢anskog nauka.

Da bi se jedna volja mogla da nazove slobodnom, mora
da se osniva na slobodnoj misli. Tamo gde je govoreno
o moralnom zakonu, u poglavlju »Zurnalizam protiv moralac,
izloZeno je da se slobodnom voljom moZe nazivati samo ona
volja koja je opredeljena moralnim zakonom. Zatim smo posle
videli da imati duha znaéi biti sposoban svaku pojavu i svaku
pretstavu dovesti u sklad ili u vezu sa idejnim sistematskim
gledanjem na svet. Kvarenje slobodne misli, dakle i kvarenje
demokratije poédinje onog éasa, kad se od ideje prelazi na ak-
ciju. To je prirodan i neizbeZan proces uvek kad se ono $to je
idejno izrazava u materijalnim pojavama. To je izraZavanje
uvek nepotpuno i neadekvatno, jer ne moze nikad dati sliku
ideje. Posle svake akcije, pre no Sto se prede na sledeéi korak,
potrebno je uporediti delo sa idejom iz koje je niklo, tacno
utvrditi nedostatke i najpre na njih uperiti slede¢u akeiju.
Inade, bez toga, $to se dalje delo razvija, tim je veca udalje-
nost od njegove ideje, posto na mesto ideje stupa realna slika
njegova koja je vazda neadekvatna. To tako-reci materijalno
prirodno kvarenje ideja privodenih u delo, odigralo se i poka-
zalo u svima dosadagnjim velikim duhovnim pokretima koji su
vladali najveéim masama ljudi. Tako je bilo sa krSéanstvom,
sa islamom, sa demokratijom, a tako veé¢ pocinje da biva i sa
socijalizmom, iako se on nalazi zapravo tek u stadiju radanja
u pogledu njegova ostvarivanja.. Kad ideje produ kroz mili-
one, ne samo du$a nego i ruku, kroz duge vekove, kroz razne
jezike, te kad ih sve te ruke po¢nu natezati na razne sitne in-
teresne kalupe, onda zaista nije ¢udo §to od ideje, u svemu
onome 5to se u ime njeno jo$ éini, ne preostane skoro ni traga.
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Veé¢ pri prvom koraku demokratske ideje u realni Zvot
Evrope 19. veka iskrsavaju velike teskoée. Iako je misao kul-
tivisana, naucna, pristupaéna Sirokim slojevima, ona ipak nije
slobodna. Uslovljena je materijalnim interesima: vlagéu, dru-
Stvenim poloZajem, slavom, imetkom. Polazi se tako sa posve
krivog glediSta da je slobodna misao data veé tim $to je poli-
ti¢ki i policiski zagarantovano svakom gradaninu da kaZe kako
zeli da se njim upravlja. Ne polaZe se glavna vrednost na to
da i postanak njegovih shvatanja bude slobodan, to jest da ona
budu plod moralne i duhovne slobode. Uopste se nigde na me-
stima koja o tome politi¢ki odluéuju ne ulazi dublje u proble-
maticnost toga Sta znaci vlada narodne volje. Ko se od tih
Ijudi ravnao principom da uopste nema narodne volje nego ne-
£ije nametnute, ako ta volja nije moralno i duhovno slobodns ?
Da je to pitanje ozbiljno postavljano i na tako Siroku bazu
kako bi trebalo, onda zaista pitanje slobodne volje uopste ne
bi bilo raspravljano samo u krugu struénih filozofa. Jod se
uvek posvuda misli da je narodna volja slobodna onda kad
nije uslovljena ne samo empiriéki nego ni moralnim ni duhov-
nim idejama. A niSta nije lakSe nego videti da je takvo mislje-
nje u osnovi krivo. Pitajmo se samo: Jeli ta tako slobodna
volja sigurna da ée birati dobre upravijade za svoje drZavne
poslove? Jer, to se valjda neée nigde sporiti, ti upravljaci
treba da budu u prvom redu moralno dobri i duhovno sposobni.
Zar se onda ne moze desiti, odnosno zar se sa sigurnoséu ne
moze re¢i da bi neka manjina naroda, moralno i duhovno kva-
lifikovanija od Sirokih narodnih masa, birala bolje ljude, Ijude
koji bi nad veéinom vladali bolje nego ljudi koje ona sama
bira? Takve ljude bi htela »u dusi« i veéina, ali ih ne ume da
proceni. Stoga su kod demokratskih biranja drzavnih uprav-
Ijada neophodno potrebne javne garancije da ta biranja budu
moralno i duhovno uslovljena, dakle slobodna po jedinom istin-
skom pojmu slobode. Stoga bi se i bira¢ko pravo moralo uslo-
viti tim da bira¢ poStuje moralni zakon kao vrhovni zakon
svega, da ceni i ¢uva duh kao posle morala najvredniju oso-
binu &oveka. I kad bi bilo moguée oznaéiti u narodu one ljude
koji se tim odlikuju, trebalo bi biradko pravo predati samo
njima, i to u interesu celog naroda. U vremenima kad nad du-
Som i duhom naroda vladaju sile koje su daleko od $tovanja
morala i duha, dati opste bira¢ko pravo, dakle podrzavati »de-
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mokratiju«, znaci puStati narodu da srlja u svoju propast,
znadi ubijanje i same demokratije. Stoga je mogudée, a istorija
je to desto potvrdila, da poSten, mudar i energi¢an autokrat
mozZe za demokratiju viSe udiniti nego sama demokratija, od-
nosno pseudodemokratija. Stoga osnivati demokratiju samo
na povrsinskoj vrednosti poslovice: Narodna volja, bozja volja,
— znadi ¢&initi bezboZnu stvar. Narodna volja moze biti u
skladu sa Bozjom samo kao slobodna volja, to jest volja opre-
deljena moralom i duhom. Inace bismo pod Bozju volju morali
strpati mnogobrojna krvava nasilja, nepravde, okrutnosti i
gluposti, koje su poéinile i ¢ine mnoge narodne gomile.

Najbolja je forma drZavne vladavine ona
u kojoj najbolje raste moralna i duhovna
snaga narodna. To je ujedno i najsavrse-
nija demokratija za to vreme i taj narod.
Kad se te snage smanjuju, onda ta drZavna forma odvodi od
demokratije, koliko god bila po spoljnjem izgledu »demokrat-
ska«. I kad se hoée da zna kako ce se otprilike razvijati demo-
kratija u nekoj zemlji, treba pogledati kakve su sile u drzavi
koje najjade utidu na moralni i duhovni Zivot narodni. Mislje-
nje dobiveno na taj naéin bife uvek potvrdeno i ¢injenicama
koje ée se moéi konstatovati u direktnom uticaju tih sila na
politicke odluke naroda.

*

Zurnalistika je, kako je reCeno, danas najjaci faktor u
formiranju moralnog i duhovnog Zivota, i to kao susta nega-
cija i morala i duha. U tom delovanju Zurnalistike lezi i osno-
vno, primarno kvarenje bitnosti prave demokratije. A s tim
se potpuno podudara i sekundarno kvarenje demokratije, koje
zurnalistika vrsi svojim direktnim uticajem na demokratsku
politiku. U politickom pogledu je Zurnalistika neposredno ro-
dena iz »demokratske« politike, i u svojem ranom detinjstvu
novinstvo je bilo najmilije dedo i Stienik onih snaga u narodu
koje su se borile za politicke slobode. (Videti o tome dalje u
poglavlju »Skica biogenetske istorije Zurnalistike«.) Novinstvo
nije bilo odmah u poletku Zurnalistika i oliavalo je zaista u
mnogom pogledu izvojevanu »slobodu Stampe«. U tim danima
se novinstvo odnosilo prema sdemokratiji« kao dobro &edo
prema svojem roditelju, bez &je zaStite ne moze da zvi. No
taj porodi¢éni odnos nije dugo trajao. Pokazalo se da se dete,
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Sto viSe dolazi do snage, tim viSe odmeée od roditelja i da mu
jos i o glavi radi. I kao obiéno u takvim slucajevima, roditelj,
dok je joS pri snazi i dok ga dete ne uhvati direktno za gusu,
ne veruje nikako da je mogao izroditi takvu nakazu. Ne ve-
ruje sve dotle dok ne oseti kande sdeteta« na svojem vratu.
Tako i »demokratija« sa svojim éedom novinstvom, koje se,
za nju neprimetno, skoro izvrglo u »Zurnalistiku«. Iz tog prvo-
bitnog porodi¢nog odnosa moze se objasniti ona psihotiéna sla-
bost, neinost, oprastanje, u $to zapadaju »demokratije« kad
im ponekiput Zivot grubom silom pokaZze pravu sliku njihova
izrasloga Ceda i od njih zatraZi remeduru. One jo§ uvek zatva-
raju svoje roditeljske oci, jer im jo$ lebdi pred odima u duhu
slika prvog detinjstva cedina, te ne mogu nikako da dodu do
sebe i stanu na jedino ispravno glediste da je ta nakaza koja
ih hvata za guSu neko sasvim drugi, njima nepoznati parazit,
a ne prvobitno ¢edo. Misle da imaju pred sobom joS uvek »slo-
bodnu Stampu, odnosno garanta sslobodne Stampe«, i nemaju
ni pojma da je to Zurnalizam, koji #ivi ba$ od sputavanja slo-
bode duha i morala, dakle i $tampe. Do tog sudbonosnog za-
menjivanja i nesnalazenja doSlo je stoga &to »demokratskac
politika i nije bila zapravo demokratska u sr#, i §to su joj, po-
red toga, kapitalisticki poslovi postajali sladi i vazniji nego
briga za »slobodu Stampe«, i najzad, 3to je ludo mislila da se
dedo moZe najprirodnije i najplemenitije razvijati ako ga se
ostavi sama sebi, sa $§to manje nadzora, direktive i ogranicenja
kretanja.

Davljena od Zurnalistike, lezi »demokratija« u smrtnom
ropcu. Drama se odigrava veé kroz jedno celo stolece, negde
brzim negde sporijim tempom. I jedan od najtragiénijih mo-
menata njenih jeste onaj kada politicke partije u »demokrat-
skim« zemljama, sa totalnim nepoznavanjem smrtne opasnosti
koja se u tom ¢asu nad njih nadnosi, dopustaju blagonaklono
da se takozvana »vanpartiskac Stampa izdigne nad spartiskuc.
Istina je, i »partiska« politika ima u sebi, veé po svojem imenu,
jedno principijelno zlo. Ona nije ni u najduhovnijim vreme-
nima isturala napred najbolje drZavnike, nego u najbolju ruku
parlamentarne oratore. Drukéije nije moglo ni biti, jer biradke
mase jos nikada nisu bile toliko sposobne da odbace rutinira-
nog vestog govornika, u du$i mozda najveéeg demagoga, a
prime drZavnika, koji redovito nije dobar govornik, jer mu
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fali samosvesni nastup, jer njemu problemi drZave ne leZe na
dlanu kao demagogu. I kakvi su dakle bili partiski politidari,
calzvi su postajali partiski listovi. Gledajuéi kako partizansko
zlo postaje sve gore, kako inficira usmenu i Stampanu javnu
re¢, mnogima se ¢inilo da se zlo »vanpartiske« Stampe, u koliko
su ga nazrevali, ne moze ni porediti sa tim partiskim. Ta
je kobna zabluda bila tako opSta i tako snazna da su se u
tom smislu stvari razvijale po celom svetu, dok nisu dosle naj-
zad dotle da je »demokratski« biracki narod, o ¢ijoj je misli
i volji zavisila ta »demokratija«, radije ¢itao u svojem listu
najopsirnije i najbeznaéajnije detalje nekog zlodina nego par-
lamentarne diskusije svojeg politickog izabranika. Brakolom-
stvo grofice sa markizom, milijardera sa glumicom, kako jedu
i kako se oblace, gde letuju itd., to je postalo mnogo vaznija
lektira za »demokratske« birace nego svaka pregramatska po-
lemika. I nije da »demokratski« politicari nisu to primeéivali,
jer je to moglo videti i politi¢ko dete, ali znadenje toga nisu
shvatali. Vladala je tako neka samoobmana da je za sdemo-
kratsku« politiku najzad svejedno to pomicanje i vezivanje
interesa birackih masa za »vanpartisku« Stampu, ako samo i
ta Stampa bude u njenu politickom delu imala »demokratski«
smer i bude donosila »demokratske« clanke i govore. Ona je
to neko vreme i ¢inila, ali je za nedugo vreme otkazana poli-
ticka saglasnost, jer je kapital, vlasnik te »vanpartiske«
Stampe hteo da diktira i »demokratskoj« politici. Tako su se
iz stubaca te Stampe pomalo selili i najbedniji ostaci »demo-
kratske« politike, da budu zadrzani samo u toliko u koliko
doprinose neku Zurnalisti¢ki interesantnu gradu za jadanje sa-
mog zurnala.

Kako je vanpartiska Stampa stajala prema ciljevima demo-
kratije, odnosno onima koje je pseudodemokratija morala, radi
idejne potrebe, tu i tamo da istice kao svoje cilieve? Demokra-
tija treba posStovanja za ideju uopste, a Zurnalizam ne trpi
uopste nikakva postovanja, nego trazi psihi¢ko robovanje. De-
mokratiji trebaju fiksne vrednosti u gledanju na svet, zivot i
drustvo, a Zurnalizam ne trpi uopste nista fiksno. Ona za svoje
principe trazi spremnost i Zrtvu, a ZzZurnalizmu je najvaZnije
24-satna novost u svemu, dok Zrtve traZi samo onda, ali onda
sve moguée, kad je u pitanju njegova naklada. Demokratiji
trebaju biradi koji ée $to jasnije poznavati probleme drZave i
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druStva, a Zurnalizam treba $to vige Gitalaca: njemu jednako
trebaju i demokrati, i kriéani i Zidovi, i muslimani i hindusi —
svi zajedno i istovremeno. Sto iz toga biva, predvideo je jos
Balzac ovako:

»Zurnal, mesto da bude svestenik, postao je sredstvo za
politicke partije; od sredstva je postao trgovina: i, kao svaka
trgovina, on je bez vere i zakona. Svaki je Zurnal ducan, u
kojem se prodaju publici one boje koje ona hoée. Kad bi po-
stojao Zurnal grbavaca, on bi dokazivao dan i noé¢ lepotu, do-
brotu i neophodnost grbavaca. Zurnal se ne izdaje da rasvet-
“ljuje nego da laska mnenjima. Stoga, svi ¥urnali, za izvesno
vreme, postaju kukavni, infamni, laZovi, ubice; oni ée ubijati
ideje, sisteme, ljude, i basd ée tim cvasti'«

Ovde moZemo iz usta jednog savremenog Zurnaliste, veé

spomenutog g. Fr. Delaisi iz predavanja »Zurnalizam i novack,
¢uti kako i kapital rusi demokratiju pomoéu ¥urnalistike:
B »U Nemackoj (do provale hitlerizma, pp.) i u Engleskoj
narotito, vidi se kako velike industriske firme postaju vlasnici
sve veceg broja Zurnala, u toj meri da se moZe predvideti éas
kada ce cela Stampa jedne velike zemlje biti u rukama dvojice
ili trojice velikih rivala, bilo to privatnih lica, familija, ili ak-
ciskih drustava, bilo éak i politickih partija. Posledice te evo-
lucije, koja je jo$ mlada da bi mogla biti temeljito proudena,
bi¢e znatne i izgleda kao sigurno da nose sobom teske opa-
snosti za normalno funkcionisanje demokratije.«

»U Francuskoj koncentracija industrije Stampe napreduje
vrlo polagano. — Tu treba razlikovati veliku Stampu, to jest
informativnu, i politiéku Stampu. Prva obuhvata jedno tuce
Zurnala sa velikom tiraZom. Oni se uglavnom ustezu da otvo-
reno stanu na jedno politicko glediste, kako bi na taj nadin
mogli posti¢i Sto mnogobrojniju klijentelu. Tako broj njihovih
kupaca ide od 500.000—1,000.000, pa ¢ak i do milion i Cetvrt,
One su uglavnom vlasniStvo malog broja osoba ili familija,
nekog glavnog akcionara koji ofekuje od svojeg *urnala ne
samo beneficije preduzeéa koje prosperira nego i liéni uticaj
na vladu.« '

»Sto se tiCe francuske polititke Stampe, tu koncentracija
izgleda nemoguéa. Podela naroda na partije je ekstremna (ima
najmanje 12 partija). Ni jedna od njih nije mogla udruZiti ve-
like potrebne svote da stvori veliki partiski Zurnal, odnosno
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da grupira u jednu organizaciju Zurnale iste tendencije.« (To
bi bio uzaludan posao. G. Delaisi zaboravlja na svoje na dru-
gom mestu iskazano misljenje da su samo informativni, dakle
nepartiski zZurnali sposobni da postanu veliki Zurnali) »U
stvari, u Francuskoj ima bezbroj politickih Zurnala svih di-
menzija, od dnevnika koji se proteZe preko jednog departmana
pa do sedmicénika koji ne prelazi nakladu od 6—7000 prime-
raka. Nijedan od njih ne mozZe Ziveti od utrSka prodaje, a ni
od neznatnih subvencija koje mu daju organizacije koje pret-
stavlja. Oni zive od oglasa koje im dodeljuju ili velike agen-
cije ili razne trgovacke, industriske i poljoprivredne grupe koje
hoée da javno misljenje i vlada usvoje izvesnu politiku carin-
sku, fiskalnu itd. Te grupe nemaju interesa da favoriziraju
stvaranje velikih politickih Zurnala s kojima bi se moralo ra-
¢unati. Oni vole da imaju posla sa mnostvom malih Zurnala,
bez klijentele i bez prihoda, i koji ée lakSe posluSati njihove
sugestije.«

Ima jos zemalja gde »demokratija« Zivotari, ali su veé
posvuda u sdemokratskim« zemljama i najkrupnija politi¢ka
imena u stavu poniznosti prema Zurnalistici. Svi oni, kad im
bude zatraZen intervju od strane kojeg iole veCeg Zurnala, pre-
laze preko svih obzira koje bi morali imati kao pravi drZavnici,
te posluSno kao deca u Skoli odgovaraju i na najbezobraznija
pitanja. Sto je »svetskiji« Zurnal, tim je veéa snishodljivost
»demokratskih« politicara prema njemu. (Da ovde i ne govo-
rim o tome da su veoma mnogi »demokratski« politicari uce-
snici u profitima kapitala i da stoga lako i slatko prebolevaju
rane koje Zurnalizam zadaje demokratiji.)

Jednom redju, nestalo je u svetu i traga od prave demo-
kratije, a ono mesto koje bi ona imala da zauzima drZe profe-
sionalni politi¢ari, koji ni od ove danaSnje »demokratije« ne
trebaju viSe nego samo firmu. Reé Karla Krausa da je sparla-
mentarizam kaserniranje politicke prostitucije« bila je potvr-
divana i pre Svetskog rata, a posle njega pretstavlja skoro
pravilo.

Kako je Zurnalistika progutala i tu pseudodemokratiju,
kaZe nam Zurnalista g. Erich Feldhans ovako: »Stampa pret«
stavlja mocnu tribinu, sa koje se svakog dana sluSaju hiljade
govornika, pa i govornika onih partija koje nisu zastupane u
parlamentu. Sta viSe, bez novina bi znacenje nasih poslanickih
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kuéa spalo na nulu. Njihova dela, njihove govore ne bi niko
¢itao, ne bi niko za njih doznao. Cirkulacija javnog Zivota bi
stala i silna drzavna masina bi mirovala. Tako Stampa nije
‘samo nadopuna narodnog pretstavnistva, koje je danas mnogo
skromnije nego nekad; ne, Stampa pocinje da postaje sama
narodno pretstavnistvo. Njena je moé tako velika i jaka da
bi puni Strajk Stampe, na koji na sreéu niko ne misli, bio jed-
nak anarhiji<. U jednom ne preteruje g. Feldhans: politicki
" javni zivot i Zurnalistika u »demokratskim« zemljama su jedno.
Stoga tako lako i ruse te »demokratije« po svetu oni koji za-
povedaju Zurnalistici. -
Da je Zurnalistika svemocna u formiranju politicke volje
naroda, to se zapravo viSe nigde ne sakriva ni pred tim naro-
dom, jer viSe ne postoji moguénost da bi se ko protiv toga
stvarno i uspesno bunio. Otvorenost tih konstatacija ne Skodi
ni najmanje profesionalnim politi¢arima, a Zurnalistici sluZi.
Vise nikome ne pada na pamet, a niti bi to mogao ozbiljno i
javno, da pita: Pa ko su ti ljudi koji bez odgovornosti uprav-
ljaju naSim Zivotima? Zar ne treba da ih vidimo, da ih ispi-
tamo po srcu i pameti, te da nam kazu odakle im to pravo da
tako rade kao Sto rade? Ali civilizovanom svetu nema spase-
nja, Sto se neée to javno raspraviti i postupiti onda tako kako
nalazu duh i moral. Medutim, ako pogledamo po tom svetu,
po svima njegovim odgovarajuéim mestima i prilikama, ako
posluSamo reéi onih koji bi po duZnosti svojeg polozaja u jav-
nosti trebali prvi da pokreéu takva pitanja, naiéi éemo svuda.
na upravo cudesnu doslednost u zaobilaZenju oko tih pitanja.
Gotovo svi oni ¢kilje jednim okom prema Zurnalima i njihovim
u tom casu natmurenim licima, pa se svi brzo ugrizu za jezik
ne izgovorivsi nijednu neopreznu reé. Predrasude o nepovredi-
vosti Zurnalistike postaju usled toga kod cele javnosti kao neka
fatalisticka verovanja: kao da nam je to veé¢ od rodenja su-
deno. Naravno da usled toga raste i do beskrajnih mera uo-
brazenost i drskost zurnala. Oni slobodno sebi dopusStaju i ta-
kve redi na ¢iju bi moguénost, kad bi trebalo usmeno da se
kazu, bilo apsurdno i pomisljati. Moglo bi se za to navesti bez-
broj primera.
*
Sta u ovom Zurnalizovanom svetu smenjuje na vlasti po-
ruSene »demokratske« rezime? Autokrati, samodrsci U toj
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konstataciji, ako se viSe niSta ne kaZe o tim samodr§cima, ne
lezi jo§ nikakav prigovor Zurnalizovanju sveta. Naprotiv: au-
tokratija mozZe nekada da bude mnogo bolja i demokratskija
nego sve dosadaSnje forme »demokratskih« reZima, — to je
veé gore istaknuto. Zavisi od idejnosti onih snaga koje su au-
tokratu vodile i dovele do vlasti, zavisi od njegovih pomagaca,
od moralnog i duhovnog stanja naroda nad kojim vlada, hoce
li demokratija u tom narodu pod autokratijom poéi napred ili

mnatrag. Ne vredi dakle nipoSto opsti stav da autokratije koje

smenjuju »demokratije« naseg doba vode u gore politicko sta-
nje drzave i narode. Treba svaki pojedini sludaj zasebno ispi-
tati. Za ocenu danasnjih autokratskih reZima koji su se usta-
lili u svetu ne pruza nam istorija jos dovoljno materijala, po
izvrSenim realnim promenama. Tim S$to je autokratija zavr-
nula vratom »demokratiji« koja to nije ni bila, nije receno jos
da narod pod njom ne bi mogao bolje razmisljati kako ce se u
buduénosti bolje osigurati izraz slobodne narodne volje. Sto
se tide redi, misli i teatralnih diktatorskih gesta kod autokrata
nageg doba, one se doduSe ne odlikuju nikakvom duhovnom
originalno$éu ni nekom narocitom moralnom snagom, ali se
ipak ne moze reéi da nemaju ni toliko duha i postenja koliko
je imao prosecni pariamentarac pre njih, pa bi stoga, uz ostale
iste uslove, mogle stvari da krenu sigurnije na bolje nego pod
parlamentarizmom, u kojem je heterogenost i razroznost volja
i interesa veé sasvim paralizovala drzavni zdrav razvitak.
Medutim, ipak imamo jedan siguran kriterij za ocenu tih
autokratija i jedno ¢évrsto uporiste pri stavijanju prognoze za
dalji razvitak njihov. Treba samo da odgovorimo na pitanje:
Jesu li ti autokratski rezimi dosli na vlast bore¢i se protiv zur-
nalizma, ili njegovom pomocu. Jedno je moralo biti, i bilo je
skoro uvek drugo, to jest uz pomoé Zurnalizma, jer je u caso-
vima njihova prisvajanja vlasti zurnalistika bila kod njih na
zenitu svoje modi, kao i po ostalom svetu, i suverenim nadinom
udeSavala du$u i mozak naroda i stvarala sve glavne dogadaje
drustva i drzave. Ne sme nimalo da nas poljulja u tom sudu
to Sto su Zurnali, a narodito oni veliki, najuticajniji, po svojem
spoljnjem -izgledu »vanpartiski«. Zurnalizam ne zauzima uop-
Ste nikada ni u kojem problemu odredeno i iskazano glediste.
To se protivi bitnosti njegovoj, pa stoga on i rusenje »demo-
kratija« pomaZe samo kvantitativnim delovanjima. On najjace
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pomaZe autokratima, za njihov dolazak na vlast, tim Sto rusi
uopste svaku drustvenu organizovanost, pa tako i svaku »sde-
mokratiju». Najpre se volja narodna udinila neslobodna. Za-
tim se preSlo na omalovazavanje postojeéih parlamentarnih
ustanova, a sve u Zurnalisticki neopredeljenom nacinu, to jest
da se &uje glas i pro i contra, ali contra viSe i glasnije, sa viSe
adjektiva, viSe prostora i veéim slovima. Tako je u narodima,
koji su izgubili svoje sdemokratije» izvrSeno otpadanje od njih
ne na osnovi kakvih principskih osvedodenja, nego tom Zurna-
listiékom protivduhovnom sugestijom. Takode ni favorizovanje
odabranih novih nosilaca vlasti nije Zurnalizam izveo principi-
jelnim argumentacijama, jer mu nije bilo ni moguée. Zurna-
lizam je sila imaginarnog subjekta, on nema neke svoje volje,
i stoga je izbor »demokrata« uéinjen medu kapitalisti¢kim kru-
govima, to jest onima koji su imali izvr$nu vlast nad Zurna-
lima. Stoga se mogu da kaZu dve sigurne stvari o pojavi auto-
kratija naSeg doba: prvo, da pripremanje njihova dolaska ide
protivduhovno i protivmoralno, jer pripremu vrsi Zurnalistika;
drugo, da to ide po saglasnosti sa naredbodavcima Zurnala,
dakle krupnih kapitalista, koji s pravom vide u razvijanju de-
mokratskih rezima opasnost buduéeg dolaska na vlast najmno-
gobrojnijeg pauperizovanog dela naroda, dakle svojeg prirod-
nog protivnika.

Razume se da je tu re¢ o autokratima koji dolaze na vlast
onda kad postoji u drzavi organizovana vlast sa intaktnim dr-
¥avnim aparatom i silom. Pri¢a je da su te autokratije doSle
na vlast putem »revolucija«, jer revolucija znacéi promenu lica
koja drze u rukama stvarnu silu drzave. A prelaz vlasti u ruke
autokrata nafeg doba je izvrSavala skoro u celosti sama —
vlast. Stoga se moZe da kaZe prognosti¢ki ovoliko: Autokrati
naSeg doba doneée narodima nad kojim »vladaju« toliko do-
bra koliko ga moZe doneti neobuzdan kapitalizam i Zurnalisti-
¢ka razaranja, jer zurnalizam, iako mu je pod autokratijama
oduzeto jedno od jakih uticajnih sredstava, naime Sarena ne-
odredenost u politici, a mesto nje naturen neki fiksirani pra-
vac, ipak ne gubi tim mnogo od svojih specifinih efekata, jer
su ostale netaknute sve druge mnogo bitnije karakteristike
njegove. To se vidi po konkretnim stanjima u odnosnim drza-
vama. A i prirodno je da ostanu, jer ni sam kapital ne vidi i
ne moze videti u Zurnalizmu njegovih pravih opasnosti, koje ée
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najzad i njega srusiti, i jer to joS manje vide i sami autokrati,
posto su rasli, izrasli i do »moci« dosli Zurnalisti¢kom pomoéu
i snagama. Stoga se gornjoj prognozi moze dodati jo§ i ovo:
Zurnalisticki pripremljene autokratije koje su instalirali krupni
kapitali svojom moéu, idu nepromasSeno prema kaotiénosti iz
koje su zapravo nikli. I veé se jasno ukazuju konture te kao-
titnosti u dogadajima ovih nasih dana: italijanska invazija u
Abisiniji i sve Sto se s tim u vezi odigrava u »velikom« politié-
kom svetu. Oni koji su iznad autokratija izgubili su ve¢ pouz-
danje u valjanost toga svojeg sredstva ...
*

Mase se narodne mogu voditi u politici raznim nadinima.
Ali se za sve te nadine moZe samo onda reéi da su istinski p o-
litiéki, ako politiku shvatamo u smislu koji su nam dali veéd
veliki grcki filozofi, to jest da je osnovana u duhu i moralu.
Ako sprovodenje politike ne ide bez talambasa i parada, uni-
formi i masovnih igrarija sa raznim amblemima, zastavama i
gimnastickim pokretima, onda to uopsSte nije politika nego te-
ranje stada koje kaska sa zvonom na predvodniku a ne za sa-
mim predvodnikom. Tako su se mnoge mase survale u prova-
lije iz kojih su se mogle da izvuku najteZim mukama i s razbi-
jenim krvavim glavama, u koliko nisu dole i svoje zivote
ostavile.

Moze kakav opsednuti ili opsenarski »vod« narodni i duZe
vreme da besno juri po »svojem« narodu i po svetu; moZe on
da savremenicima izgleda kao velik politi¢ar, zbog sloznog mar-
Siranja podloZzenih masa, pa i zbog kakvih tehnidko-materijal-
nih uspeha, ali ako je on daleko od duha i morala, daleko je i
od pravog politicara. I dani njegove mod¢i ili njegova rada su
unapred odbrojani, iako se katkad mogu da otegnu u vrlo dugu
bolnu realnost.

Kad se pogledaju danasnji politicari u svetu, po njihovim
re¢ima i delima, onda se vidi da je u svetu vrlo malo — poli-
tike. Jer, kako je veé refeno, drukée ne moze ni biti, posto je
danas glavna politicka sila zurnalistika. Ko njoj nije po volji, ne
dolazi do vlasti, a ako se nekom tradicijom i istoriskom iner-
cijom zatekao na vlasti, koju dakle nije dobio po milosti Zurna-
listike, zaista je doslo vreme da se i on osigurava za tu milost.

Inacde ée mu vlast brzo biti izbijena iz ruku.
®
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Zurnalizam znaci da sve treba da se menja, $to brZe. On
ne dopusta ustaljivanja i idejnog utvrdivanja nikakve vred-
nosti. Zurnalizovani svet je naucio da uvek ima novosti, novo-
sti i u onome Sto mu je sveto, to jest sto mu je bilo sveto, dok
nije postao Zurnalizovan. A ako su novosti krvave, s kojeg
bilo podruéja, onda su najpogodnije. Tako i u politici.

Kad svet toliko puta ¢uje od svojih univerzalnih vaspitaca
da stare politicke forme ne vrede, onda one za nj zaista i ne
vrede, makar mu se ne reklo niSta pametno zasto ne vrede.
Samo, posto Zurnalizam za cas sve novo pretvara u staro koje

treba da Cini mesta novome, to se u politiCkim promenama u

svetu primecuje takode brzo zasi¢avanje sa svim Sto se pro-
meni. Ali Zurnalizam stvara samo tu neutazivu glad za novim
politikama, dok je po svojoj bitnosti nesposoban da upuéuje
na neku novu politiku koja bi bila utvrdena idejno. To se na-
lazi izraZeno katkad i u samim Zurnalima na sasvim jasan na-
¢in, na primer u na$oj »Politici« od 6. IX. 1934 u njenu ¢lanku
sReforma drzaveg, gde se kaze i ovo:

»Groznidavo se traZzi nepoznato i ofekuju nepoznati, novi ljudi.
Po jednom <&udnom nagonu ljudi i svet, pokoleban u svojim dosa-
danjim uverenjima i gledanjima na stvari i na upravu, jurnuli su
svemu novom, ili Sto izgleda novo i po idejama i po ljudima koji ih
nose. I zato od dve stvari jedna. Ili €e upravljaéi, mi to kaZemo
za. ceo svet, ako Zele da povrate poverenje masa, menjati dosadanji
red stvari, ili ¢ée, ako stvari i njihov red ostanu isti, oni biti pro-
menjeni.« —

»Zaista izgleda da je nastupio u celoj Zapadnoj Evropi period
vrenja i promena. Nepoverenje koje je izbilo na svima stranama u
teZnji za promenama nije poStedelo viSe nijednu ustanovu takozvane
moderne drZave na Zapadu. Parlamenat i parlamentarizam, partije
i politi¢ki poredak, danas su najviSe napadnuti.« —

»I u tome kaosu od kritike i napada, jedno je ipak izrazito i
karakteristi¢no. Ceo je svet sloZan da treba menjati, bilo 1jude, bilo
stvari. I tu je gotovo veéina ljudi sloZna, ne samo u Francuskoj,
ve¢ u celom svetu. Ali sve ostalo dalje ostaje otvoreno. I tu opas-
nost i leZi. Jer ono Sto treba da se menja, staro Sto postoji, stav-
ljeno je u pitanje, a ono Sto treba da dode novo i da zameni to
staro, nije u glavama ogromne veéine gradana ni dovoljno indi-
cirano.«

Ali pored te tafne konstatacije &injeniGkog stanja, nalazi
se u istom dlanku i ova jedna recenica iz koje se vidi da pisac
nije umeo povuéi i duhovno potrebne zakljudke iz svojih izla-
ganja, naime: '

»Te8ko ekonomsko stanje dovelo je mnoge stvari u pitanje u
celom svetu, pa i u Francuskoj, a kriza politi¢ka unela je jo§ vecu

nesigurnost i pogorSala ekonomski Zzivot. Tako je uvek haotiéno i
nesigurno sve $to je ljudsko i $to zavisi od duha ljudskog.«
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Duh, bozansko svetlo u ¢oveku, kojim on moZe posvetliti
i uneti reda u materiju s kojom je vezan, to je svetlo eto zZur-
nalovu piscu uzrok kaoticnosti i nesigurnosti. Trebalo je jos
samo da i ovo kaZe: Sto viSe duha u svetu, tim viSe kaoti¢nosti,
— pa bismo jednim skokom uleteli natrag u carstvo zivotinja.
U stvari, mi se tome carstvu i priblizujemo dinovskim kora-
cima, jer je Zurnalizam zamutio sve apstraktne pojmove, pome-
gao ih uzajamno, a najviSe sa pojmovima svakida$njice, pa
stoga i viada taj duhovni mrak, u kojem se viSe i ne vidi da po-
stoji duhovno svetlo. Stoga, razume se, nikad stvari nece poéi
na bolje dok se ne razbistre opet i flksn'aju u svojim pravim
znadenjima i vrednostima — ideje i osnovne misli covekove.
Sve dotle nema opéte saradnje medu ljudima.

*

Balzac, pre sto godina, daje nam ovakav razgovor izmedu
dva Zurnalista:

»Uvek ée biti za me uzrok najveteg Cudenja kad vi-
dim neku vladu koja prepusta direkciju ideja obesenja-
cima (drdles) kakvi smo mi.«

»Ako vlada poéini glupost pa side u arenu, provoda-
éemo je lupajuéi uz bubanj. Ako se oseti povredena, po-
kvariéemo pitanje i otupiti gomile. Zurnal ne rigkira ni-
kad nista onde gde vlast moZe uvek sve da izgubi.«

sFrancuska je anulirana sve do dana dok zurnali
budu stavljeni izvan zakonac.

Zatim isti Balzac kaZe i ovo:

»Ja bih se kladio da bi Zurnali ustali i protiv one
vlade koju bi sami postavili, istim razlozima i ¢lancima,
kao danas protiv viade kralja, kad bi im ta njihova vlada
uskratila &to bilo. Sto se vise koncesija bude &inilo Zurna-
listima, tim ée viSe prohteva oni pokazivati. Danasnji par-
veniji u zurnalistici ée biti smenjeni od Zurnalista gladnika
i bednika. Rana je neizlediva, postaje sve malignija, sve
bezobzirnija. I §to zlo bude vece, tim Ce se vise tolerisati
do dana kada ée medu zurnalima zaviadati zbog obilja
konfuzija kao u Babilonu. Mi svi, koliko nas ima, znamo
da »urnali u nezahvalnosti idu dalje nego knezovi, dalje
nego najprljavije trgovacke spekulacije i kalkili, znamo
da ¢e pozderati nase inteligencije da bi mogli svakog jutra
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prodavati svoju bljutavu mozdanu rakiju. Ali mi éemo
ipak svi pisati u zurnalima, kao ljudi koji vade Zivu a znaju
da od toga umiru.«

(Citati iz »Illusions perdues«)

A Soren Kierkegaard kaze nam ovo, pre dvadeset godina:
‘»Kako je Kina dosla do zastoja na izvesnom stepenu
svojeg razvitka, tako c¢e i Evropa zbog Stampe doéi do

za§toja. Zastace kao memento da se tu ucinilo jedno ot-
kri¢e od kojeg je sama najzad savladana.«
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C. Zurnalizam u sluzbi i protiv kapitalizma

Ovo se poglavlje moze uzeti kao organski nastavak izla-
ganja o novéanom profitu kao interesnom pokretadu zurnali-
stike, koje je dato u poglavlju sZurnalizam protiv morala«.

Sta je kapital u smislu ovog poglavija? NezasluZeno
privatno vlasnistvo materijalnih dobara koje je nastalo, po
pravilu, legalnim putem (a moze i ilegalno, ogromnim skoko-
vima), a koje se moze legalnim putem, a opet nezasluZeno, da
uveéava. Pod snezasluZenim« vlasniStvom ima se razumeti u
prvom redu prisvajanje tudeg »viska rada«, kako ga je Marx
formulisao. To je glavni i temeljni oblik danasnjih kapitala.
Ali se pod tim mogu razumeti — iako se s tim ne slazu mark-
sistiko-socijalisti¢ki teoretiari — naravno i one vrste neza-
sluvenih imetaka i njihovih gomilanja koje su nastale legalnim
teranjem seljaka sa zemlje u doba feudalizma, seljakovim ro-
bovanjem, legalnim pretvaranjem toga seljaka u »vagabunde,
u proletere i najamne fabricke radnike. Da i ne govorim o tr-
govini crnackim robljem, o imperijalisti¢kim ratovima za pod-
jarmljenje i eksploatisanje drugih drzava i naroda, ni o trgo-
vinama privatnih lica sa monopolskim polozajem, ni berzanskim
spekulacijama, ni privilegisanim poslovima privatnih lica sa
dr¥avom i pomoéu drzavne sile, kao na primer ratnim lifera-
cijama itd.

A kapitalizam bi bio prema tome onaj smer razvijanja
kapitala koji ga stalno uveéava nezasluzeno, a po pravilu le-

_galno.

Socijalisti¢ke teorije o kapitalisti¢kom ekonomskom Ppo-
retku, koje se temelje na »dijalekti¢kom materijalizmus, imaju
druge definicije za kapital nego to je ova ovde data. Razlika
je najpre u tome Sto one postanak kapitala stavljaju u vreme
prestanka esnafske i podetka masSinske proizvodnje materijal-
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nih dobara, dok feudalca srednjeg veka i trgovea starog veka
ne nazivaju kapitalistom. Nu to nije bitno razlikovanje defi-
nicija. Bitno se razlikuju one u tome $§to »dijalektidko-materi-
jalistike« definicije ne dopustaju nikakvog etid¢kog elementa
u tom pojmu. Kod njih reé¢ »nezasluZeno« nema mesta u op-
Stim pojmovima, jer i moral smatraju kao nesto relativno
vredno, uslovijeno svojim druStvenim ekonomskim poretkom,
tako da svaki drugi taj poredak ima i svoj drugi moral. (O
neispravnosti takog shvatanja morala bilo je govora veé gore,
a ovde se moze jo§ dati izraza bojazni da takvo shvatanje mo-
rala unapred osuduje na propast socijalisticki poredak. Vidi
o tome sledeée poglavlje.)

U rastu i razvijanju kapitalizma ima ¢asova ubrzanja i
¢asova kocenja, Casova neodekivana poleta i Sasova bolesti i
kriza. U naSe vreme naziru se kao vrlo verovatni dak i takvi
dogadaji koji bi mogli dokrajéiti Zivot kapitalizma.

Kad se kaZe »neolekivani« ¢asovi, misli se tim u prvom
redu na one koji nisu bili niti su mogli biti u radunu i predvi-
danjima kapitalista. To su, u pogledu ubrzanja: otkriéa novih
krajeva sveta, iznalaZenja novih prirodnih bogatstava, a pre
svega tehnicki izumi koji, praveéi revoluciju u proizvodnji, sa-
obracaju i transportu, silnim zamasima ubrzavaju rast kapi-
tala. Neoéekivana usporavanja su, na primer, elementarne ka-
tastrofe, poSasti, bolesti, predugi i preskupi ratovi, socijalne
revolte, opste ekonomske sdepresije i krize«. Da se i skrize«
mogu ubrojati u neocekivane dogadaje za kapital, vidi se naj-
bolje po ovoj poslednjoj (od 1929. pa dalje), koju kapital ne
moze da svrsta ni pod koju kategoriju prethodnih »periodiénih
kriza« 1 pred kojom je izgubio svoju radunsku glavu.

Neocekivani dogadaji koji bi mogli dokrajéiti Zivot kapi-
talizma bili bi, na primer, izgubljeni ratovi kapitalisticke klase
protiv socijalisti¢kih naroda i drzava. Da to, naravno, ne le%i
ni u kakvoj prirodnoj kauzainosti dogadaja, vidi se po tom
Sto nije nitim iskljufeno da bi se kapitalizam mogao ponovo
pojaviti u kojem preruSsenom obliku i u svetskom socijalistic-
kom poretku. Ta moguénost se veé danas ukazuje vrlo vero-
vatnom i biée tako verovatna sve dotle dok se bude odekivalo
da ée ostvareno socijalisti¢ko drustvo samo sobom doneti sSVOoj
novi moral koji bi bio uslovljen novim ekonomskim poretkom
toga drustva. :

e
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Pre izlaganja glavnog predmeta ovog poglavija treba ka-
zati jo§ neke misli o odnosu kapitalizma prema civilizaciji, a
narodito prema tehnici.

Pod civilizacijom ja razumevam delo one aktivnosti
ljudi kojom se oni ¢ine sve nezavisnijim od direktnog uticaja
prirode oko sebe, i kojom iz te prirode izvlate maksimalno mo-

guée materijalne koristi, olakSanja i udobnosti Zivota. Kako

se vidi, u takvoj definiciji civilizacije nema jos moralne kvali-.
fikacije. Kad bismo je dodali, onda bismo dobili ono §to bi
trebalo da znaéi pojam kulture. Civilizacija je od proble-
matiéne vrednosti sve dok ne sluzi kulturi. Stoga ona moé(.a da
posluzi i kapitalizmu koji je u moralnom pogledu negavtlvn?
okvalifikovan. Da bi se civilizovani fovek mogao uspesno i
svrsishodno braniti od uticaja prirode oko sebe, a njene mate-
rije iskoristiti za svoje materijalno dobro, treba najgre da: po-
zna dobro prirodu i njene zakone. Tako je postao prirodni na-
uénik i istrazivaéd, pored &isto duhovnog naucénika. A da bi se
mogao odrzati neki trajniji red u drustvu, potrfebar.l t.akode
radi odrzanja materijalnog blagostanja veceg bro.]a. lJ.ud?, tre-
balo je da ovek postane pomalo i sociolog i pravnik 1 filozof.
Sav taj rad, dok nije rukovoden moralnim zakom.)m.kao vr-
hovnim principom, bio je od koristi uglavnom kapitalizmu. .
Naroéito je tehnika moéan pomagaé i sluga kapitala, ali
— samo do izvesne granice. Kad kapital prelazi svoje lokalne
granice delovanja, kad odbaci rudimentarne forme, 'ka'd se
podnu sve vise mnoziti kapitalisti koji imaju svojih pogedme-tf:-
nih interesa ispletenih po celom svetu, kad dakle konkurencija
postaje sve ostrija, jasno je da ée kapitalu postajati sve po-
trebnije $to pomnije poznavanje Sto vefeg broja materija ce}e
zemljine povrsine, biljnog, rudnog i Zivotinjskog sveta. Trebace
mu, u istu svrhu, sve bolje poznavanje naroda i drzava s k.oj
jima dolazi u dodir i s kojima se veZe. Trebate mu sve bOljl; i
guséi saobradaj, transport, sve stabilnija trgovina. l?akle ce
mu trebati sve sigurniji mir u svetu, od Cega Cine 1zuzet.a'k,
naravno, imperijalisticki kapitalisti i liferanti ratnih m:%ten_]a.
Zasto onda, ako tako prirodno pogodno za obe strane izgleda
simbioza civilizacije i kapitala, dolazi do njihova raskoraka,
koji je danas veé ¢injenica? N
Tehnika civilizovanog sveta je bila prva koja je celicnom
pesnicom lupila kapital po glavi. Sa uZasom u dusi, koje nema,



206

primeéuje najedamput kapital da ga tehnika vodi u socijaliza-
ciju proizvodnje i raspodele dobara. Svaki tehnic¢ki pronalazak
smatrao se korisnim za kapital, jer je donosio veéi profit. Inacée
nije ni bio nikakav »pronalazak«. Ta korist je dolazila uglav-
nom odatle Sto se tehni¢kim pronalascima svakiput smanjuje
broj radnika i radni¢kih nadnica, dok kvantum i vreme pro-
izvodnje ostaju isti. Iz tako uveéanog profita kapital je mogao
onda brze da stvara nova preduzeéa, da osvaja nova trzista,
da raste sve viSe. Tako se brzo penetrirao ceo svet. Sta se zbiva
sa nezaposlenim radnicima? Kapitalisticki teoreticari »nacio-
nalne ekonomije« kazu da se za njih otvaraju odnosno mogu
- otvarati uvek novi radovi, i da se tako u beskraj moze dizati
blagostanje covecanstva u kapitalistiCkom poretku. Medutim
je to zabluda, koju je teoretski objasnio ve¢ Marx, a ¢iju ne-
osnovanost nasi dani pokazuju straSnim ¢injenicama. Broj ne-
zaposlenih radnika u kapitalistiCkom svetu stalno i katastro-
falno raste. Statisticki javni podaci nam tu ne daju ni pribliZzno
tacnu sliku, jer tu nisu ubrojani stotine miliona zemljoradnika
bez zemlje i rada, zatim Cete sitnih trgovaca, zanatlija bez tr-
govine i zanata, onda toliki »intelektualci« bez zaposlenja itd.
Nisu ubrojani u te »svetske« statistike nezaposlenih radnika
oni koji zive u drzavama gde se uopSte ne vodi nikakva takva
statistika, a u kojima nezaposlenost i beda naroda najkatastro-
falnije rastu. Kad bi se sve to moglo i htelo taéno pobrojati,
ispala bi pred nas slika totalnog ekonomskog debakla ovog ka-
pitalistickog poretka. Stoga su u skoro svima najjade izraZe-
nim kapitalistickim drZzavama morali stupiti u pomoénu akciju
drzavni aparati, naravno po volji, javno nekazivanoj, najkrup-
nijih kapitalista. Sve te drZave danas intervenidu, »dirigujuc,
sorganizuju« privredu. To se izvodi na stotine raznih nadina,
koji su pre toga bili strogo iskljuéivani, barem iz javne teorije,
jer se skoro svi protive onom »veditom« zakonu ekonomskog
liberalizma: slobodnoj ponudi i potraZznji. >

Nije na odmet da se to malo izbliZega osmotri na ovom
mestu. U Sjedinjenim ameri¢kim drzavama, na primer, posle
velikog kraha od 1929. pa dalje, a za vreme predsednikovanja
Ruzveltova, to je po prikazu g. Reksforda Tugvila, drzavnog
potsekretara za poljoprivredu, izgledalo po prilici ovako (»Po-
litika« od 17. I. 1935.) :
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»Do danas suviSe energije poslovnih ljudi bilo je troZeno u
suviSe hveljenim utakmicama. Svaki je pokuSavac da tule svakog:
da postigne uspehe, stojeéi na iznemoglim telima palih takmigars.
A uspesi, radi kojih se sva ta borba vodila, obi¢no su imali oblik
prava na eksploatisanje potroSaca, prodavajuéi im robu sumnjivog
kvaliteta po cenama koje su sniZavale op$ti standard Zivota.« —

»Pravilnici su sad na snazi nad veéinom industrije, 1 moZe se
reéi da smo napustili utakmicu i odludili se za kontrolu. Ova
transformacija, skoro je potpuna kao S$to je, po mom misljenju,
daje instrumenat koji odgovara cilju: koji €ini bogatijim na§ Zivot,
&to 1 jeste naSa namera.« —

»Industrija se ne moZe stalno zasnivati na zavodenju sveta.
Ona se ak ne moZe ni odrzavati ako pristojnom politikom nadnica
i radikalno sniZenih cena ne postigne da stalno zadrZi potroZage.
A to je naredni problem pred nama, problem koji €e biti u prvom
redu javnih diskusija narednih meseci. U€inili smo kraj prikrivenoj
pljacki jednog krupnog novéanog standarda; moramo uéiniti kraj i
pljagki zavodenjem potroSacda.«

Tako je to, eto, pokuSano u Americi, ali, treba upotpuniti pred-
nje citate, pokusaj nije uspeo: pljacka je i dalje ostala.

Veoma su poucna u tom pogledu i priznanja engleskog
sdrZzavnikac« i finansijera g. Herbert-a Samuel-a, koje je uéinio,
govoreéi o trgovinskom sukobu izmedu Evrope i Japana (»Po-
litika« od 14. IV. 1934.):

»Treba nepristrasno ispitati situaciju koja je nastalaiu ovoj
intenzivnoj japanskoj utakmici odvojiti ¢inioce koji su legitimni od
onih koji su ilegitimni. Nijedna zemlja nema prava da se tuZi ako
je u trgovini tulena boljom organizacijom, viSim vaspitanjem,
veéom energijem i sposobnoSéu svoga takmaca. Ali ima prava da
se tuZi, ako je njen poraz posledica namernog sniZenja vrednosti
novca, ili subvencija iz javnih sredstava, ili imitacije za3titnih ma-
raka. Ima takoder prava da se tuZi ako se radni¢ka klasa u kon-
kurentskoj zemlji odrZzava na jednom niskom standardu Zivota, i ako
prema tome njeni uspesi znaée da ¢e sve viSe ljudi na svetu nalaziti
zaposlenje uz taj niski standard, a sve manje uz visoki standard.
Takva tendencija, kad bi zavladala na d&itavoj zemlji, bila bi udar
za ¢&itav rod ljudski.«

Tu treba dodati da je ta tendencija od uvek vladala u ka-
pitalistickom svetu i da danas hara svom svojom zestinom. I
pre nasih dana je svakom nepristrasnom posmatracu bilo jasno
da »zakon potraznje i ponude iz slobodne konkurencije« nije u
stvari vaZio bas tamo gde se radilo o najveé¢im kvantumima po-
traznje i ponude, naime na vrhovima kapitala, s prostog raz-
loga, da druge ne navodim, Sto slobodne konkuren-
cije u kapitalisti¢kom poretku uopsSte ne-
ma niti moze biti. LaZnost u prikazivanju pravog ma-
terijalnog stanja kod velikih proizvodnih industrija, reklama,
propaganda, monopolisanje, carine, kontingenti, preferencijali,
trustovi, karteli, berzanske makinacije, pretnje, iznudivanja,
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ucene, potkupljivanje, prevara, uticaj na vlasti, osvajanje,
pljacka, ubijanje, ratovi — sve je to od uvek ¢inilo Supljom
frazom osnovni »zakon« kapitalisticke ekonomije: zakon o
sslobodnoj ponudi i potraznji«. Prigovor da skonaéno stanje«
ipak mora da odgovara tom »nepromenljivom ekonomskom
zakonu« moze se i bez rasprave o njegovoj istinitosti odbiti
jednostavno tim sto su ba$ dotle, dakle pre te »konaéne« ravno-
teze po »zakonu ponude i potraznje« svi glavni kapitalisticki
poslovi posvrSavani. A ¢as te ravnoteze, u kojoj vlada toboZe
mirno taj zakon, i nije zapravo nista drugo nego odmor veli-
kog kapitala i njegovo spremanje za novi udar po »slobodnoj
ponudi i potraznji«. Za to vreme on pusta sve svoje bojadije
da ga ponovo ‘prebojavaju kojekakvim prirodnostima njegovih
»zakona«.

Ali, to su ipak prosla vremena: kapital danas na svima
linijama napusta svoje tvrdnje da je slobodna ponuda i po-
traznja vedit i prirodan zakon fovekove drusStvene ekonomije.
Isto tako, i pored ocajnih napora spasavanja, propada danas
i teza da je »privatna inicijativa« jedina koja svetsku ekono-
miju moze najbolje napred da krece. I tu je u osnovi jedna laz.
Sve jasnije postaje da u kapitalistickoj »slobodnoj konkuren-
ciji« istinska privatna inicijativa uopSte ne moze doéi do reéi.
Jer u kapitalisti¢ckoj ekonomiji »privatna inicijativa« znaéi ma-
terijalisticki egoizam pojedinca koji ne otstupa pred opstim in-
teresom. Oni svakiput naglase da dovek nije nikada odan radu

stvaranju sa veéim elanom nego kad se radi o njegovoj li¢noj
materijalnoj koristi. I tako pretstavljajuéi ljudsku prirodu,
oni misle da je moguée uzeti zbroj takvog rada kod toliko i
toliko ljudi te na taj nadin stavljati pred nas sliku najveleg
mogudeg opSteg blagostanja. Iz Cega onda zakljuée da je ka-
pitalisticki poredak najbolji na svetu. Nista ih ne moze da na-
vede na obi¢no razmisljanje, kako mogu ti ljudi kojima je vla-
stiti interes neuporedivo preci od opsSteg nositi na zajednicku
hrpu? Zar nije prirodnije, a to se i zbiva, da ée oni odnositi sa
hrpe, otimati se, sprecavati jedan drugog u poslu i pljackati
bez milosti sve S§to stignu? Na§i nam dani daju veé i
suviSe dokaza da »privatna inicijativa« naj-
krupnijih kapitalista, dakle najvatrenijih
pristaSa »privatne inicijative«, bas onda kad
najbolje uspeva u svojem radu, unisStava na
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hiljade tudih »privatnih inicijativa« Sve se
viSe Siri spoznanje da »privatna inicijativa« u kapitalisti¢kom
poretku znali propast za ¢ovedanstvo, jer je nakupila ogromne
moéi u pojedinim rukama, koje se ne upravljaju opstim, dakle
moralnim i duhovnim interesom ¢ovecanstva. U takvu poretku
sprivatna incijativa« znaéi ono $to ubija pravu privatnu inici-
jativu.
*

Raskorak izmedu civilizacije i kapitalizma najbolje se po-

kazuje u takozvanoj »krizi inteligencije«, pod kojom se danas

razumeva nemogucnost civilizovanih zemalja da se u njima za-
posle i iskoriste znanja steCena na visokim studijama. Usled
toga se primenjuju sve opsezZnije i oStrije restriktivne mere
protiv univerzitetskog Skolovanja, koje su mere u oéitoj suprot-
nosti sa napredovanjem civilizacije. Doslo se tako do prinudnog
samoubistva.

*

Tehnika primorava kapital da se sve viSe koncentrise i da
se organizuje u sve uzu saradnju i sporazumevanje na celom
svetu u pogledu podele produkcije, podele trzista, dovoljno re-
lativnog ujednadavanja troSkova, cena robe i, Sto je najvaZnije,
ujednadavanja radni¢ke najamnine i radnog vremena. Inale
¢e se, ako se i dalje bude ostavljalo slobodna maha konkurenciji,
za vrlo kratko vreme slomiti sva civilizacija i ekonomija sveta
pod teretom stotina miliona nezaposlenih odnosno gladnih
radnika, seljaka i inteligenata. Stvaraju se strasne ekonomske
suprotnosti koje ru$e svaku civilizaciju. — Ako tehnika
diktira da je radmniku dovoljno jedan sat stajati uz ma-
§inu i posluzivati je, pa da celi svet ima svega dosta, onda
je jasno da ée, ako taj radnik i dalje bude deset sati stajao uz
masinu i producirao celih deset sati, devet desetina sveta
stajati skr$tenih ruku uz svoje masine. To znaci da ée tih devet
desetina morati badava dobivati svoje Zivotno izdrzavanje, jer
ga ne mogu radom zaraditi, buduéi da ih masSina ne treba. Stoga
u tom sludaju, ako treba da svako zaraduje svoj kruh, treba
svadiji rad reducirati na samo jedan sat dnevmo. Kapitalizam
ne &uje, odnosno neée da &uje ili ne moze da Cuje, gias tog
diktata, uprkos njegovoj jasnoéi, jednostavnosti i snazi. Kon-
kurencija je srce kapitalovo, a operacija vadenje srca, pa da
organizam i dalje 7iVi, nije uspela, to kapital zna, jo§ nijednom
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doktoru. I ako su se drzavne moéi i aparati umeSali u posled-
njem ¢&asu, to kapitalizam ne ¢&ini kroz njih da bi spasao od
gladi te stotine miliona, nego pri tome pojedini krupni kapita-
listi radunaju na prolaznost drZavnog intervenisanja, a i na to
da ¢e, kad opet dode »zlatno« vreme »slobodne ponude i po-
traznje¢, oni iz svega toga izvuéi najmasnije profite i progutati
svu masu malih ribica. Naravno, to su samo puste nade, koje
tehnika radikalno otstranjuje sa lica zemaljskog.

Spreéiti tehnitke napretke koji vode sve veéem skrativa-
nju radnog vremena mogla bi samo jedna vlast koja bi se pro-
tezala nad celim svetom i njegovom ekonomijom. Da ta vlast
i vlasni$tvo ne moZe biti odrzavana od jednog lica, ili jedne
kompanije kojoj bi sav ostali svet sluZio, nije potrebno obrazla-
gati. Pa ipak treba spremati kraj kapitalizmu, ali tako spre-
mati da buduéi ekonomski poredak bude pod moralnim i du-
hovnim idejama, kao njegovim vrhovnim regulatorima.

*

Da sada vidimo kako stoje jedan prema drugome Zurna-
lizam i kapitalizam. Videli smo ve¢ gore, da je celi tekst Zur-
pala, i redakcioni i administrativni, uslovljen novéanim profi-
tom. U Zurnalistici, kao i u svakoj trgovadkoj bransi, viada
konkurencija, otimanje za éitaoca. Dajuéi Citaocima svoje ve-
sti, nisu Zurnali pri tom poslu primarno informatori, nego za-
interesovani spekulanti, jer se vesti odabiru, stilizuju, slazu i
meSaju po njihovoj osobini da privuku Sto veéi broj Citalaca, a
tek sekundarno i posve nuzgredno po njihovu slu¢ajnom sla-
ganju sa kakvim op§tim materijalnim interesom, u koliko se to
ne kosi sa onim vlastitim primarnim interesom. Zato je sen-
zacija, kao najsposobnija za privladenje i odrzavanje italackih
masa, i to krvava u prvom redu, postala glavni kriterij za
pravljenje Zzurnala. Usled toga je kriminal dosao na prvo mesto
zurnalova izvestavanja.

Po svojoj primarnoj uslovljenosti Zurnalizam je imao glav-
nu potrebnu osobinu da mogne sluziti kapitalizmu. I blizi i
dalji interesi su im sasvim identi¢ni, pa se stoga prirodniji sa-
veznici poslovanja ne mogu ni zamisliti, ali samo do neke gra-
nice i za neko vreme. Cim je Zurnalizam (u nasSe doba) doSao
do tog stepena razvitka da se protivmoralnost, protivduhov-
nost i kaotiénost njegovih stubaca pocela i realno odrazavati
u svetu, tim se dasom on okrede protiv svojeg prirodnog save-
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znika. I zaista kroz prvih desetak posleratnih godina Zurnali-
zovanje sveta je donelo takve rezultate, tako nepovoljne za ka-
pitalizam, da su i one pozicije kapitala koje je on smatrao naj-
solidnije gradenim iz temelja uzdrmane i pod pitanje do-
vedene.

Haranje koje zurnalizam izvodi po kapitalistiCkom dru-
Stvenom poretku uzima sve veée dimenzije. Ali, da pre jednog
kratkog prikaza njegova ilustrujem sa nekoliko primera od-
nose izmedu kapitala i zZurnala u pogledu zajednickih interesa.
U knjizi Morus-Levinson-a »Novac u politici« ima ih lep broj
i izgleda da su sakupljeni bas po samim Zurnalima. Naravno,
bas zbog toga se ne moze tvrditi da su ti primeri po svojoj ma-
teriji sasvim taéni, ali to nije ni vazno kod citiranja iz Zurnala
za ovu knjigu, posSto Zurnalova re¢ sama stvara dogadaje koji
su neuporedivo vazniji nego dogadaji koji se jos dogadaju
mimo volju Zurnalovu. Osim toga, kad bi ih Zurnal bas i izmi-
Sljao, oni bi tada pokazivali jo§ jace da se interesi tih save-
znika, zurnala i kapitala, podinju razilaziti, Sto je jedna od
glavnih misli ovog poglavlja. Najveéi je deo te Morusove knjige
posveéen Nemackoj (pre provale hitlerizma), i vidimo da je
tamo viSe nego i u kojoj drugoj evropskoj drzavi Stampa bila
potpala pod upravu krupnog kapitala, i to na dva nacina: kup-
njom velikog broja novina i snabdevanjem novina svim mogu-
éim novinskim materijalom od strane novinskih agencija koje
su vlasniStvo uglavnom istog kapitala. »Hugenbergove agen-
cije Salju vesti dvema treéinama svih nemackih listova. Ogrom-
na reka vesti i misljenja, procedenih kroz reSeto Hugenber-
gove centrale, izlije se svaki dan po zemlji. Provinciski izda-
vaéi i urednici iznose pred svoje Citaoce nepromenjeno ono Sto
dobiju iz Berlina. Jer i pored najbolje volje oni nisu u stanju
da ocene stvarno stanje vesti koje primaju. Tako milioni &i-
talaca stoje svaki dan pod politickim uticajem Hugenbergax.
Ni Hugenberg se nije uspeo na taj polozaj bez borbe sa kon-
kurencijom. Stoga je, a i da ne bi deficiti bili preveliki kod
njegovih novinskih poslova (koji su bili ve¢inom sredstvo za
druge krupnije), bio i on primoran da u svojim novinama na-
pusti odredeni politiki smer i da od njih pravi Zurnalistiku.
Tako se u spomenutoj knjizi kaZze da su se i Hugenbergove no-
vine morale prilagodivati ukusu publike bulevarskih listova:
strahote kriminala, senzacije, pikanterije, mondenski magazini,
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negde nacionalni negde sitno-burzujski pravac, negde protiv
Jevreja a negde s njima, itd.

U Francuskoj je u poslednjim godinama, po recima veé ci-
tiranog g. Fr. Delaisi-a (iz predavanja »Zurnalizam i novac«)
»izmedu fabrikanata i ekonomske sekcije Federacije francuske
Stampe (to je udruzenje vlasnika listova) napravljen aran-
zman po kojem je utvrdena uniformna cena za novinski papir,
tako da je od tada eliminisana svaka konkurencija. Poveza-
nost izmedu velikih Zurnala i fabrika papira izvedena je i tako
da su se ti fabrikanti dali birati u upravne odbore izvesnih
velikih Zurnala. — Koncentracija je potpunije realizovana u
jednoj drugoj materiji, takode neophodnoj za Stampu kao i
papir, to jest u informacijama. Kroz vise od 50 godina agen-
cija Havas je pomoéu svojih mnogobrojnih korespondenata u
provinciji i pomoéu ugovora sa Reuter-om, Wolf-om, Stefani-
em itd. imala quasi-monopol informacije iz Francuske i iz ino-
stranstva. Za vreme rata se konstituisala agencija Radio, jed-
no konkurentsko druStvo. Ali je posle jedne periode vrlo Zive
konkurencije agencija Radio morala da akceptuje mir. Ona i
dalje postoji, samo sa suZenom aktivnoSéu koja ne ugrozava
Havas, u &ijim rukama u stvari i dalje ostaje monopol. — Sna-
ga pozicije agencije Havas je postala dvostruko jaca kad se
njen monopol informacije udruzio sa monopolom trgovackih
oglasa. Nekada su velike firme, magazini trgovacki itd. pra-
vili svoje oglasne poslove direktno sa Zurnalima. Ali Sto se
viSe protezala preko zemlje domena oglasivanja, sve je vise
rastao broj zurnala u kojima su firme morale oglasivati, radi
Cega se taj nacin nije mogao odrzati. Konstituisala se L’A-
gence Nationale de Publicité. Ona vodi vrlo egzaktnu listu
svih Zurnala u Francuskoj, sa njihovom realnom tirazom, te-
ritorijom i klijentelom. Stoga ona moze da stavi oglase u zZur-
nale tacéno tako da budu objavljeni u onim krajevima i medu
onim ¢itaocima koje zeli oglasivaé. Na taj je nacin ta agencija
skoro potpuno zavladala svima budZetima za oglasivanje kod
glavnih firma (veliki magazini, farmaceutski produkti, auto-
mobili itd.). Tim faktom ona dolazi u moguénost da razdeljuje
smannu« skoro po svojoj volji medu razne Zurnale, male i ve-
like. A posSto nijedan od njih ne bi mogao Zziveti bez tih oglasa,
to sledi da se nijedan od njih ne bi mogao odupreti njenu boj-
kotovanju. I ta se agencija, dakle, pre nekoliko godina fuzio-
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nisala sa agencijom Havas. Rezultat je taj da se monopol
oglasa i monopol informacija nalaze u jednoj ruci. — I druga
jedna sila hvata za zurnal u momentu kad on izlazi ispod ma-
Sine za Stampanje, i postavlja se izmedu njega i publike kojoj
je namenjen. To je monopol mesazerija, koji drzi agencija
Hachette. — U Francuskoj je broj pretplatnika za Zurnale
vrlo malen prema broju ¢italaca koji kupuju svoje novine po
duéanima itd. Knjizara Hachette je dobila u Parizu koncesiju
za jedan veliki broj specijalnih kioska; ona ima, medu ostalim,
i apsolutni monopol prodaje novina na svima Zzeleznic¢kim sta-
nicama, kao i stanicama podzemne zeleznice. Najzad, ona je
napravila ugovore po celoj provinciji; sve do u najmanja me-
sta, sa svima vrstama trgovaca detaljista, koji su njeni depo-
ziteri. Njeni sluzbenici prihvataju Zurnal pri izlasku iz Stam-
parije i brinu se za njegovu celokupnu dostavu. Osim toga ona
dostavlja natrag neprodane brojeve, te svaka tri meseca do-
znaduje listovima novac od prodaje, uz odbitak remuneracije
svoje i svojih depozitera. — Takva organizacija, vrlo kom-
pleksna, zahteva velik kapital i mnogobrojno osoblje. Nekoji
su Zurnali pokusali da osnuju svoje vlastite mesazerije. Samo
je jedan uspeo da se odrZzi neko vreme, pa je onda morao da se
sporazumi sa Hachettom. Izuzevsi pretplatnike, Hachette drZi
stvarni monopol razdeobe i prodaje Zurnala u Francuskoj. Ni-
Sta se dakle ne bi moglo odupreti arbitrarnom i decidivnom
uticaju koji ona vrsi na proSirenje kojeg Zurnala. Kad bi htela,
ona mozZe da odbije prodaju nekog lista ili, naprotiv, da favo-
rizuje drugi list da dolazi pre u ruke ditalaca. — Tako se fran-
cuska S$tampa nalazi nasuprot trostrukoj koncentraciji: Mo-
nopol prve materije (informacije), monopol oglasa i monopol’
transporta. U tome leZi strahovita sila koja moze da izvrSava
neodoljiv pritisak na koji god Zurmal.«

Koliko god bio snazan neki svetski Zurnal, u finansiskom
pogledu i nakladom, on se ipak za duZe vreme ne moze odreéi
usluga koje mu pruzaju novinske svetske agencije. One daju
Zurnalima po mnogo jeftinijoj ceni mnogo vise informacija iz
svih strana sveta nego bi to bio u stanju da organizuje ma koji
Jurnal sam za sebe. Jer one opskrbljuju istovremeno na sto-
tine raznih Zurnala najraznovrsnijim informacijama, te razde-
livéi tako svoje troSkove na velik broj kupaca informacija,
mogu one da daju jeftinije svoju robu. Osim toga su skoro
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sve svetske agencije u uzajamnoj poslovnoj vezi, tako da, na
primer, agencija Havas stavlja na raspolozenje sve svoje de-
peSe pariskom korespondentu engleske agencije Reuter, ne-
madke Wolf, ili talijanske Stefani itd.

Jasno je da kod tih agencija pobeduje ona koja ima veéi
kapital, i to tako da konkurencija odmah propada, jer je to
roba koja ne moze da stoji ni 24 sata neprodana. Stoga se na
tom polju kapitalistickog delovanja brzo doSlo do monopolskih
polozaja u svima zemljama.

Krupni kapital, koji stoji u zaledu novinskih agencija,
uslovljen je istim pojavama kapitalizma kao i svaka druga
kapitalistiCka grupa. Ni on ne moze i¢i za nekim idejnim ci-
ljevima u pravljenju i isporuci svoje robe, nego za tim da mu
ona odbacuje ili posreduje profit. On ée nemilosrdno suzbijati,
nekad i najkriminalnijim nacdinom, sve Sto bi moglo da zagrozi
opstanku tih ogromnih profita. Tako, na primer, ¢itamo u »Po-
litici« od 28. I. 1934. u ¢lanku o samoubistvu jednog korupci-
onasa najveceg kalibra (Staviski) ove redi:

»Sludaj Staviskog njegov biograf vezuje za hronoloski lanac
velikih skandala koji su se u Francuskoj za poslednji vek odigrali:
skandal predsednika republike Grevia, &iji je zet prodavao odliko-
vanja kao pekar zemiéke, skandal s panamskim kanalom, koji je
upropastio francuskog Stedisu, & u kome sSe ro-
dila velika francuska Stampa, skandal... itd«

Dalje je takode jasno da ¢e novinske agencije stajati u
vrlo dobrim odnosima sa svima vladama koje ne trpe jadanja
socijalistickih tendencija u svojim zemljama. Takve vlade na-
laze u njima najboljeg saveznika, po metodi: ruka ruku pere,
jer i vlada moze da bude vrelo vrlo vaZnih informacija koje
agencije mogu besplatno dobivati, te kao protivusiugu rastu-
rati po svima Zurnalima sve one vesti koje vladi konveniraju.
Stoga se moze reéi da je s glediSta javnog morala ipak isprav-
niji onaj nacin da se u nekim zemljama pri samim ministar-
stvima osnivaju slicne agencije koje funkcioniSu kao drZavni
organi. Tu je odgovornost ipak bolje utvrdena i poznata nego
kod akciskih drustava. Osim toga, promenom vlade ée te zva-
ni¢ne agencije posluziti i drugim ciljevima, drugoj politici, ¢im.
¢e, ako niSta drugo, poteéi novac bar i u druge dZepove, a ne
uvek u iste. Cudée se i drugi telal, a ne uvek isti.

. Americka glavna novinska agencija Associated Press ima.
specificko obeleZje, koje na prvi mah izgleda da osigurava
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ameri¢ku rurnalistiku od ‘tutorisanja i diktata privatnog kapi-
tala. Tamo su naime 1200 Zurnala sami vlasnici te agencije,
za &ije uzdrzavanje svi-doprinose srazmerno svojoj nakladi, i
kojoj su duZni davati sve svoje narodite informacije. Ta agen-
cija ne deli nikakve remuneracije svojim ¢lanovima. Ali u
stvari tu je eliminisan samo jedan suviSni parazitski kapitali-
sticki sloj, ¢im nije niSta bitno udinjeno da informacije te
agencije ne budu ipak u sluzbi kapitala, jer je profitski kapital
vlasnik skoro svih Zurnala americkih. U Americi koja u svemu
prednjaéi Sto se tiCe kapitalistickih fenomena, odnosi izmedu
kapitala i Zurnala su intimniji nego igde. Tamo je stampa n
tolikoj meri gospodar »javnog misljenja« da se ti odnosi vise
i ne sakrivaju. Zurnalistika ih prikazuje kao poSten posao. Ve-
like svote, na primer, koje tamosnji kapitalist ulaze u politiku,
a po tome u prvom redu u Zurnalistiku, publiciraju se u svrhu
reklame tome kapitalisti i njegovu politi¢aru. Neka se tacno
zna kolika moé tu istupa! I ne varaju se: kao §to i slavi film-
skog glumca najvise doprinosi vest da dobiva milion dinara
nedeljno, isto tako koriste te vesti i svima ostalim profesijama
u Americi, jer je to zemlja gde je novac na daleko i Siroko je-
dini postojeéi ideal i idol. Procitajmo, na primer, ovu vest iz
sPolitike« od 14. XI. 1934. pod naslovom »Smrt kralja rekla-
me« i podnaslovom »Covek koji je Rokefelera uéinio popular-
nim, a nije hteo da radi za Alkapona«:
»Javljaju iz Njujorka da je tamo preminuo »Dr« Ivi Li, »ge-
nije reklame«, Covek koji se bavio pravljenjem reklame za DZona
D. Rokefelera i jo§ nekoliko ameri¢kih milijonara i industrijalaca.
— Ivi Li umro je na nekoliko dana po povratku iz Nematke, u kojoj
je proveo nekoliko meseci. On je bio uhvatio dobre veze sa Nem-
cima jo§ 1930. godine, kad je bio primljen od Hitlera, Geringa 1 Ge-
belsa. U julu ove godine naroCita komisija koju je odredio ameri¢ki
kongres utvrdila je da prima iz Nemacke milion dinara. Njegov
sin Dzems prima godidnje isto toliku svotu za odrzavanje veza iz
medu nacionalsocijalista i izvesnih krugova u Americi. — »Dr«
Li, kako piSe londonski »Deli Herald«, proslavio se kad je uginio
popularnim DZona D. Rokefelera. Pred svetski rat Rokefeler je bio
veoma omrznut zbog nefasnog postupanja prema svojim radnicima.
Tada je on angaZovao Lia za svojeg agenta reklame. Li je uhvatio
veze s listovima i podeo da protura kroz Stampu male vesti o Ponu
Rokefeleru i anegdote iz njegova Zvota koje su ubrzo uspele da
prikazu pretsednika Standard Oil-a publici kao neobiénu dobrifinu
i majku svojih radnika. Svako dobro delo Pona D. Rokefelera bilo
je udareno mna velika zvona i ovog coveka podeli su ubrzo da sma-
traju svecem. — To je bio prvi veliki uspeh »dr.« Lia, &iji su pri-
hodi ubrzo postali basnoslovni. On postaje Sef reklame CeliCne, Ze-
leznike, ugljene i Seferne industrije u Sjedinjenim Ameri¢kim Dr-
Zavama.



Tvrdi se da mu je jednom Alkapone ponudio 20 miliona di-
nara godiSnje ako uspe da od njega stvori u ofima publike naj-
boljeg Coveka na svetu. Al Li je ovu ponudu odbio.

— Steta! — kaZe »Deli Herald« — da je tada uskliknuo Al
Kapone. Steta, jer, najzad, kad je mogao to da uéini za Standard
Oil... «

Na drugim mestima ove knjige, gde tamo stoje radi svojih
naro¢itih strahota, biée jo§ dosta primera iz Amerike, kao i iz
drugih zemalja, o stvarnim odnosima izmedu kapitala i Zur-
nala. Jos da ovde bacimo jedan pogled i na Englesku, kako se
ti odnosi ukazuju po jednom prikazu u »Novostima« od BoZiéa

1933., u ¢lanku »Fleet street — svjetska novinska ulica«:

»U sredini velegrada, u samome srcu Londona, leZi Fleet
street, svjetska novinska ulica, iz koje se dnevno Salju milijuni i
milijuni svjeZzih novina po é&itavoj Engleskoj i odatle po cCitavome
svijetu. Kao i u drugim podrugjima ljudske privredne djelatnosti,
bokazala se i pri izdavanju novina Zelja, da se pothvati grupiraju,
da se nastane u jednom odredenom dijelu grada i da odatle izvr-
Suju svoje djelovanje. Tako se jedan ogromni engleski novinski
pothvat za drugim selio u Fleet street, a danas je ta ulica jedan
od majvecih novinskih srediSta na svijetu. — —

Godine 1846. je osnovan liberalni »Daily News«. Liberalni
»Daily Chronicle« je izaSao tek 1877. Taj je list nekoliko puta pro-
mijenio svoje vodstvo. U jedno je vrijeme Lloyd George imao u listu
glavni uticaj, ali je prodao svoj udio. Prije par godina list je pro-
dan, pa se fuzionirao sa »Daily News«, za kojim stoji poznati tvor-
ni¢ar cokolade Cadbury. Ta dva lista izlaze sada pod imenom
»News Chronicle« te pretstavljaju organ liberalizma. — —

Pri svrSetku proSlog stoljeéa pojavio se u prvom redu North-
cliffe, koji je u Fleet street donio posve nove ideje i novi duh. Kao
posve mlad Covjek posvetio se novinarskoj djelatnosti i ubrzo se
protuo njegov talenat. Nothcliffe je bio novinar, ali istodobno i or-
ganizator. On je ponajprije zaradio velik imetak izdavanjem jednog
tjednika, a dvije godine, poSto je preuzeo »Evening News«, osnovao
1896 »Daily Mail«. Tada mu je bilo u svemu 30 godina, a ime mu
je bilo Harmsworth.

List je mnogo obe€avao. Pronadli smo zlatnu rudalu!, rekao
je Harmsworth svome kompanjonu veé nakon nekoliko dana. I za-

. ista, list se naglo razvijao, njegova je naklada zauzela dimenzije,
kakovih Fleet street dotada nije poznavala. Pri startu je list izaSao
u nakladi od 395.215 primjeraka. Kada se naklada neduvenom br-
zinom povecala na 700.000, pozvao je Harmsworth svoje saradnike,
pa im rekao:

— A zaSto ne bismo zaokruZili nakladu na 1,000.000!

Konkurenti su se tada rugali toj »oholosti«. Ali pet godina
nakon osnutka izlazio je list u preko milijun primjeraka.

Drugi novinski kralj bio je Lord Beaverbrook. I njegova je ka-
rijera znadajna. On se zvao Bil Aitken, roden je u Kanadi i poku-
Sao je svoje sile u mnogim strukama. Uvijek se medutim brinuo
da bude dobro obuden! Zeludac nemas, prozora da se vidi, $to ovjek
jede; odijelo mozZe svatko da vidi... Godine 1899 je postao pri-
vatni sekretar jedne velike finansiske kude i tu je zapodeo svoju
karijeru. Sa 30 godina je ostavio Kanadu sa znatnim imutkom i
nadimkom »kanadski mudrac«. U Engleskoj je ubrzo biran u par-
lamenat, gdje je najviSe djelovao iza kulisa. Za rata je postao mi-
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nistar propagande, te je dobio plemiéku titulu. Kada je kupio ma-
leni dnevnik »Daily Express«, uSao je u Fleet street. Postavio je
sebi odmah ogroman cilj: htio je da konkurira samome lordu North-
cliffu! Ljudi su mu se smijali, ali... Nekoliko napornih i teSkih
godina, i danas ima »Daily Express« nakladu od par milijuna!

Da uspije u svojim nastojanjima, uveo je Beaverbrook u
svome listu sistem dijeljenja nagrada, osiguranja i premija svojim
Citateljima. Taj su sistem morali odmah prihvatiti i svi ostali li-
stovi, pa je tako nastalo natjecanje, koje je stajalo vanredno mnogo
novca. Jedan je list na primjer svakom novom pretplatniku davao
jedan par novih hlaga. — —

Kroz godine je Fleet street zadrZzala slavne svoje tradicije,
pa i danas stoji na Casnom i visokom standardu, koliko na &isto
tehni¢kom, toliko i na movinarskom podru&ju.«

Kako se vidi, eto i toj privrednoj bransi su nove »ideje«
one koje pronalaze »zlatnu rudadu«, a kad se poka¥e da se kon-
kurencija najbolje tuce delenjem hlada &itaocima, onda svi po-
¢nu nesto da dele. Stoga tako i stoji ta ulica Fleet street i da-
nas na »visokom i ¢asnom« standardu. ..

*

Ima dva tipa Zurnala u pogledu novéanog profita: prvi,
gde je sam zurnal vrelo tog profita, i drugi, gde je on u veéoj
meri sredstvo za postizavanje novéanog profita na drugoj
strani. Ovaj drugi tip sve viSe iSezava, jer se ispostavilo da
se prvi tip, posto je sracunat na osvajanje Citalaca, eo ipso
brZe Siri, te stoga ima i veéi upliv u svakome pogledu nego
onaj drugi. Kapital ne bira profit po njegovu poreklu nego po
njegovoj veli¢ini. Ali, s druge strane, to samostalno profitstvo
Zurnalovo je znadilo veé onaj raskorak izmedu kapitalizma
i Zurnalizma, jer »samostalni« Zurnalizam vodi jade u svaki
kaos, pa i u kaos kapitalisticke ekonomije, koja, §to se vise
razvija, treba vise nekog ustaljenog reda u svetu.

U danasnjoj fazi kapitalistickog ekonomskog razvitka naj-
jace grupe kapitala su se veé toliko ojadale i razgranale svoje
delovanje po celoj kugli zemaljskoj da se oslanjaju na rad mi-
liona ljudi, proteZu na mnoge drzave i duga vremena. Da bi ti
dugoroé¢ni poslovi — a takvi su glavni na vrhovima kapitala —
tako uspevali da bi investicije, zajmovi, krediti, razasuti po ce-
lom svetu, mogli da »prirastaju«, da dakle ostanu kapitali, po-
trebne su kalkulacije u kojima se, kao neophodan uslov, pret-
postavlja velika mera stabilnosti politi¢kih i socijalnih odnosa
na tim velikim podruéjima. Potrebna je izvesna stabilnost u
pogledu kompleksa zakonskih stanja svih tih obuhvaéenih ze-
malja. A neophodno potrebno je i izvesno gradansko postenje



218

svih tih miliona 1ljudi koje kapital eksploatiSe. U kolikoj je
meri potrebno ba§ to gradansko postenje u zemljama gde ka-
pital dolazi da pravi poslove, to se oStrom jasnoéom pokazalo
tek u novije doba (od katastrofalne berzanske panike u Nju-
jorku u godini 1929. pa dalje). Od tada se i iz redova samih
kapitalista Cuje jadikovka za izgubljenim poverenjem u
svetu, bez kojeg, kako svi nari¢u, nema nikakva posla. Od bez-
brojnih izjava i ¢lanaka u tom smislu najkarakteristi¢nija je,
od meni poznatih, izjava direktora »ureda za nacionalnu ob-
novu« (NRA) u Sjedinjenim ameri¢kim drZavama u godini
1933., g. Johnsona, koji je kazao, govore¢i o tome na koji na-
&in moze doéi opet blagostanje u svet, i ove reéi (po »Vreme-
nu« od 23. X. 1933.):

» ...Izvesno je kao dan, da ée blagostanje biti rezultanta po-
verenja. Mi raspolaemo sa svima elementima koji mogu po-
vratiti blagostanje — proizvodima, sirovinama, fabrikama, novcem,
kreditom i dobrom voljom radnika, koji su Zeljni rada. Svi su ti
elementi znaci blagodetnih vremena. Imamo ih sve izuzimajuéi je-
dan. Nadi se trgovei plaSe da nabavljaju velike koli¢ine robe;
pnadi se industrijalci pla e da proizvode; publika se pla8i da
kupuje; bankari se plade itd« )
Zurnalizam, niSteéi moralnost i duhovnost u odnosima iz-

medu 1judi, ruseéi svaki drustveni red, rusi tim ujedno i sta-
bilnost politi¢kih, socijalnih i zakonskih stanja u svetu. Od-
gajajuéi ljude za Zivot Casa i dana, praveti ih materijalistima
koji gube idejne potrebe, onemoguéava on veru doveka u Co-
veka, veru da bi neko drugi ipak mogao imati tih idejnih po-
treba, da dakle moZe biti zaista postenih ljudi kojima je po-
Stenje iznad svega. Tu je zadadu svoju Zurnalizam radikalno
izvrsio. Danas Govek ¢oveku manje veruje nego ikada pre, na-
ravno Sovek civilizovanih zemalja ... A bez te vere, poverenja,
nema ni one vie forme kapitalizma, na koju se hoce da dignu
danagnji ogromni kapitali pojedinaca. Kapital nije sposoban
da podnese i preko glave preturi uticaj tog moénog moralnog
i duhovnog faktora na njegove ekonomske stvari, na red bez
kojeg on ne moze da se razvija dalje. Zavladala je ocajna
zbunjenost i gubljenje kompasa i kod »nauénih« teoreticara
kapitalistickog poretka. Problemi koji su im bili jasni kao za-
koni mehanike postali su im odjednom neresivi. Prisiljeni odi-
tim faktima, morali su odbaciti dotadasnja reSenja, a od svih
drugih koja im preostaju nije im dopusteno iznositi jedino —
pravo reSenje. Stoga se kaos jo§ viSe uveéava, jer se javljaju
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bezbrojna plitka, suviSna i protivrecna teoretisanja. Zurnali-
stika je, naravno, od svih predloga najradije prihvatala senza-
cionalne, jer njoj treba senzacija po svakoj ceni. Kaoti¢nost
dakle i tim jo3 viSe raste. U tom smeru deluje i to Sto su razne
drzave hitno i nervozno, u poslednjim ¢asovima, morale da pre-
duzimaju razne zakonske mere za »spasavanje privrede« koje
su se svaki éas menjale. Svaku svoju novu meru, kakva god
bila, turaju njeni inicijatori u velika slova Zurnalska, misleci
da ée joj pomoéi zurnalisti¢ki publicitet. Tako raste lavina...
Stoga je pojmljivo da u takvim vremenima ugledaju svetia

~ yurnalisti¢kog dana i takvi dogadaji, takva miSljenja, takvi

krici, kakvih sebi ne bi dopustali kapitalisti od pre 25 godina
ni u najsigurnijoj izolovanosti svojih privatnih kontoara. Iz-
nose se, na primer, statistike o milijardskim vrednostima uni-
Stavane razne hrane i materijalnih potrepstina, namerno uni-
$tavanih u svrhu odrzavanja cena, zajedno sa statistikom mi-
liona gladnih ljudi koji ée te statistike citati. Prica se u sen-
zaciskim slovima o lutanjima zlata po svetu iz jednog »sigur-
nog» mesta u drugo jo§ »sigurnije«; u esnafima srednjeg veka
se iznalazi izlaz iz bede; mesto svih ideja bude se u narodima
instinkti: krvi i tla (Blut und Boden), pravo jatega (»Man hat
soviel Recht als man sich erkdmpft« u hitlerovskoj Nemad-
koj); glasno se do Boga narife o potrebi poverenja, a pri to-
me se izvode coram publico prave lopovstine koje ostaju neka-
¥njene; uz stara trabunjanja o »prirodnim« zakonima kapita-
listicke ekonomije preporuéuju se drzavna maksimiranja cena
i monopolisanja; traZzi se posvuda energi¢na celicna volja sa
bistrim duhom, ali samo za jednog &oveka u drzavi, za »vodus,
dok drugi ima da budu samo toliko inteligentni koliko im je
potrebno da razumevaju zapovesti »vodac; itd., itd. Da dam
par primera. :

U »Politici« od 14. XI. 1933. iziSao je dopis iz Njujorka o
»Osnovnim problemima Amerike u krizi«, koji se tu izlaZu po
knjizi »Dugovi i proizvodnja« od Johna Baset-a, »jednog od
najuglednijih americ¢kih inZenjera«. U tom dopisu stoji i ovaj
klasiéan primer zbrkanosti ekonomskih pojmova u glavama
velikih:

»Ameritki sistem proizvodnje, koji je sledio fizi¢ke zakone u
toku sto trideset godina po jednoj stalmoj liniji, koja sada ima ten-

denciju da se uravnoteZi na najviSem nivou, dostigao je tatku ma
kojoj ne moZe da podnese viSe od jedne Sestine kapitalnih tereta,



koji su na njega natovareni u toku poslednjih dvadeset godina. Na
pet Sestina profita, interesa, renti, regala na koje su navikli ame-
riéki investitori, ne moZe se viSe ratunati; prema tome pet Sestina
njihove glavnice u vidu akcija, bonova, najamnina, hipoteka, papira,
nemaju viSe stvarnu vrednost i, shodno neusporivim zakonima fi-
zitke proizvodnje, nefe ih ni imati u skoroj buducnosti. Ono Sto
svi ekstremisti, revolucionari, difamatori kapitalizma nisu bili u
stanju da udine, ulinio je drugi zakon termodinamike. Njihova bo-
gatstva i njihova svojina bila je konfiskovana: oni su ostali sa
mrtvim hartijama u svojim kasama. Kako ée se ovakvom stanju
stvari stati na put, to samo istorija zna, a njeno je lice pod velom.
U svakom sludaju, jo5 ne postoje zakoni protiv spekulacije, bilo
mentaline bilo finansiske.«

Tako je ekonomija uvedena u fiziku, ali sa »mentalnom«
spekulacijom. Pisac kao da zaista nema ni pojma (a inZinjer
je, i to jedan od »najboljih« u Americi!) o tome da postavlja-
nje prirodnih zakona u nauci znaci bas to da kod izvesnih po-
java znamo talno $ta iza njih mora da sledi, bez ikakve
istoriske potvrde.

Drugi primer. Lojd DzordZ je, u vreme kad ovo piSem,
iziSao opet na prvi plan engleske politi¢ke javnosti. Posle du-
gogodisnjeg iskljudenja iz odgovornog vodenja engleske poli-
tike, za koje se vreme odmarao i skupljao snage, pojavljuje
se on na govorni¢kim tribinama, razvija svoj program i dobiva
aplauz veéeg dela engleske »velike« zurnalistike. Od njegovih
je ¢lanaka donela tako i nafa »Politika« jedan u broju od 7. IL.
1935. pod naslovom »Nova politika u Velikoj Britaniji i Ame-
rici«, gde stoje i ove reéi:

»Krajnje je vreme da civilizovana drutva uvide da je stari
sistem lutanja bez promisijenog plana i jasnog cilja, lutajuéi uz
zlatni standard i odvajajuéi se od njega, u depresiji i van nje, su-
vise skup za ljudsko dobro i sreéu u ovom i suviSe komplikovanom
modernom svetu. Obuzdali smo paru i elektriku. Moramo obuzdati

i inteligenciju, ne dopustajuéi joj da probija svoje gusarske puteve
kroz naSe ekonomske aranZzmane.«

Teiko je verovati da je tu redenicu o »obuzdavanju inte-
ligencije« mogao napisati bivsi dugogodiSnji engleski premijer.
U najmanju ruku je podinio jedan propust fatalnog znalenja,
jer ni¢im nije tu oznaéio jasno i nedvojbeno ko su ti inteligenti,
odnosno koja je to kategorija inteligenata koji probijaju »gu-
sarske puteve kroz na$e(!) ekonomske aranimane«. Osta-
viti to tako, kao da inteligencija uopste ¢ini taj gusarski po-
sao, a govoriti u prethodnoj redenici da treba promisljen plan
i jasan cilj (kojeg nema bez inteligentnih ljudi), — to se moze
§tampati samo u svetskoj Zurnalistici, koja svaku nesuvislost
mo¥e da udini neprikosnovenom. Da ne Zivimo u vremenu u
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kojem se i s drugih mnogih strana podiZe hajka na inteligen-
ciju, bilo bi prosto nemoguée da to u takvoj misli izade iz pera
i najprosetnijeg publiciste. A koliko bi, na primer, Lojd
Dzordz posluzio bio istini, da je samo mesto reéi »inteligen-
cija« stavio re¢ »zurnalistika«! Sve bi divno bilo na svojem
mestu! I pomoglo bi u prvom redu bas toj njihovoj eko-
nomiji. Tako smeo hitac protiv Covelijeg duha od tako »pri-
znatog« javnog Goveka, u tako delikatnoj sredini kao Sto je
jo§ uvek Engleska, jos se nije ¢uo.

Jo$ jedan primer. Primer krajnje neopreznosti zurnalovih
naredbodavaca. Donosi se, tako, i direktna pohvala Marxa 1
njegova ulenja. Da li je masno placena od strane marksista
ili je to, najzad, simptom stopostotnog Zurnalizma, ne moze
se reéi, ali se siguno moze tvrditi da takve ekskurzije nisu po
volji kapitalista i da nisu nimalo prikladne da uévrséuju uzdr-
mano poverenje u kapitalisticki ekonomski poredak. «Tako, na
primer, u »Politici« od 3. XII. 1935., u oceni prevoda Marxova
Kapitala koji je tada iziSao, stoji i ovo: »najznaéajnije i naj-
dublje delo koje je ikada objavljeno u svetskoj literaturi iz
oblasti politicke ekonomije«. Zatim: »Sama kapitalisticka pri-
vreda se uvek postarala da pruZi uvek nove potvrde za tagnost
Marxove analize«. '

Poverenje koje treba kapitalizmu za odrzanje njegova po-
retka u svetu ne moZe zurnalizam povratiti. On moZe, istina,
da konstatuje tu poraznu dinjenicu, moZe da je osuduje u sva-
kom broju ogromnim slovima, sve to neée nista koristiti, jer
Yurnalizam nije u stanju da ude u istinsku raspravu pitanja:
Kada ljudi imaju veru jedan u drugoga? Ne moze stoga Sto tu
glasi odgovor: Samo kad im je posStenje viSe od materijalnog
interesa. A takav bi odgovor traZio otstranjivanje svih za-
preka razvijanju moralnih odnosa medu ljudima, dakle pre
svega i zurnalizma, kao najveée zapreke. Dok Zurnalizam ovo-
liko vlada svetom, ne moze to poverenje doéi ni s koje strane.

Sto se tide danasnjih autokratskih zemalja, one, kako smo
veé videli, ne mogu da uklone ono $to od novinstva ¢ini Zurna-
listiku, a sve kad bi to i mogle, poStenje u odnosima izmedu
ljudi ne moze u tim zemljama oZiveti sve dotle dok je sloboda
duha sputana politi¢kim terorom i dok je vrednost morala de-
gradovana javno na najnizi stepen, ispod krvi i tla.
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D. Zurnalizam protiv socijalistickog drustvenog poretka

U prednjem sam poglavlju izloZio, koliko sam mogao pre-
ma svrhama knjige, a sudeéi po nekim opstim ekonomskim fak-
tima, da se kapitalisti¢ki ekonomski poredak vidljivo blizi kraju;
pa je sada na mestu da pogledamo ukazuju li se kakvi fenomeni
buduéeg ekonomskog poretka.

" Od zemalja gde je dokinut kapitalisticki poredak dosada
ima svega jedna, Sovjetska Unija. Novi poredak u Sovjetskoj
Uniji je tek u prvom stadiju izgradnje. On je narocCito tesko
optereéen tim Sto ima da se bori protiv svetskog kapitalistic-
kog fronta, kojem nikako ne ide u racun da tu izrasta slobod-
no i nesmetano njegov smrtni neprijatelj. Iako se tu bori je-
dan protiv mnogih, ipak se moze tu govoriti o frontovima, jer
Sovjetska Unija ipak nije jedna i sama, posto ima vernih sa-
veznika u radnicima i proleterima svih zemalja, a jos vernijih
u tim danagnjim tolikim privrednim, politi¢kim i socijalnim
krizama u zemljama njenih protivnika.

Kakav je taj novi poredak koji se sada u Sovjetskoj Uniji
izgraduje? On se, naravno, moZe posmatrati sa viSe strana.
Sa politi¢ke strane, to je diktatura proletarijata. Sa privredne
strane, drzava je vlasnik skoro svih sredstava proizvodnje.
Ona raspolaze suvereno skoro svima prirodnim vrelima proiz-
vodnje, i skoro jedina daje zaposlenje svima svojim gradanima,
odreduje sama vrednost njihova rada i propisuje cenu produk-
tima toga rada. U takvu poretku jasno je da privatno vlasni-
$tvo, ono koje drzava priznaje i &titi, postoji uglavnom u obliku
radnike najamnine, sluzbeni¢kih plata i ustedevine iz toga,
zatim iz raznih pokretnih predmeta kupljenih tim novcem. Toj
predmetno odredenoj formi privatnog vlasnistva treba, medu-
tim, dodati jo§ i onaj predmetno neodredeni oblik vlasnistva
koji se sastoji u tome §to je svaki gradanin s punim politickim
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pravima preko drzave suvlasnik u svemu Sto drzava poseduje
i u svima javnim materijalnim delima i institucijama. Da c¢e
taj neodredeni oblik privatnog vlasniStva u poretku gde nema
kapitalisti¢kog prisvajanja tudeg rada, biti vrlo realan, jasno
je takode, i ve¢ sadinjava on u Sovjetskoj Uniji velik faktor
privatnog materijalnog i duhovnog stanja. U kapitalistickim
drzavama to javno-privatno vlasniStvo ne dolazi ni priblizno
toliko u obzir, posto prihodi javnih dobara, preduzeéa, insti-
tucija i drugoga, idu velikim delom, direktno ili indirektno, u
dZepove kapitalista.

Da se u ekonomskom poretku u kojem drzava raspolaze
suvereno celom materijom i celom radnom snagom naroda
moZe organizovati proizvodnja po jednom planu za celo dr-
%avno podruéje, i da se moZe na taj nacin i kvantitativno po-
stiéi takve uspehe o kakvim kapitalisticki svet nema pojma,
tome se teoretski nema S§ta prigovoriti, a Sovjetska Unija je
na nekim ekonomskim podrudjima pruzila i prakti¢ni dokaz za
to. Na mesto anarhiéne proizvodnje, paralizovane nepregled-
nom izukrSteno$éu svakojakih pojedinaénih interesa i intere-
&%iéa, u takvoj se ekonomiji moze nesmetano postupati po prin-
cipu da se svadiji rad dovede u sklad sa tim opstim planom, da
rad pojedinaca harmonira uzajamno, a ne divergira kao u ka-
pitalisti¢koj proizvodnji.

Svoju ekonomsku strukturu Sovjetska Unija naziva soci-
jalisti¢kom, kako se to ve¢ iz njena sluzbenog naziva vidi:
Unija Sovjetskih Socijalistickih Republika. To je u ekonom-
skom pravcu, zasada, tacno, ali u koliko je taj naziv primeren
i za ostale pojave drustvene strukture Sovjetske Unije, pro-
blematidno je. Cak se moZe tvrditi da za socijalizam, onakav
kakav &ista ideja socijalizma postulira, tamo nemaju mnogo
smisla, bar zasada. U Sovjetskoj Uniji, zasada, ne samo eko-
nomski nego i duhovno vlada Marxova nauka. Ideja socijali-
sti¢ke drzave nije Marxova originalna misao. Bilo je i pre njega,
u Nemactkoj, Francuskoj i Engleskoj dosta bistrih, idealistic-
kih i po#rtvovnih glava koje su o tom snivale i pisale. Da i ne
spominjem Platonovu idealnu drZavu. Nema potrebe da ovde,
ni u najkrupnijim crtama, prepri¢avam istorijat radanja 1 raz-
vijanja misli o socijalistitkoj drzavi. Pisane su mnoge istorije
koje to u detalje prikazuju. Medutim, vaZan fakat koji se ne
mo¥e rvde mimoiéi, s Hhzirom ns. savremene cblike i drugih



224

socijalisti¢kih pokreta koji se sami tim imenom nazivaju, jeste
to da skoro svi nose obeleZje Marxova duha. Naravno, svuda
sa lokalnim bojama i razlikama u shvatanju, ali ne tako bit-
nim, buduéi da se one kreéu uglavnom oko razli¢itih metoda

politidke borbe. U Sovjetskoj Uniji Marxova nauka pretstav- -

lja, kako rekoh, zasada neprikosnoven autoritet u svima pita-
njima socijalisti¢kog drustva, te je stoga potrebno da se pa-
7ljivo pogleda ne samo materijalno-ekonomski sadrzaj te nau-
ke nego i njena Cisto-misaona strana.

*

Odmah se moze dati jedna kriticka napomena.

Veé samim isticanjem te potrebe, da se naime upoznamo
sa misaonim dobrom marksizma, mi se zapravo udaljujemo od
njega. Njemu su i misaona dobra uslovljena u celosti ekonom-
skom strukturom drus$tva. Stoga su ona sekundarna, posSto
nova dolaze takoreéi sama od sebe, kad dode nova ekonomska
struktura. Eto, u toj kardinalnoj taéki marksizam teSko gresi,
i to greSenje njegovi teoretidari sprovode upravo tragiénom
konzekvencijom kroz celu svoju kritiku misaonih produkata
i idejnih stavova, postignutih i postavljenih u doba kapitali-
stiékog poretka i pre nega. Ta greSenja dobivaju ve¢ i svoj vid-
ljivo fatalan znadaj kod formiranja novog drustva u Sovjet-
skoj Uniji, kao i u formiranju duha u radnickim socijalisti¢-
kim organizacijama mnogih drugih zemalja.

U pogledu kritike ekonomske strukture kapitalistickog
poretka ne mozZe se marksistima sporiti principijelna tacénost,
a i samo je vreme potvrduje. S tim se, naravno, i ova knjiga
slaze. Ali se, protivno tome, ne moze dovoljno oStro odbaciti
kritikovanje marksistickih dijalekti¢ara koje se odnosi na
mnoge duhovne tekovine, nastale, ispitane i priznate u doba
kapitalisti¢kog poretka. Spoznavanje apsolutnih vrednosti nije
produkat toga poretka, kako to kazu dijalekticari. Posto leze
u ustrojstvu &istog uma, sa kojeg mesta ne mogu biti prote-
rane sve dok je dovek — Covek, kapitalisticki poredak je ta
apsolutna saznanja morao privezivati za se i svoje poslove. To
je trajalo kroz stoleéa, te je tako lako pojmljivo da se mnogi
daju zavesti na misao da bi ta saznanja mogla biti produkat
ekonomskog poretka koji je viadao u tim stoleéima. Ali svaka
jednostavna ali objektivna analiza odnosa ¢iste misli prema
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kapitalizmu jasno dokazuje da je ta priveza bila laZna i ne-
prirodna.

Pre svega nije istina da ima samo relativnih vrednosti, jer
relativne vrednosti ne mogu uopsSte biti vrednosti, dok
ne postoji neka neuslovljena vrednost koja daje svemu dru-
gom njegovu relativnu vrednost. Tako se i vrednost svake vr-
ste gospodarstva, bilo kapitalisti¢kog bilo socijalisti¢kog, mora
najpre ispitati po tome da li sluzi jaéanju moralnih od-
nosa medu ljudima. Ako ne sluzi, treba je odbaciti. Ba$ na
osnovi toga treba odbaciti kapitalisticki poredak, jer postoji
na otimanju tudeg rada i Zivota. Socijalisticki poredak, spre-
¢avajuéi tu nepravdu, dolazi u sklad sa moralnim zakonom, i
u tome bi mogao da ima svoju najévrSéu bazu, koju mu nika-
kvo vreme ne moze ni pomaknuti. Ali ba§ za taj zakon govore
bezumni marksisticki dijalekticari da i on spada u drustvo
svega onoga Sto propada zajedno sa kapitalistickim poretkom.

S tim je u vezi i ideja jednakosti, o kojoj marksi-
sticki dijalektidari kazu da ima smisla samo dotle doke se ukinu
drustvene klase, jer da »svaki zahtev za jednakoS¢éu koji ide
dalje od ovoga nuzno vodi u apsurdnost«. (Vidi Buharin:
»Istorijski materijalizam« i druge slicne autore.) Istina je, ne-
ma empiric¢ke jednakosti, jednakosti u prirodi koju poznajemo
¢ulima, i ne postoje dva jednaka coveka, ali postoji jednakost
prava i duznosti, koje proizlaze iz moralnog zakona. Koliko ¢ée
to biti vazno bas za ekonomski oslobodeno socijalisti¢ko dru-
Stvo, i kako ¢e ideja moralne jednakosti biti jedina moguéa
osnovica trajne egzistencije toga drusStvenog oblika, o tome bi
zaista ve¢ odsada marksisticki dijalekticari, ¢ija je re¢ mero-
davna pri izgradivanju novog drustva, morali daleko viSe na-
prezati svoj duh i promeniti svoja shvatanja. Kad u tom dru-
$tvu ne bude viSe klasa, — a za ¢as se mogu zbrisati —, kad u
njemu dakle ne bude viSe ni proletarijata, po kojem ¢ée se
opstem principu organizovati to drustvo. Oni ¢e reéi: treba po-
staviti na vrhove ljude jake karakterom i duhom. Ali Sta je
jak karakter i duh u tom drustvu i vremenu u kojem se tek
ima da formira novi drusStveni moral? Sta moZe znaditi i taj
novi moral, kad se i za njega unapred utvrduje da sam u sebi
nosi svoju negaciju, koja ¢ée doneti opet sama sobom svoj mo-
ral i svoju filozofiju, i tako u beskrajnost? Kako neki »moral,
za koji roditelji ne znaju da 1i ga deca nece odbaciti kao staru
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poderanu krpu, moze biti roditeljima toliko svet da ga nece
napustiti za neku materijalnu korist, kad ih niko ne nadzire?

U poricanju svake apsolutne ideje dosledni su marksisticki
dijalekticari i kad je re¢ o religiji. I tu padaju u istu za-
bludu: zamenjuju savezniStvo izmedu nekih crkvenih krugova
i kapitalista sa religijom uopste. Ne mogu, na primer, ni ovo-
iiko da se zamisle u buduénost: Nema vige diktature proletari-
jata, opste je blagostanje. &ta ée onda te ugojene i civilizovane
kosmopolite uzdrzavati da se za ¢asti i poloZaje novog drustva
ne bore sredstvima lazi, prevare, pretnje, ucene? Posto se za
njih sve svrsava sa ovim materijalnim Zzivotom i posto nas pri-
roda ni inade nije nacinila jednakim, Sta ée ih preciti da ta
sredstva ne upotrebljavaju? Sta ¢e onda uopste jo§ znaditi zlo-
%n? Ko ée tom drustvu kazati $ta je dobro a §ta zlo, kad se
njihovo danas$nje merilo dobra i zla izgubi, kad naime ne bude
vie borbe protiv kapitalizma, koja odreduje zasad dobro i zlo?
Kakav ¢e krajnji cilj svojeg razvijanja postaviti sebi to dru-
stvo? Kakav ¢e mu cilj rada biti kad srudi posve kapitalizam?
Zar se neée tada silom naturiti pitanje: Kakvu svrhu ima na$
rod na zemlji? Za $ta da se zivi? Tako ¢ée se silom naturiti pi-
tanja -metafizike, pitanja religije, koja traZe samo tra jno
vredna reSenja.

Kod dijalekti¢kih materijalista viada isto tako bedna za-
bluda sa pojmom privatnog viasni§tva. Ima zasluZenog
i ima nezasluZenog privatnog viasni§tva. Od
onog privatnog vlasniStva koje kapitalistitka gruntovnica
ubraja u zakonsko vlasnistvo spadao bi sigurno ve¢i deo u ne-
zasluzeno vlasnistvo, kad bi ga merili po istinskoj zasluzi. Ta-
kvo merenje i takvo razlikovanje je vrlo vano ba$ za socija-
listi¢ko drustvo. Privatno se vlasnistvo uopste ne moze nikada
nkinuti, niti ga treba ukidati. I socijalisti moraju radniku osta-
viti na volju da za svoju ustedevinu kupi sebi knjigu, violinu,
kakav drugi predmet, ili da ode na izlet na more, ili da polepsa
svoj stan. Ako radnik ne dobiva za svoj rad odgovarajuéu na-
gradu, zato onda da radi? Ako se rad ne nagraduje po zasluzi,
kako se moze uopSte nagradivati? A ako se po zasluzi nagra-
duje, zar to ne znati da nagrada pripadne nagradenome kao

njegova privatna svojina? Teoretski ne moze socijalisticko
drustvo biti bez svojine, jo§ manje nego kapitalisti¢ko. U ka-

pitalistickom je svojina veéinom oteta, upljadkana, izigrana,
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ukrana itd., dok tek u socijalistiCkom druStvu ona ima da bude
prava svojina. Privatno se vlasnistvo u svo-
jem pravednom obliku ima tek da realizuje
u socijalistickom poretku.

Isti je slucaj sa slobodom volje i’slobodom
duha. U kolikoj su organskoj povezanosti te dve ideje sa ¢o-
vekom kao umnim stvorenjem, o tome je veé napred bilo go-
vora na viSe mesta, a bice joS i posle. Pojam slobodne volje i
slobodna duha ne da se izvesti ni iz ¢ega Sto je empiricki dato,
pa stoga ne moze biti ni istina, na primer, ono Sto piSe Marx
u svojoj »Bedi filozofije«: »Isti ljudi koji drustvene odnose ure-
duju saobrazno nacinu svoje materijalne proizvodnje, pro-
izvode i principe, ideje, kategorije, saobrazno svojim drustve-
nim kategorijama«. — »Tako su ove ideje, ove kategorije isto
tako malo vjeéite, kao i odnosi koje odrazavaju. One su istori-
ski i prolazni proizvodi.« — »Vrsi se stalno kretanje rastenja
proizvodnih snaga, razaranje druStvenih odnosa, nepokretna
je jedino apstrakcija kretanja — mors immortalis<. Po mojem
je misljenju najveéi propust marksistickih teoretiara prema
filozofiji uopste $to se ne upoznavaju sa Kantovom filozofijom.
Marx, tako bistra i pronicava glava, nije valjda dospeo da to
ué&ini. Inade ne bi nikako mogao za Kanta napisati ove redi:
sKantu je reSenje tih antinomija nesto $to spada s onu stranu
ljudskog razuma, to jest o ¢emu i vlastiti razum ostaje u ne-
izvesnosti.« (Iz Marksova ¢&lanka o Prudonu.) Istu misao izrice
i drugi glavni teoretidar marksizma, Marksov najintimniji sa-
radnik, Engels, u svojem »Antidiihring-u«: »Ali Kant niposto
ne daje te postavke« (kosmoloSkih ideja, Pp.) »kao nesto Sto
je konaéno utvrdeno njegovim dokazom. Naprotiv, na na-
spramnoj strani on tvrdi i dokazuje suprotnu stvar: svijet ne-
ma podetka u vremenu niti kraja u prostoru, i on vidi antino-
miju, nerazrjesivu protivrjeénost upravo u tome Sto se i jedno
i drugo moze podjednako dokazivati. Ljudi manjeg kalibra
mozda bi se malo ‘zamislili videéi da je tu »jedan Kant« nasao
jednu mnerazrjeSivu teSkoéu«. (Po prevodu R. Vujovita, str.
65). Svako ko je zaista, makar i najpovr$nije, proéitao Kritiku
distog uma, zna da je Kant tim antinomijama, pri ¢ijem se re-
favanju pojavljuju zablude oveku prirodene dijalektike uma,
dokazao da se svaka protivrednost, za koju mislimo da istice
iz samog &istog uma kao nerazreSiva, moZe razresiti bas tim
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istim &istim umom. Posle svake teze i suprotno postavljene anti-
teze daje Kant i njihovo &istoumno razreSenje, pokazujuci gde
le?i pogreska i u tezi i u antitezi. Takav postupak s Kantom
od strane prvaka marksistikog »dijalektickog materijalizma«
potpuno opravdava slutnju da su njihovi ucenici postupali s fi-
lozofijom uopste jo§ gore. I zaista, oni su joS manje savesnosti
pokazali u tom poslu. Od Marksova naslanjanja na Hegelovu
smudenu filozofiju, koja je tada bila u modi u Nemackoj i
Marxu izgledala podesna za bazu njegove revolucionarne eko-
nomske teorije, stvorili su oni filozofski credo marksizma itim
na vrlo nesreéan nadin prikovali jednu dobru drustvenu borbu
za jednu prolaznu smuSenost u filozofiji. Stoga filozofija da-
na$njih marksisti¢kih teoreticara i nije viSe nikakva filozofija,
nego politi¢ki-filozofska propagandisticka krparija ad hoc. Ne
mogu na ovom mestu uéi u iscrpno izlaganje i obrazlaganje te
tvrdnje, ali ée mi se, s obzirom na gore spomenuti Marksov i
Engelsov postupak s Kantom, moéi zasada na reé verovati. Pri
tome neka mi je dopusteno napomenuti da imam nakanu pisati
zasebnu knjigu o toj temi. Smatram da naSe vreme treba vrlo
nuzno uspostavu boljih odnosa izmedu socijalizma i filozofi-
ranja.

Na eventualnu primedbu, kako bi takva ucenja, ako su u
osnovi kriva, mogla imati onog ogromnog uspeha u pridobiva-
nju radnog naroda po celom svetu, mozZe se ovde samo toliko
reéi: Cisto materijalna ekonomska strana tih ucenja je tacna,
i zbog toga su imala uspeha i imace ga. Ali po filozofskoj
strani njihovoj dugo bi cekali i vodi da dobiju svoje sledbe-
nike u praktiénom Zivotu, a i ti bi sledbenici bili vrlo daleko
od svake revolucionarne akcije. Uveren sam da nijedno revo-
lucionarno delo sa istinskom kori$éu za radni svet nije izve-
deno pokretnom silom filozofske strane marksizma, nego
uglavnom moralnim revoltom potlacenih, izmuéenih i eksploa-
tisanih ljudi, koji su zadrZali posteno srce i fanatiéno oduse-
vljenje za pravdu i za ideju jednakosti medu ljudima.

Ali u asu kad se svrsi borba protiv ugnjetaca i tlacitelja,
kad socijalizam zade u punu empiri¢ku slobodu, u tom se casu
mora pristupati filozofskim istinama, da bi se mogla reSiti i
praktiéna osnovna pitanja novoga sveta.

*
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Zasto govorim o neosnovanosti filozofske strane marksi-
stiékih teorija u ovoj knjizi u kojoj je reé¢ o Zurnalizmu kao
razaracu Govecanstva? To je zato da bih pokazao kako je taj
buduéi poredak, &ije se konture ve¢ realizuju u jednoj ogrom-
noj drZavi, u Sovjetskoj Uniji, po svojem misaonom porekiu
nesposoban da spozna opasnosti koje ve¢ na njega padaju i
koje ¢e sve viSe padati od strane Zurnalizma.

Taj ekonomsko-socijalisticki svet nije »svrsishodna nega-
cija« prethodnog poretka, koliko god to tvrdili njegovi teoreti-
dari. Oni, istina, traZe, po Marxu, da se od proslog poretka
preuzmu ne samo »stecene proizvodne snage« nego i »plodovi
civilizacije«, ali Sta je u toj civilizaciji dobar a Sta otrovan
plod, to ne znaju. Jer oni preuzimaju na primer,
i urnalistiku sa svima njenim negativnim
stranama. Za glavne opasnosti Zurnalizma su socijalisticki
prvaci, i prijadnji i dana$nji, skoro kao slepci. (Od izuzetaka
medu znadajnijim starijim imenima meni je poznat samo Fer-
dinand Lasalle.) Oni su vrlo daleko od saznanja, isto kao i bur-
Yoazija, da je taj sluga dosada uvek upropaSéavao sve svoje
gospodare i da ée isto tako upropascavati i buducée. U socija-
listickom je svetu mnogo proSireno misljenje da se pitanje zur-
nalisti¢kih opasnosti reSava samo od sebe ukidanjem kapita-
listiékog poretka. To je kobna zabluda.

Zurnalizam nema svoje prirodne nega-
cije koja bi se preko kojih drustvenih po-
ijava tako izrazila da bi vidijivoi jasno uka-
zala na zZurnalizam kao na svoju zrtvu On ne
spada ni u jednu vrstu velikih svetskih opStih zala. On je jedno
dosada mnedozivljeno opsSte svetsko zlo, potpuno svoje vrste.
Pre njega, druga svetska zla su uvek postojala zajedno sa svo-
jim direktnim materijalnim negacijama: sama su radala, sna-
zila i razmnoZavala, svojeg realnog ubicu. U vreme ropstva su
to bili robovi, u vreme nacionalnih Sovinizama su to protivnicki
Sovinizmi drugih nacija, u vreme kapitalizma je to ekonomski
eksploatisani radnik. Kod svih velikih istoriskih zala su uvek
postojale zive poznate i vidljive Zrtve koje su same sobom uka-
zivale put prema spasenju i navodile smer istorije na njega sve
vise rastuéim snagama i raznim kvantitetima. Sasvim je to
drukéije sa Zurnalizmom. On nema svoje vidljive, poznate i
jasne Zrtve, jer smo svi njegova Zrtva, te je stoga ne vidimo 1
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ne poznamo. On je zlo koje je upereno protiv ¢oveka uopste, a
ne protiv izvesnog dela ljudi, izvesnih nacija, rasa, religija. On
razara samo vrelo zivota: dubh i moral. Sam po sebi, nije on
nigiji cilj, niti, poSto je subjektom imaginaran, ima on koji
svoj interes. U konkretnoj je formi stoga on uvek sredstvo
za, neki drugi materijalni interes, ali takvo sredstvo koje svo-
jim opS$tim neZeljenim i netraZenim delovanjem uvek kvari
svaki op$ti moralni i duhovni interes.

Marksisticki socijalisti misle da se mogu bez brige sluziti
istom onom i onakvom Zurnalistikom kakvu preuzimaju od ka-
pitalistickog sveta, ako joj samo nametnu svoj smer u tretira-
nju ekonomskih i politickih pitanja i ostalih problema koji su
s tim u onoj vezi koju ti socijalisti vide. Osiguravsi se samo
s te strane, oni ofekuju sve mogucée kulturne plodove iz jaca-
nja Zurnalistike. PoSto ne traZe i ne priznaju neku svrhu co-
vedanstva koja bi bila neuslovljena empirijom, oni se tim one-
sposobljavaju da vide glavne opasnosti Zurnalizma.

Radi ogromnih tehnic¢kih i svakovrsnih materijalnih mo-
guénosti koje nosi sobom ostvarenje socijalistickog ekonom-
skog poretka, i razvitak zurnalistike dobiée u njemu nesluéene
mere. Ako pogledamo na kvantitativnu stranu razvitka Zurna-
listike u Sovjetskoj Uniji, moramo konstatovati gigantske na-
pretke. Veé se govori, u nasim danima (1935.), o nakladamsa
sPravde« od 4—5 miliona primeraka, i, bez sumnje, taj ¢e broj
za desetak godina porasti na deset, dvadeset miliona. A kolika
opasnost lezi za Sovjetsku Uniju u tome Sto ¢ée sto miliona nje-
nih radnika Zeleti svoj »lajbZzurnal¢ viSe nego svakidasnji kruh,
o tome, ¢vrsto verujem, sovjetski upravljaéi nemaju ni pojma.
Ali, uz takav tempo nece se dugo céekati pa Ce se opasnosti
Zurnalistike tamo i najrealnije osetiti. Demokratizovanje upra-
ve, vlasti i zakonodavstva biée tamo, kako izgleda, provedeno
u skoro vreme, i to u punom politiékom smislu pojma demo-
kratije: opsSte, jednako, tajno pravo izbornog glasa. Takav
smer politickog razvijanja je prirodna posledica toga Sto sve
viSe nestaje kako »burZuja« tako i proletera, dakle ekonomske
nejednakosti koja uslovljava nejednakosti u javnim politi¢kim
pravima. I zaista demokratski oblik vladavine je prirodan oblik
za drzavu u kojoj nema klasa i u kojoj bi bilo i inale po-
stignuto prili¢no izjednadavanje socijalne civilizacije. Da prava
demokratija, medutim, moZe Ziveti i funkcionisati kako treba,
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treba da biradima vladaju moral i duh. Inace nema demokratije.
A surnalizam, kako je redeno, uniStava i moral i duh. Stoga
jurnalizam i demokratija ne mogu zajedno i naporedo rasti i
napredovati. U marksistiéki socijalistickom dr_uétvu, kako se
ono danas izgraduje, nemaju apsolutni moral i duh. onog me-
sta u javnom Zivotu i u odnosima medu ljudima koje mora da
imaju u svakoj zajednici i drustvu ljudskom,.vrfzdnu odrzava-
nja i koje moze biti od najviSe koristi po svoje clanove.. Stoga
ée se u takvom »socijalistiCkom« drustvu novinstvo hipertro-
fiéki razvijati u svima onim pravcima koji od novina prz}ve
Yurnale. Zurnalizam. ée procvasti, cvasti, viadati i razara:t1 u
tom drutvu brZe, intenzivnije i uspesnije nego u svima njego-
vim dosadanjim razaranjima.

U drustvu gde moral i duh ne budu najvisi interes, i posle
»izjednadenja ekonomskog« stade opet na prvo mesto.p.okret-
nih sila interesi egoizma na drugim stranama: za Sto visim po-
lozajima u drzavi, za $to veéom slavom, za $to manjim. ra.dom.
A nije iskljuéeno da se ne i§¢ahuri ponovo i — kaplte.mzam.
Jer neée biti dovoljna brana protiv njegove ponovne pojave to
$to ée biti zabranjen nekim ustavnim i zakonskim propisima.
Posto ée svima onima koji budu trebali biratke glasove u toj
socijalisti¢koj demokratiji pre svega trebati aparat form?ran]:a.
parodne politicke volje, to ¢e se tamo zurnalistika kroz naJkrace.
vreme razviti u strahovitu silu koju viSe niko neée moci ni hteti
zauzdavati. A Zurnalizam je po svojoj protivmoralnoj i protiv-
duhovnoj bitnosti mnogo bliZe kapitalizmu nego socijali'zm}x
(kapitalizam mu pruZza vige krvavih senzacija i vié.e strasti ni-
yeg zivotinjskog obelezja), te je stoga jasno da ni el-{onomvska
strana socijalisti¢kog poretka, kad jednom bude u njemu zur-
nalizam zavladao, neée viSe stajati na ¢évrstim nogama, nego
ée, naprotiv, sve vise dopustati nepoSteno i nezasluéen? gomi—
lanje materijainih dobara. Teturace sigurno prema svo]jo) pro-
pasti. ‘ )

To moje slikanje mracne perspektive razvijal{J?. 'stvarl u
Sovjetskoj Uniji nije, kako se vidi, izvedeno empinclsmi d(:ka-
zima. Nisam se oslanjao na primere i citate iz tamosnjih zu%"-
nala, nego na ona shvatanja o apsolutnim vrednostima koja
viadaju u glavama marksisti¢kih teoretidara i prva_ka, pa sam
iz toga povukao gisto-duhovni zakljucak za perspektlvu. Taj za-
kljuéak, razume se, vredi dotle dok ta shvatanja budu tamo u
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prvem rangu, to jest dok ne ucine mesta boljima. Medutim, Sto
se viSe kasni, tim ¢e sve manja bivati verovatnost moguénosti
takvog preokreta.

A sada tek da malo i primerima potkrepim prednja izla-
ganja. Ne uzimam ih iz ruskih Zurnala — ne stoje mi na raspo-
laganju niti znam ruski — nego sam ih naSao u naSim Zurna-
lima i u »Prager Presse«. Prvi je primer citat iz romana »Dva-
naest stolica« od Iljfa i Petrova, koji je »Politika« donosila u
nastavcima. U njemu se na ovakav satiri¢ki nadin prikazuje
redakcija i rad u jednim sovjetskim novinama (»Politika« od
2.13.1.1933.):

) »Redakcija lista »Stanok« Zurno je spremala materijal za sla-
ganje.

Odabirali su se iz »Speka« (sloZzenog materijala koji nije uSao
u poslednji broj) — vesti, napisi, proraunavalo se koliko ée to da
iznese redova i pocinjalo je svakodnevno cenkanje oko mesta.

Na &etiri strane lista moglo je da stane svega 4400 redova.
Tu je moralo da ude sve: telegrami, napisi, kronika, pisma rabkora
(radni¢kih korespondenata), objave, jedan feljton u stihovima i
dva u prozi, karikature, fotografije, specijalne rubrike: pozoriste,
sport, Sah, uvodni €lanak i prelomska rubrika, izveStaj sovjetskih
partiskih i profesionalnih organizacija, roman u nastavcima, umet-
ni¢ke vesti iz prestonié¢kog Zivota, sitnice pod naslovom »Zrncac,
nauéno-popularni napisi, radio i razni sluéajni materijal.

Sekretaru redakcije prvi je doleteo urednik Sahovske rubrike,
majstor Sudejkin. On je postavio uétivo ali veoma goruée pitanje:

— Sta? Danas nefemo imati $ah?

— Nema mesta, — odgovorio je sekretar. — Ostalo nam je
mnogo od jufe. Trista redova.

— Ali danas je subota. Citaoci &ekaju nedeljnji Sah. Imam
odgovore na probleme, imam jednu divhu Neunivankovu studiju,
imam, najzad...

— Dobro. Koliko vam, treba?

— Ni reda manje od stopedeset. .

— Dobro. Kad veé imate odgovore na problem, daéu vam Sez-
deset redova.

Majstor se starao da na neki nadin iskamé&i jo§ trideset re-
dova, bar za Neunivankovu studiju, — — ali je odbijen.

DoS§ao je Persicki.

— Treba li davati utiske s plenuma? — upitao je sasvim tiho.

— Dabome! — povikao je sekretar. — Pa govori su drzani
prekjuce!

— Imam plenum, — rekao je Persicki jo§ tiSe, — i dva cr-
teZa, ali ne daju mi mesta.

— Ko ne daje? S kim ste govorili? Sta, jesu li poludeli?

. Sekretar je pojurio da se svada. Za njim, praveéi usput in-
i‘.ng:e, uputio se Persicki, a za ovim, Zurno, Ajaks iz oblasnog ode-
enja.

— Imamo danas Sekarevu t t, — g ili ji -
ki, glasooting, eénost, galamili su svojim tu

— Tecnost ostaje za utorak! Danas objavljujemo naSe priloge.

= Mnogo koristi éete videti od vaSih priloga! A za teénost
veé smo primili pare.
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__ Dobro. Veé&eras éemo stvar izvesti na &istinu. Dajte oglase
Pasi. Ona sad bas ide u noénu redakciju.«

»Sud i kronika« preSao je na drugu stranu i uvredeno rekao:

— Ja ne razumem.

— De — de, — progundao je sekretar, staraju¢i se da odugo-
vla¢i, — u &emu je stvar?

— Stvar je u tome Sto u sredu nismo imali »Suda i kronikeg,
§to smo u &etvrtak objavili samo aferu s ishranom, a u subotu se
zavrsava proces o kome odavno sve novine pisu, jedino mi...

— Gde piu? — zalarmao je sekretar. — Nisam nigde pro-
&itao.

__ Sutra ée u svima listovima da se pojavi. A mi éemo opet
da zakasnimo.«

»Pet &asova — najZivije vreme u redakciji. Nad pisafim ma-
Sinama u punom radu lebdeo je dim. Odvratnim glasovima od silne
zurbe saradnici su diktirali. Najstarija daktilografkinja derala se
na nitkove koji su neprimeceno podmetali svoj materijal preko reda.
Hodnikom je tumarao redakciski pesnik.«

Dakle sve glavne karakteristike Zurnalizma intaktno sa-
éuvane: kvantitet odluduje: vreme i broj redaka. Zatim kaotié-
nost: sve se mesa bez ikakvog duhovnog plana. Onda senza-
cionalnost. Koliko god je to duhovno pozitivna pojava $to ima
takvih satiri¢kih prikaza i $to dolaze do izvesnog glasa, ipak, po
onom $§to se ¢uje otuda, vodi te socijalisticke drzave ne vode
raduna o suzbijanju Zurnalizma. Ne umeju, ne shvataju. U na-
Sem Zurnalu »Pravdi« od 3. II. 1935. ima &landi¢ »Kako zive i
rade sovjetski novinarski asovi¢, iz kojeg treba safuvati ove
redi :

Moskva, februara.
s»Novinar, naroéito urednik, u Sovjetskoj Rusiji je — da se
posluzimo burzoaskom terminologijom — veliki gospodin. Jer Lenjin

je bio redaktor i novinar, zurnalisti¢ka atmosfera znadi danas u

Rusiji atmosferu otmenosti, voéstva. Medu novinare i redaktore u

Rusiji ne ubrajaju se samo najmocniji novinari saradnici »Pravde«

i »Izvestija«.

Najbolji, najmanje senzacionalan i veoma ¢itan list u Rusiji:

»Vedernjaja Moskva« ima kao saradnike najbolje sovjetske novinare.

U provinciji izlaze danas bezbroj velikih listova, kod kojih su ta-

kode zaposleni najsposobniji mladi i stariji ruski intelektualci.

Novine se u Sovjetskoj Rusiji cene i mnogo &itaju. Pre rata
ruski seljak i radnik nisu imali ni pojma o novinama, danas im je
neophodna potreba za Zivot. Bez votke se joS i moZe, bez »lajb-

Zurnala« nikako!

Novinari su uvaZeni 1judi u Uniji i sam Staljin im odaje naj-
veée priznanje. On je nedavno o njima rekao:

— Oni su nadi prvoklasni radnici, avangardisti naSe teoret-
ske borbe. Oni su glas ruske mase. — —

Radeku &esto prilaze najistaknutiji sovjetski funkcionari i
kazu:

— DruZe, ovaj problem bi trebalo reSiti... NapiSite uvodnik

u »Pravdi«...
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— Nema tog problema na svetu, — odgovara Radek, — koji
se na pet raznih nalina ne bi mogao resiti i to uvek uspedno...
Na koji naéin Zelite da vam re$im taj problem?«

U tim reéima, za razliku od onog prvog citata iz »Politikeg,
moze biti da su navedene ¢injenice Zurnalistiéki postavljene, ali
tu je sasvim na mestu ona re¢: Ako je i izmisljeno, dobro je
izmisljeno. Lezi ta¢no na liniji prirodnih posledica marksis.t;i-
¢kog shvatanja vrednosti apsolutnog duha i morala, dakle ne-
shvatanja bitnosti Zurnalizma. Da se u Zurnaliste guraju 1
sstariji i mladi intelektualci¢, i da se pri tom 1 dalje smatraju
za najsposobnije intelektualce, to je tatno na toj liniji. Kao sto
je na liniji »dijalekti¢kog materijalizmac i to Sto je drug Radek
rekao da se svaki problem moZe reiti uspe$no na pet nacina.

Autentiéna svedodanstva o Zurnalistici i njenoj ulozi u
stvaranju novog drustva u Sovjetskoj Uniji dao je pretsednik
surnalistickog saveza u Moskvi, g. Mihail Kolcov, u svojem
glanku »Sovjetska Stampa kao javna savest«, Stampanom u
sPrager Presse« od 9. VI. 1935.

Po njegovim reéima sude¢i, Sovjetska Unija je veoma po-
nosna na ogromnu razliku u pogledu Zurnalistike izmedu cari-
stickog doba i doba sovjetskog rezima u godini 1935. Pred re-
voluciju je Rusija imala 480 novina sa ukupnom tiraZom od
1,9 miliona, dok ih u 1935. ima 10,000 sa ukupnom tiraZom od
40 miliona. Uz taj broj dodaje g. Kolcov napomenu da je malen,
stoga §to u Sovjetskoj Uniji nema dovoljno papira za Stampu
te Sto su novine tamo jo$ jedini prodajni artikl za koji se u
Moskvi kupci postavljaju u povorke da dodu na red. U njoj nije
sadrzan ni broj ¢asopisa, kao ni zidnih novina, koje su zaista
specijalitet Sovjetske Unije, a kojih ima oko pola miliona! One
se objavljuju kao afiSe po fabrikama, po kolektivnim gospo-
darstvima i viSim Skolama. S ponosom istice g. Kolcov sva
tehnitka pomagala Stampe, zatim srednje i viSe ZurnalistiCke
gkole Sovjetske Unije.

Ti kvantumi, iz kojih se mo%e odmeriti i intenzitet gladi za
novinama u Sovjetskoj Uniji, nisu medutim g. Kolcovu bitni;
on tim ne odlikuje naroéito sovjetsku Stampu ispred zurnalistike
drugih zemalja. Njemu je bitnija odlika koja je sadrzana u
sulozi koju igraju novine u Zivotu naroda u Sovjetskoj Uniji«.
Ta je uloga obelezena ve¢ u ovoj Lenjinovoj re¢i, koju nam
citira g. Kolcov: »Novine nisu samo kolektivni propagandist i
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kolektivni agitator, nego i kolektivni organizator«. Pa nam
zatim g. Kolcov ovako izlaze tamoSnje stanje:

»Odnos zapadnog &itaoca prema novinama je u 95% stvar
¢iste informacije. On bi zabranio svako mesSanje novina u svoj
privatni Zivot. U najbolju ruku dopusta to mesSanje u vreme
izbora, na taj nadin Sto pusta da mu novine preporucuju iz-
vesnog kandidata ili listu izbornu. Inace mu novine smeju jo$
preporuditi i sredstvo za CiSCenje njegova prljavog odela. I So-
vjetske novine snadbevaju ditaoce bogatim informacijama, ali
uz sliku zemaljske kugle pokazuju one coveku i njegovu vla-
stitu sliku. Njegov. Zivot, njegov rad, njegove uspehe, njegove
poraze. One daju ¢oveku moguénosti da se sam uporeduje kon-
kretno sa svojim susedima na ulici, u fabrici, na sportskom
igralistu. Jedan se rajon moZe porediti sa drugim, distrikt sa
distriktom, cela Unija sa ostalim zemljama. Ta se poredenja
vrée metodom najsire, najotvorenije kritike. A to ne ¢ini samo
redakcija, nego u tom ulestvuje najzivlje i potpuno jednako-
pravno sa redakcijom najSira gitaladka masa. Ako se zbroje ta
tri elementa, ili bolje ako se muitipliciraju, otkriée se tajna
priviaéne snage koju Stampa vr§i na sovjetskog gradanina. —
Novine, kao organizirajuéi cementirajuéi
faktor, postale su u Sovjetskoj Uniji nena-
doknadiva potreba, kao voda, kao vazduh. I
stoga nije slucaj $to su i Celjuskinci istodobno sa uspostavom
kuhinje na ledu poceli da sastavljaju i prvi broj svojih novina.
Bilo ih je svega sto ljudi, mogli su se sporazumevati od usta
do usta, gledali su smrti u oéi, pa ipak su ti sovjetski ljudi iza-
prali izdavanje novina kao vazno sredstvo za kolektivni spas.«

Posto nam je onda kazao da u Sovjetskoj Uniji postoji
puna sloboda stampe u politi¢kom smislu, ali s tim opstim ogra-
pidenjem da se ne sme agitirati za drugi drudtveni ekonomski
poredak, nastavlja g. Kolcov: »Aktivno i opSte ulestvovanje
naroda u Stampi &ni od nje nenadoknadivo informaciono vrelo
o stanju pojedinih podruéja kao i cele zemlje. Stoga drzavnici
i politidari Sovjetske Unije drze do $tampe katkada viSe nego
do zvaniénih izveStaja.«

To bi u oéima g. Kolcova bile, valjda, dobre strane sovjet-
ske Stampe, a sada da ¢ujemo $ta bi bile lose:

»Uz sav njen silan polet sovjetska Stampa trpi ipak od
zatnih nedostataka. U prvom redu upada kod nje u oéi suhoéa
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i mlakost jezika, Sto vredi naroéito za provinciske listove.
Uzrok tome lezi u mladom dobu te Stampe, zatim u neisku-
stvu njena zurnalisti¢kog personala koji broji na stotine hiljada
mladih ljudi, prema kojem broju prosto iSéezava inace znatan
broj starijih iskusnih publicista i redaktora. Glavna se teskoca
sastoji u tome Sto krug citalaca svakim danom duhovno raste,
iako u svojem sastavu ostaje uvek isti. »Za narod u nekom
snarodnom stilu« danas pisati bilo bi upravo smesno. Narod se
prosveéuje i jednim Zestokim nagonom tezi za kulturom. Ne-
koliko miliona radnika su u ovim godinama posvrSavali visoke
§kole pa su se vratili svojem fabrickom stroju: kako da govore
zurnalisti sa takvim ljudima — da li kao sa »intelektualcimac«
ili kao sa obiénim sradnicima«? Oni pripadaju i jednoj i drugoj
kategoriji. Oni hoée da dostignu i prestignu inostranu tehniku
i kulturu, pa stoga zele da je svaki dan prate u njenu razvitku.
Da bi te Zelje bile zadovoljene, sovjetska Stampa vrvi od naj-
tadnijih saopStenja o najnovijim i poslednjim tekovinama
nauke, tehnike, umetnosti, — izlaZuéi sve bez ikakve plitkosti.
U svojoj teznji da se popne na Vvisi stepen, sovjetski ¢italac
potsti¢e Zzurnalistu, a katkada ga okrivljuje Sto ne pokazuje
dovoljno znanja. I pred svakim Zurnalistom stoji briga — Sto
je moguée brze uditi, da se ne bi zaostalo iza vlastitog ¢itaoca.
Stoga debatiraju listovi velikih gradova revnosno o naucnim
problemima, a stoga i redaktor nekog zabitnog sibirskog listic¢a
muku mudéi dok sabere materijal za jubilej stogodiSnjice
Goethe-ove ili 1000-godiSnjice perziskog pesnika Firdusi-a.«

»Citalac traZi postojano da Stampa pokazuje apsolutnu
taénost u dinjenicama, brojkama, potpisima pod slikama. Te-
§ko redakciji ako pokaZe i najmanju slabost. Susedni ¢e list
iskoristiti priliku da joj se naruga u rubrici citata.«

»I pored sve njihove pedantne tacnosti citalac voli svoje
novine. On ih smatra kao svoju svojinu, prati ih na njihovim
misaonim putevima, i ufestvuje u njenim sanjarijama. To se
vidi iz mnogih é&injenica. Izmedu sovjetskih novina i njihovih
¢italaca nema nikakve distance. Stampu stvara sam narod, i
ona udestvuje u njegovim teZnjama i pretstavlja stvaralacki iz-
raz tih teZnja.«

Taj pretsednik Zurnalistickog saveza u Moskvi bez sumnje
je dobar socijalista u svojoj dusi i ne sluzi kapitalu. Ali, posve
sigurno je i to da on, kao i svi njegovi takvi stariji i mladi dru-
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govi, vode nesvesno svoju zemlju u ono isto kaoti¢no stanje
morala i duha u koje vode ostali svet kapitalisticki dirigovani
surnali. Ali u kapitalistickom poretku nije ba-
rem moguéa kolektivna organizacija zZur-
nalizovanja, jer ve¢ od podetka njegova ra-
zvijanja u njegove bitne osobine spada ka-
oti¢na konkurencija, dok u socijalistickom
svetu vidimo krajnje tragidan prizor svet-
sko-istoriskog znacenja, kako se organizo-
vane snage naroda od blizu 200 miliona ljudi
svima drzavnim sredstvima upotrebljavaju
na todase tajnarod §to pre iSto temeljitije
Jurnalizuje. Sredstvu koje je uvek i koje ¢e
uvek pokvariti svaki cilj kojem ima da po-
sluzi, tom sredstvu daje socijalisti¢ka dr-
Yava,u cilju utvrdivanja socijalizma, tolike
dimenzije i takvu svakovrsnu pomoé¢ o ka-
kvoj zZurnalistika kapitalistié¢kih zemalja
nije nikada mogla ni sanjati

Kako malo poznaje taj pretsednik jadnih socijalistickih
surnalista ulogu koju je odigrala i koju igra zurnalistika u
drugim zemljama! Ona, koja nije vi$e odraz nego stvaralac Zi-
vota civilizovanog sveta na svima kontinentima, za toga je
pretsednika sposobna tek toliko da preporuci kojeg izbornog
kandidata ili neku mast za CiSéenje odela! Ali u Sovjetskoj
Uniji je to sasvim drukdéije! klice on triumfalno. Tu vlada naj-
intimniji psihi¢ki-i misaoni odnos izmedu gitalaca i Zurnala. I
zaista, sve &éim se taj g. Kolcov ponosi, sve bi trebalo da bude
uzrok najveée tuge njegove, a ono Sto mu je jo$ loSe u toj so-
cijalisti¢koj Zurnalistici, trebalo bi da mu daje nade u neki
izlaz iz te bezizlazne zablude! Da ljudi jo§ jedino pred kioskima
yurnala prave povorke, uprkos tim silnim milionima Zurnala
koji leprsaju po Sovjetskoj Uniji, po svima njenim selima i fa-
brikama, to je vrlo Zalosna stvar. Kako je daleko od tog gosp-
Kolcova spoznanje da bi za Sovjetsku Uniju znadilo mnogo ve-
drije nebo kad bi on mogao reéi mesto gornjega ovo: »U Rusiji
nema gladi za Zurnalima kao u kapitalisti¢kim zemijama. So-
vjetski gradanin treba Zurnal u toliko u koliko mu je potrebno
da sazna za istinski va¥ne dogadaje u svetu i u svojoj zemlji.
Ali je inade njegov zivot, u pogledu rada, nauke, zabave, dru-
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Stvenosti, borbe protiv neprijatelja, sasvim siobodan od uticaja
zurnala. Sovjetski gradanin traZi- od svojih Zurnala da se ne
mesaju u ono $to ih se ne tide, jer sve niko ne moze znati, jer
se svetsko znanje nagomilalo kao Himalaja, i jer se vrhovi i
nizine, svetinje i gadosti, ideje i svakidas$nja materija, ne smeju
uopSte mesati. Zatim on traZzi od njih da budu Sto stvarnije,
kraée i suhlje, kako bi mu Stedele $to viSe i fantaziju i vreme i
duh uopstec.

Ali, kako bi se mogli ti mladi ljudi, kojih ima na stotine
hiljada i koji u najdubljoj devociji klece pred cementiranim
autoritetima Lenjinovih i Staljinovih reéi, da zurnali kolektivno
agituju, organizuju i stvaraju, — kako bi se dakle oni mogli
pouditi nefemu Sto je upravo polarno protivno tim reéima!
Kako bi se mogla tu i javiti neka nada na takav preokret, kad
¢e ambicija svih tih mladih ljudi biti skoncentrisana u to da
proSire broj cditalaca onog zZurnala u kojem rade, da svojim
»sanjarijama« S$to viSe veZu citaoca za sebe, da mu pruzaju
sve Sto ga interesuje, da se dakle osete kao vodi i prosvetitelji
narodni! Kako bi se moglo desiti da, tako rasteéi, ti mladi
ljudi dodu do osvedodenja da se treba odreci svih tih ambicija,
da treba biti samo glasnik nuZnih vesti i ujedno budni ¢uvar
i strazar nad tim da posao odgajanja i prosveéivanja naroda
bude obavljan na drugim mestima, a $to dalje od redaka nji-
hovih javljanja novosti iz sveta!

Proces kvarenja socijalisticke borbe, koje joj je donela
upotreba Zurnalistike, pofeo je davno pre tog ruskog primera.
U Engleskoj i Nemackoj, gde se socijalisticka borba veé dece-
nijama oslanjala na velike mase industriskog radniStva, to je
kvarenje pocelo onim casom kad su te mase pocele, jednako
kao i burZoazija, da gutaju zurnalisticku materiju. Neko vreme
su se vodstva opirala tome, izdaju¢i svoje partiske listove i Zi-
go$uéi protivnicko novinstvo kao kapitalisti¢ko sredstvo u borbi
protiv socijalizma. Medutim, ti listovi, sve jedan za’'drugim,
propadaju, jer u »slobodnoj konkurenciji«, uvek pobeduje Zur-
nal nad partiskim listom. Ali kako su najzad i socijalisticke
partije gledale da imaju neku dobit od svojih listova, to su ih
podele prilagodivati Zurnalskom tipu. Tako su poceli terati svoj
socijalizam u -samoubistvo, naravno nevidljivo za njihove
marksistiéke teoreti¢are. Tako je, na primer, bilo i sa »komu-
nisti¢kim koncernom« novinskim koji je u Nemackoj vodio
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Miinzenberg (do Hitlera). U politic¢ko]j i ekonomskoj liniji je
tu bio zastupan sakriveni i nesakriveni komunisti¢ki program,
ali su inade &injeni isti ustupci Citalatkoj publici koje je ¢inio
i kapitalisti¢ki koncern Hugenbergov: nogomet, kriminal, sen-
zacija, film, zabavna notica, roman, kaos duhovni; sve je to
stajalo uz programatske i »idejne« stvari socijalisti¢ke borbe.
I tek kad su postali takvi, podeli su se rentirati i komunisticki
listovi u Nemadkoj! Slian nam primer pruza »Daily Herald«
u Engleskoj, organ engleske Labour Party. Dok je bio ure-
divan partiski, dakle u nekom ograni¢enom Zurnalizmu, bio Je
u stalnom deficitu. U martu 1930. vodstvo je napravilo izvesni
aranyman s nekim izdavackim preduzecem i list je izifao kao
smoderni dnevni list sa velikim oglasima kojih ranije nije bilo,
i sa dobrim savetima sitnim StediSama, kako treba da uloZe
svoj kapital. Uspeh je bio ogroman. Za nekoliko nedelja broj
primeraka se utrostrucio i pre$ao milion.« (Po knjizi Morus-
Levinson: Novac u politici). — I kako tu, tako skoro isto kod
svih velikih socijalisti¢kih partija po civilizovanom svetu, za
par srebrenjaka izvucenih iz Purnala izruéuju se Zurnalizma
duh i duSa radnickih masa.
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DESETA GLAVA

Zurnalizam i rat

»Posle svrdetka rata, pri sklapanju mira, ne bi bilo ne-
dostojno za narod da se posle zahvalnih sveZanosti odredi i
jedan pokajni dan kad bi se zazivala Bozja milost zbog ve-
likog zgreSenja u koji ljudski rod jo§ uvek upada: S$to narodi
neée da se podrede jednom zakonskom stanju u svojim uzajam-
nim odnosima, nego, ponosni na svoju nezavisnost, radije upo-
trebljavaju barbarsko sredstvo rata (¢im se ne dobiva ba$ ono
Sto se traZi, to jest pravo pojedinih drZzava). — Svelane za-
hvalnice za vreme rata na izvojevanoj pobedi, himne koje se
(na izraelski nadin) pevaju Gospodu nad vojskama takode
stoje u oStrom kontrastu sa moralnom idejom oca ljudi; jer
one, pored ravnodudnosti prema naéinu kojim narodi traze
svoje uzajamno pravo (koji je dosta Zzalostan) donose jo§ i
radovanja zbog ubijanja tolikog broja ljudi i uniStenja njihove
srece.« Immanuel Kant.

I danas je tako, odnosno gore, mnogo gore. Ni 20 vekova
udenja Hristova nauka o miru medu ljudima, ni stotrideset go-
dina od Kantove smrti, pa ni ta tolika a strahovita zla Svet-
skog rata: pustoSenja, ubijanja, razaranja moralna i materi-
jalna, nisu u stvari niSta promenila. Ni celo stolete za vreme
kojega su gradani mnogih civilizovanih drzava bili svikli na to,
i primili kao veliku BoZju blagodat, Sto mogu izmedu se svoje
sporove mirnim putem reSavati, ni to nije bilo u stanju uneti u
svetsku javnost pravilno shvatanje o ratu. I kad bi se medu
sprosveéenime slojevima tih naroda provela anketa o pitanju:
Je li rat prirodna neizbeZna pojava u &oveéijem rodu?, dobili
bismo, sasvim sigurno, od devet desetina odgovor, da jest. Pa
i ta desetina protivnoga miSljenja naglo kopni u ovim nasSim
danima, kad se na sve strane &ine grozmiave uZurbane pri-
preme da se ovedanstvo potera u novo uzajamno klanje. Oni
koji misle da rat nije prirodno nego neprirodno zlo¢inacko i
samoubistveno stanje dovedijeg roda, postaju iz dana u dan
redi, a njihov se glas jo§ manje ¢uje, jer mnoge drzave takve
redi ubrajaju veé u »veleizdajstvax.
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Tako taj prvi glavni uslov za pripremu novog klanja
postoji jednako kao i pre nedavnog opsteg svetskog klanja,
Svetskog rata. Lokalni ratovi su se medutim stalno vodili i
dalje, a vode i danas. I svakog €asa moZe da bukne novo svet-
sko klanje, jo$ strasSnije nego proslo, i koje bi ovajput sigurno
zahvatilo i onu polu zemaljske kugle koja je u prosiom bila po-
Stedena barem od direktnog ubijanja. Kako je to moguée bilo
da je Covedanstvu, po refima Karla Krausa »puSéano zrno na
jedno uho unislo a na drugo iziSlo«? Kako je to moguée kad su
jo$ u Zivoj pretstavi mnogih Zivih miliona deset miliona mrtvih
i dvadeset miliona ranjenih i'ostecenih ljudi iz Svetskog rata?
Kako je to moguce kad je svako video da rat danas kosi dobre
a Stedi zle ljude? (Jer su prvi bili junaci, te su stoga u boju
protiv magine nalazili svoju neminovnu smrt, dok su drugi, ako
su bili zdravi i mladi, mogli to ostati uglavnom zahvaljujuci
»nejunaékome izvladenju iz opasnosti pomoéu laganja i petlja-
nja.) Kako je to moguée kad danas milioni radnog sveta, i kod
pobednika i kod pobedenih, gladuju usled posledica ratnog ra-
zaranja i usled one strahovito nepravedne podele dobara koju
je rat udinio jo$ nepravednijom? Kako je to moguée posle jed-
nog mora materinskih suza za svojom ubijenom decom? Kako
je, dakle, moguée da se i pored postojanja svih tehnickih uZasa
za tamanjenje 1judi, Zena i dece, gradova i sela, masinom, otro-
vom i bakterijama, nade ipak toliko 1judi »slavnih i priznatib«
koji govore: »Boj ne bije svijetlo oruzje, ve¢ boj bije srce u
junaka'!«? (Ima li ikoga ko bi mogao reéi: »Boj ne biju otrovni
plinovi, ve¢ boj bije srce u junaka«?!)

To je sve moguée samo stoga Sto su one sile koje su omo-
guéile i provele &etirigodi$nje mrcvarenje ljudi zadrzale i posle
toga svoju moé nad narodima i drZavama, i to moé¢ poveéanu
bad tim mrcvarenjima. Jer onda one, posve prirodno, mogu da
misle da ée njihova moé novim mrevarenjem porasti do nove
beskrajnosti, pa je tako razumljivo da ga opet spremaju.

Sve te sile deluju preko Zurnalizma, a on je sam glavna
sila medu njima, jer su sve druge od njega zavisne. Rat Zurnali
ne nave$éuju, njega ne zakljucuje Zurnalizam radi nekog svo-
jeg odredenog cilja, nego to &ine vlade, parlamenti, politicari,
kapitalisti. Ali profit koji je Zurnalistika crpila iz svetskog
rata nadmaguje, i po velidini i po svojoj izvesnosti, svaki drugi
profit rata. Rat je dakle le?ao na liniji razvitka Zurnalistike,
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koja je iz rata iziSla viSestruko umnoZena nakladom i udebljana
pojedinim primerkom.

Kako je Zurnalizam vodio k ratu i kako ga je vodio kroz
detiri godine? Zurnalizam nema subjekta u dovedijem liku, i
stoga se kod njegova pripremanja ljudi za klanje ne moze ni
govoriti, na primer, o kakvom bilo moralnom kocenju, koje
postoji i kod najokorelijeg zlo¢inca. Svojom bitno$éu, da ubija
moral i duh, da ide za dogadajima koji su senzacionalni, i to u

prvom redu krvavo i kriminalno senzacionalni, da stvara kaos

i obara svaki druStveni red, te svima karakteristikama svojim
o kojima je dosada bilo reéi, urnalizam je direktno uperen na
to da ne samo onesposobljava ljude za otpor protiv rata nego
da ih direktno vodi u rat. A da je on bio u stanju po svojoj
moéi da ih tamo vodi, i to je, mislim, dovoljno pokazano. On je
davno pre rata ve¢ svojim vestima stvarao dogadaje, tim Sto im
je, i kad se nisu dogadali, stvarao sve posledice kao da su se
dogadali. Protivno tome, unistavao je on one dogadaje za koje
nije hteo da se dogadaju, tim $to ih nije javljao, veé¢ na mesto
njih svoje koji su mu bili po ¢udiiu radunu. Svet je, davno pre
rata, potpuno verovao ZurnalisticCkom crnu po belu, ne ispitu-
juéi skoro nikada je li istina Sto se javlja. Jasno je da je na
tom stepenu svoje uloge u Zivotu naroda zurnalizam mogao
bez po muke da prede na delo, iz kojeg ée iziéi kao jedini pravi
pobednik i dobitnik: na Svetski rat. Ne moguéi uopste ljudskim
¥ivotima priznavati viSe vrednosti nego toliko da budu pred-
metom njegovih informacija i senzacija, da posluze njegovu
trbuhu, on je naravno s oduSevljenjem zagazio u taj svoj rat i
u zanosu zakridao svoje »vanredno« izdanje: »Deset hiljada
zarobljenih i pet hiljada mrtvih!«

Evo dva karakteristiéna miSljenja iz redova samih Zurna-
lista o ulozi koju je Zurnalistika odigrala u pripremanju Svet-
skog rata. Ernst Posse, redakter »Kolnische Zeitung«-a na-
pisao je o Duhovima 1916. u be¢kom sFremdenblatt-u ove reci:
»Svima onima medu nama koji su-bez razmiSljanja ziveli iz
dana u dan, a i onim redima koji su se prezrivo odmicali od
stampe, otkrio je rat koliku moé ima u ruci moderni Zurnalista.
Moze li se i zamisliti ovo internacionalno vrenje bez novina?
Zar bi bez njih rat bio uopSte moguc¢? Zar bi
bio mogué i po svojim uzrocima i'po svojem
provodenju?« A jedan nas jugoslovenski novinar, g. DuSan
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Londarevié, koji je, uz inace totalno nepoznavanje opasnosti
svojeg zanimanja, pokazao mnogo idealizma u shvatanju opstih
problema, ka¥e u svojoj knjizici »Uloga domace Stampe u jav-
nom ivotu« ove vrlo znadajne redi: »Covefansko drustvo bez
sumnje ne bi zapalo u ponor ovog uzasnog svetskog rata, da je
svetska Stampa savesno vrSila svoju duZnost. Medutim, kako
su novinari pojedinih naroda shvacali svoju duznost? U vedini,
oni su pothranjivali ekstremne, imperijalisticke i Sovinisticka
prohteve vlasnika, odnosno izbezumljenih vladara. Konzekvent-
nim draZenjem narodne sujete uspelo se, da se pojedini narodi
zavedu na stranputicu i da dak sa izvesnim oduSevljenjem za-
gaze u Govedansku krv. Posle straSnog iskustva najkrvavijeg
rata u istoriji moze se odekivati, da e prosveceni ljudi kul-
turnog sveta upotrebiti sav svoj moralni uticaj za preporodaj
drudtva, pa sledstveno i Stampe. Svaka nemarnost u tom praveu
izazvaée neminovno novo prolivanje éovelanske krvi.« U tom
svojem odekivanju gorko se prevario g. Londarevié¢, dok mu je
prognoza novog prolivanja krvi sasvim opravdana.

O tome kakav je uzas bio Svetski rat, Sta je sve uniStio,
ita je njegovo pravo znadenje, i kakvi se zakljuéci i pouke ima
da povuku iz njega, nije pisano ni stoti deo onoga Sto bi trebalo
da se piSe. A i ono $to se pisalo pada brzo u zaborav. Jer Zur-
nalizam ne da da se fiksira ikakva idejna pouka, a kamoli
takva iz takvog strasnog istoriskog dozivljaja izvedena. Zurna-
lizmu treba celo srce i celi mozak Sovedanstva za svoje dnevne -
uvek sve¥e senzacije. Da je ovedanstvo povuklo iz Svetskog
rata i najmanji deli¢ nuZnih zakljucaka, jo$ bi se u svima nasim
odima caklio uZas od tih dogadaja, i ne bi se moglo ni pomi-
sljati na moguénost jednog novog takvog klanja. Ali ovako, u
odima rurnalizovanog sveta veé se iskri Zed da oseti prskanje
krvi dovekove na sve strane, razume se tudeg Coveka krvi. Do
tog stanja smo tako brzo mogli do¢i samo stoga $to je cove-
éanstvo prolazilo i gazilo kroz mora krvi, ne znajuci sta to ¢ini,
jer je na sve gledalo Zurnalisti¢kim vidom. Treba ovde da na-
vedem nekoliko takvih gledanja. Biée posle lakse razumeti
onu suverenu sigurnost kojom Zurnalizam sprema novo klanje.

Sto je, na primer, nemacka i austriska zurnalistika ©
Svetskom ratu pokatkada obelodanjivala, to se ne veruje ofi-
ma koje ¢ditaju. »Neue Freie Presseg, tada najugledniji list u
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celoj Austro-ugarskoj monarhiji, pisao je u septembru 1915.

prilikom torpedovanja nekih talijanskih brodova ove reéi:
«...I ribe, rakovi, morski pauci Jadrana nisu veé davno imali
tako dobrih dana kao sada. Na jugu su pojeli skoro celu posadu
»Leona Gambette«; stanovnici srednjeg Jadrana dobili su svoju
zivotnu hranu u onim Talijanima koje nismo mogli viSe spasiti sa
lade »Turbina«. U sjevernom Jadranu trpeza se sve bogatije po-
stavlja.«

To su eto bile reéi jednog svetskog lista! Ali jos su stras-
nije sledeée, koje su stajale tada u jednom novom Skolskom

udbeniku, namenjenom odgoju mladih dusa:

»Sve je bilo crno od Rusa, upravo kao u kakvoj zanemarenoj
kuhinji! Ne treba ciljati: jednostavno okinuti i veé jedan lezi. Na,
§to smo ih tu potamanili, kao Sto kuharica brzo nogom pogazi
gamad!

Sakra, to je bilo davolski fino! Skoro da sam izvadio ¢erek
mesa. Gurni noZ u rusko meso, pa onda dobro zavrni noZem!

Haj, Sto smo tu udarali svojim karabinima, kao da razbijamo
panjeve! I ja sam mnoge ruske lubanje razbio. Hurra!

To mora da je sasvim izvanredan oseéaj: Stajati tu, pustiti
neprijatelja da dode blizu, a onda ga moéi streljati, a da nam cn
sam nista ne moze!

....a sada njima (Rusima koji se predaju) ne sme niko mniSta

da udini nego: zarobiti. A mi bismo tako rado te gazembere (ma-.

darska grdnja) malko masakrirali!...

Svakog pojedinog od nas rat je istrgao iz svakidaSnjeg zivota,
preformirao ga je, i u¢inio da moralno poraste. Svi smo mi postali
bolji ljudi, bolji Austrijancil!«

Iz citanke za Skole od Weyrich-a, Stampane kod A. Haase u
Pragu. (Citiramo po Karl Kraus »Weltgericht« I, str. 179.)

Nije dakle davno bilo, mi smo to doziveli, kad se u srcu
civilizovane Evrope moglo uditi Skolsku decu da dovek postaje
boljim kad sa uZivanjem ubija svoje neprijatelje! — Kakav je
duh vladao kod »centralnih sila« u Svetskom ratu, pokazao je
Karl Kraus u svojim vrlo mnogim dokumentima, punim sva-
koga uzasa, od kojih je neke i dramatizovao u velikom delu
»Poslednji dani ¢ovelanstva«. »Kod Nemaca je tada bilo sve,
poéevsi od Boga pa do jednostavne vojnitke koraénice, nabi-
jeno do rasprsnuca brutalno$éu i silom. Nemadka je psiha pro-
lazila kroz najuzasnije promene i iz dokumenata njena sloma
nam je Kraus ocrtao uzase Sudnjeg dana.« (Leopold Liegier
»Karl Kraus und sein Werk«, str. 241.) Da c¢ujemo jednog
tadasnjeg pastora, jednu knjiZevmicu i jednog pesnika. Pastor
Philips, u propovedi sa crkvenog oltara, objavljuje pastvi:
sRat je ultima ratio, poslednje sredstvo Bozje da narode silom
dovede do pameti, kad se ne daju voditi drugim nacinom po
onom putu kojim Bog hoce... I stoga je Bozja volja da na-
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rodi u ratu primene u celosti sve svoje snage i oruzje koje im
je Bog dao da sude medu narodima ... Stoga viSe &elika u
nasu krv!« (Vidi Kraus, Die Fackel, Nr. 431/6.) Knjizevnica
Emmi Ewald pisala je u casopisu »Velhagen u. Klasings Mo-
natshefte« ove re¢i: »Tri hiljade mrtvih Engleza pred fron-
tom! — Nikakva simfonija ne bi mi sada lepsSe zvudala. Kako
to prijatno struji kroz nerve, utesljivo i budeéi nade: Tri hi-
ljade mrtvih Engleza pred frontom! — sve do u san odjekuju
te reci i Sume oko glave kao neka melodija Sto se umiljava.«
Treci, pesnik, peva u pesmi: »Tamo je neprijatelj — u kuka-
vickim rovovima — Mi ¢emo ga napasti — i pseto je ko misli
— da ce danas biti pardona — Ubijajte sve Sto moli za milost!«
(Vidi Karl Kraus »Weltgericht« I, str. 171.) — Kako je Zurna-
lizam vodio rat u drugim zemljama, nije mi tako poznato, ali
da je to bilo srodno prednjim primerima, naravno uz izvesna
kocenja boljeg kulturnog smisla, to se moZe unapred zaklju-
Citi, jer »raznih nacija ima, ali je samo jedan Zurnalizamc
(Kraus).

Posle rata narodi su menjali drzave, padale su vekovne
monarhije i granice, Evropa je dobila drugi izgled, ali Zurna-
lizam je ostao isti: Zurnalu, koji je svuda javljao pobede, i kod
pobedenih i kod pobeditelja, verovalo se i dalje slepo na rec.
Naviknut na senzacionalna vanredna izdanja Zurnala, svet je
jednako tréao za njima i posle rata. Videlo se jasno da svetu
ne treba istina o dogadajima, nego samo senzacionalna vest o
njima u svakom broju. Drukcije nije moglo ni biti, jer da je
svet pre Svetskog rata trazZio istinu u novinama, ne bi doslo
do toga i takog rata. Tako se deSava da narodi i danas, usred
smira«, u Zurnalima kao i iz usta Zurnalizovanih drZavnika i
politiéara ¢uju o ratu takve reci kakve se mozda ni u samom
ratu nisu slusale, kad je znacilo takoreéi vojnu obavezu pe-
snika da peva himne ratu! NaveSéu sada par takvih primera,
ali znam pouzdano da se neée uéiniti éitaocima da su vredni
neke narodite paznje, iako pretstavljaju najtragi¢niji moralni
i duhovni pad takozvanog civilizovanog dela sveta i iako nam
daju straSnu izvesnost da ¢e taj deo sveta zavrSiti neminovno
u ponovnom opsStem uzajamnom klanju.

Nase »Novosti«, na primer, od 16. XII. 1934. mogu ovako
obrazlagati mnenje da rata mora uvek da bude:
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»Svijet se oboruzava pa Ce radi toga i biti uvijek rata. Bit
ée ga, jer raznolikosti interesa, medusobno nepovjerenje, mrznja i
zavist tjeraju narode, nekom iskonskom, tajnovitom snagom, iz
rata u rat. Jo§ uvijek vrijedi ona stara rimska izreka: »si vis
pacem, para bellum«. Umiramje ne prestaje isto tako kao Sto ne
prestaje rat. Izgleda do o smrti i Zivotu, o ratu i miru ne odlu¢uju
proklamacije i govori, savezi i sporazumi, veé zakoni postanka i
prestanka, koji nijesu podredeni ljudskoj volji i kojima se moramo
svi bez razlike pokoravati.

Velika, medunarodno orijentirana Zenska udruZenja preduzela
su si, da ée rat otstraniti radikalnom izmjenom duha, ali &ini se, da
su u svom nastojanju u glavnom apelirala na srce a ne na razum.
Moguénost rata postoji i dalje, pa zato ratu neéemo izbjeéi, kao 3to
ne mozemo da izbjegnemo smrti, jer Zivot nosi u sebi klicu smrti,
a to je sudbina svega Sto je Zivo.« )
Jednostavno iz toga $to Govek mora da umire zakljuéuje

e, eto, da on mora i da ubija drugog coveka! A kad bi takav
ubica (ne mislim sada na »heroja« rata, nego na ubicu po kri-
viénom zakonu) isto tako rekao pred sudom: Morao sam ubiti,
jer me je na to gonila neka neodoljiva »iskonska, tajnovita
snaga«, — maksimum blagosti $to bi sud u tom slucaju mogao
da pokaZe jeste da se ubica preda psihijatrima. Pa ako bi se
videlo da mu je razum ¢itav (baS razum, a ne srce), nista.
ga ne bi spasilo od kazne. U takvoj jurisdikeiji bi se slozili svi
narodi, svi drzavnici, svi sociolozi. Svi bi rekli: Ubica laze,
nije morao da ubija. A Sto bi tek sudije mogli da kaZu, kad bi
se naslo i to ¢udo da se ubica opravdava tim Sto je imao »raz-
nolike interese«, suprotne interesima ubijenoga! Jeli to jos
ikad ijedan sudac doZiveo? A eto, pred javnoscu, pred kojom
bi se moralo govoriti kao pred Bozjim sudom, tim se podeljuie

atribut neminovnosti ne ubistvu jednog oveka nego celog &o-.

veéanstva!

Da bi se takve kriminalne tvrdnje o neophodnosti uza-
jamnog ubijanja ljudi radi razliditih interesa mogle odrzati
uspravne, potrebno je, naravno, da i mnoge druge tvrdnje
budu s tim saglasne. Tako, na primer, treba prethodno odo-
maditi u svetu shvatanja da se i vrednost Covelijeg Zivota
ima da meri noveem kao i svaka druga materija. Zatim treba
mnogo pri¢ati kako rat ¢ini coveka boljim i kako tako shuzi
progresu ¢ovedanstva. Najzad, materijalistickom svetu je po-
trebno dokazivati da rat »kreée poslove napred«. Zurnalizam
je svima tim zadacama potpuno dorastao. Nista lakse od toga.
Kako se to konkretno izvodi, i kakve se himne mogu da pe-
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vaju ratu, iduéi po tom putu, neka nam kazu sledeéi primeri.
Tako nam »Politika« od 29. VIL 1932. javlja iz Njujorka:

»...Senator Rid ide dalje od senatora Bore, smatrajué¢i da
ameritka ratna potraZivanja treba bezuslovno likvidirati, jer evrop-
ske drzave koje su zajedno s Amerikom ulestvovale u ratu dale su
zrtve u krvi, koje se potpuno izjednaduju sa Zrtvama u novcu koje
je Amerika doprinela za opstu pobedu u ratu. Saveznici u Evropi
imali su u ratu Sest i po milijona poginulih i ranjenih, dok je Ame-
rika imala samo dvesta hiljada poginulih i ranjenih. Izravnanje
je postignuto tim $to je Amerika podnela ve€e Zrtve u novcu.«

Dakle, sredena bilansa: aktiva novca i pasiva u ljudskim
¥ivotima se izjednaduju. Nema salda i svima je pravo. Takvo
izjednatavanje se ¢ini sa najmanjim obzirima u anglosaskim
zemljama, naravno s onu stranu Oceana jos bezobzirnije nego
s ovu. Zurnali, koji su toliko puta o sebi rekli da su ssavest«
sveta skoro nikad ne daju izraza svojem zgraZanju nad tim.
Naprotiv, ostavljajuéi to tako »bez komentarac, oni ¢ine da
stvar postaje obicna.

Isti nam primer daje i londonski »Daily Express« (po »Poli-
tici« od 14. IL. 1934.), koji je povodom krvavog uniStenja so-
cijaldemokratske stranke u Becu, u februaru 1934., mogao da
kaze ovo, dok je jo$ svetom iSao jauk ubijenih Zrtava i nji-
hovih porodica:

»Socijaldemokrati i hajmverovci bore se jedni protiv drugih,

dok nacionalsocijalisti jaéaju. Velika Britanija pozajmila je 14 mili-

jona funti Austriji, tako da ¢e mna kraju krajeva ceo ceh imati
da. plate britanski gradani«

Ali to nije niSta prema ovom prikazu americkih stvari, iz
vremena kad je Japan prozdirao Manduriju i pri tom kesio zube

celom svetu (po »Politici« od 27. maja 1932.):

»I Setajuéi se po najpopularnijim radnjama velikih gradova
Amerike, najéesée ¢ée doé¢i do vaSih uSiju ove reéi:

— Ah, kad bi samo doSlo nekako do jednog dobrog rata,
cene bi odmah skogile!

U ommibusu, gde se domacice i trgovacki pomo¢nici tiskaju,
&uju se iste te reéi.

Dubokomisleni politiari tvrde da jedini nalin kojim bi g. Hu-
ver mogao sebi da obezbedi ponovan izbor, koji je ozbiljno poljuljan,
sastojao bi se u brzom i sjajnom ulasku u rat na Dalekome Istoku,
koji bi prenuo marod iz letargiénog sna, pokrenuo poslove, i od
njega, g. Huvera, napravio nacionalnog heroja. Jedan takav gest
bi bio, to je neosporno, primljen od mnajSirih slojeva sa oduSevlje-
njem. Ali bi bio i veoma opasan, i teSko je zamisliti g. Huvera,
kvekera i pacifistu, da e pristati na jednu takvu pustolovinu.¢

Zaista sam u neprilici $ta bih kazao na te reci! Sto god
bih rekao, surnalista je to ipak bolje sam izrazio! Takode je u
istom smislu i g. Mussolini uspeo da mi bude nemoguée dodati
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ikakav komentar ovim njegovim redima (po citatu iz »Jutar-
njeg Lista« od 28. V. 1934.):

»Strasno pitanje koje se postavlija u ovom momentu kada je
cijela povijest na prekretnici je u tome: Hoce li biti mir ili ¢e biti
rata?

Povijest nasluuje da je rat pojava koja uvijek prati razvitak
govjetanstva. Rat u &ovjetanstvu je ono Sto je materinsko u Ze-
nama. Prudon je rekao: rat ima boZansko porijeklo. Heraklit je
smatrao da je rat podetak svega. U talijanskoj enciklopediji ja sam
definirao rat sa filozofskog stanovista, istaknuvsi da ja ne vjerujem
u vjedni mir. I ne samo to, ve¢ smatram da je mir Stetan i da
priguSuje formiranje vrlina Covjeka, koje samo jednim jakim na-
porom mogu da izbiju na svijetlo sunca. To je uostalom samo sun-
Gana propozicija. Politiéki Zivot i na3i interesi, kao i na$ rad za
unutras$nje odnose, kome smo prionuli, nameée nam potrebe da Ze-
limo- dulju periodu mira.«

Svoju Zalost za »suncéanom propozicijom« rata izrazio je
g. Mussolini jednom drugom prilikom (po »Politici« od 11. VIIL
1934.) ovako: »Ne verujem da ée biti rata, i suviSe smo bedni!«
Godinu dana posle toga poslao je svoje vojske u ekvatorijalnu
Zegu i malariju, da ubijaju Abisince, i tim dokazao da ipak
nismo tako »bedni«, bar Sto se faSista u Italiji tice. I, mora
mu se priznati, nije bio sebi¢an u »oplemenjivanju« svojeg na-
roda pomoéu rata, nego je puStao kolonijalne trupe, askare, u
prvu vatrenu liniju, — da budu »oplemenjeni« pre Italijana.
Zurnali i to samo registriraju. Naravno, nisu mogli reéi da je
Mussolini ludak ili bandit, jer bi usledile intervencije poslan-
stva. Ali se ipak od njih, ako su »savest« sveta, moralo oce-
kivati da slozno osude invaziju u tudu zemlju i da traze od
svih vlada da se, dok ima jo$ vremena, osiguraju od takvog
oplemenjivanja talijanskog naroda. Ali ni danas, kad se svet
u svojem inade tako mlakom »DrusStvu Naroda« ipak u jednom
nekontrolisanom ¢&asu usudio da faSisti¢ku Italiju osudi kao
ratnog snapadaca«, ni danas surnalistika neée da odbaci Mus-
solinia. Naprotiv, iznalaze se sva moguca nemoguéa izvinja-
vanja da je morao da napadne. Nema potrebe da i za to navo-
dim ikoji primer. .

Istina je 5to je Goethe rekao: »Ne moZe u miru Ziveti ni
najbolji gradanin, ako se to ne svida njegovu zlom suseducx.
Stoga, da ne bismo krivo uéinili g. Mussoliniu, treba re¢i da i
on ima suseda, i to najblizeg, kao i mi svi ostali, kojemu se ne
svida niéiji pa ni Mussolinijev mir! To je Zurnalizam. I zaista
je samo dugogodiSnje Zurnalizovanje sveta omoguéilo i prouz-
rokovalo sve te more danasnjeg groznog dana. Omoguéilo je

249

da se mogu izgovarati i najstrasnije reéi, a da oni koji ih iz-
govaraju zbog njih ne samo ne gube svoje polozaje nego do-
bivaju jo$ veéi ugled i prestiz.

Na poslu oko pripremanja rata sastaju se i udruzuju sa
zurnalizmom svi oni koji spekuliraju na rat kao na zgodu do-
brih profita. I zaista se nema S$ta prigovoriti privatnoj indu-
striji oruzja i ratnog materijala Sto je kupovala zurnale i dra-
7ila narode u rat, kad su drzave mogle ostaviti da pojedinac
moze privatno za svoj racun da fabricira oruzje za drzave i
stoji u moguénosti da krvlju svojih sugradana zaraduje ogrom-
ne profite. Ima bezbroj primera toga savezniStva zurnalizma
i ratnih spekulanata, a mnogi su dosli ¢ak i u stupce Zurnala.
Jer »urnalizam ne bi bio zurnalizam, kaos ne bi bio kaos, kad
se u njemu ne bi zajedno moglo naci sve, pa €ak i istinit prikaz
faktiénog stanja tih odnosa izmedu ratnih profitasa i zurnala.
Naravno, u te profitaSe se ne mogu racunati samo liferanti
oruZja nego i mnogi drugi »finansiski magnati«. Da navedem
par primera.

Povodom invazije faSista u Abisiniju porasli su do neslu-
éene visine prihodi Sueskog kanala, kroz koji se provoze itali-
janske trupe. Tako ¢&itamo u »Politici« od 2. X. 1935. da ta
»éinjenica dobrim delom objas$njava ¢udno drZanje francuske
velike $tampe iza koje stoje finansiski magnati. Ta Stampa u
italijansko-etiopskom sporu zauzela je stav koji ne odgovara
ni misljenju francuske vlade ni osefajima ogromne vecine
francuskog naroda.« Pomazu, naime, napadaca.

Donoseéi nekoliko ¢lanaka o Bazilu Zaharovuy, tom »tajan-
stvenom Evropljaninu« kaze »Politika« u broju od 6. XI. 1933.

oVo:

»U svima zemljama teSka industrija imala je svoje listove,
koji su se vatreno i sistematski borili protiv pacifizma i trudili
se da odrze grozni¢avost naoruZanja.

U Engleskoj najvestiji ¢ovek u tome bio je direktor predu-
zeéa, Dzon Braun, neki Muliner. On je jednoga dana pustio u jav-
nost vest da je nemagka flota dvaput veéa nego Sto je to prizmao
Tirpitz u jednom zvaniénom komunikeu. Tajne izveStaje fabrikanta
Mulinera britanska vlada podela je ozbiljno da tretira. Na bazi
takvih obavestenja Balfur je prorekao da ¢e 1912 godine Nemalka
imati otprilike od 21 do 25 velikih linijskih brodova. U samoj stvari
vesti su bile potpuno izmi3ljene. Nemadka je imala svega devet
takvih brodova. Ali, u meduvremenu, engleska vlada, da bi se
obezbedila, porudila je &etiri nova drednota. Za to se, naravio,
ubrzo saznalo u Nemadkoj i fon Tirpitz je bio primoran da prodiri
program nemadke flote.
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Takve su se metode upotrebljavale u velikim zemljama. U
malim zemljama, medutim, radilo se mnogo brutalnije. Zahvaljujuéi
novcu industrijalaca izazivane su bune, incidenti na granica.ma._i
diplomatske komplikacije. A to je dovodilo do sve novih i novih
porudbina.

Ali taj je primer beznacajna sitnica prema slede¢em ame-

rigkom. Amerika, ta zemlja »stopostotnog« kapitalizma, pri-
rodno je da ée nam dati i prizor »stopostotnih« odnosa izmedu
kapitalizma i surnalizma u pogledu njihova podudaranja pri
spremanju ratova. Pod naslovom »Kralj americke Stampe« —
sCGolema mo¢ Viljema Hirsta« donosi sJutarnji List« od 22.
IX. 1935. ¢élanak koji zasluzuje da bude skoro ceo citiran:

»Novinski koncerni lorda Rotermira i lorda Biverbruka su.go-
tovo igradke prema moéi, znadaju i bogatstvu kralja amer}'éke?
gtampe Viljema Randolfa Hirsta. Nema na svijetu éovjeka,_ koji t{1
preko Stampe utjecao na toliki broj ljudi, na koliko. w{r§1 st:a.lm,
dnevni upliv Randolf Hirst. Od San Franciska do 1§T3u1.orka i od
granica. Kanade do Meksika, ¢itaju se dnevnici, tjedmc} i magazini
kralja ameri¢ke Stampe. Rotermir i Biverbruk su milijoneri u f}xn-
tama &terlinga. To je nesummnjivo velika, silna mo¢. I.{andOL.f Hirst
je bogat kao Krezo. Ni on sam ne zna koliko iznosi njegov imetak.
Mozda 800 milijona dolara, a mozda i preko milijardu i pol dolara.

Samo Sjedinjene americke drzave sa njihovom neogranviéex'lom
moguénoscu razvitka za poduzetnog, odvaznog i sreénog Ccovjeka
mogle su dati Viljema Randolfa Hirsta. ) )

Kralj americke Stampe nije ogranigio svoje poslovanje na iz-
davanje novina, ¢asopisa i magazina. On posjeduje i dionice zlatmyh
rudnika, parobrodarskih drustava, Zzeljezniékih kompanija, av1]'a.t1c.:—
kih linija. Vlasnik je velikih rudnika bakra u Peru. Suvlasnﬂf: je
brojnih velikih preduzeca u Sjedinjenim drzavama kao »Ameriken
Metals Kompani« koja je 1933. objavila aktivu od 77,731.000 dolara.

No ovime nije nabrojana sva djelatnost kralja americke
Stampe. Viljem Hirst je i jedan od najveéih, ako ne najveéi vel(-e-
posjednik na svijetu. Dobar dio Kalifornije je vlasnistvo kralja
ameritke $tampe. Samo posjed u San Simeonu obuhvaéa preko 1000
getvornih kilometara. No to je mala stvar prema posjedu Babibora
Ren¢ u Meksiku. To je najveti individualni posjed na svijetu. Du-
ljina mu je preko 140 milja. To je ¢itava mala drzava, veéa od
mnogih pravih drzavica u Evropi, Aziji i Africi.

Randolf Hirst nije do$ao na svijet gol kao crkveni miS. Nje-
gov otac je bio bogat &ovjek, koji je svom sinu ostavio imetak od
25 milijona dolara. No stari Hirst se nije bavio Zurnalistikom. On
nije vjerovao u rentabilnost novina. — — No mladi Hirst je mmnogo
darovitiji i odvazniji od svog oca. — — Nanjusio je da je Stampa
silno sredstvo, da se utjefe na javno misljenje u jednoj velikoj ze-
miji, koja tek stvara svoje bogatstvo i svoj narodni Zivot. — —
Odlugio je pokrenuti svoj list.

Amerikanci su u to vrijeme imali veoma nepovoljno misljenje
o Spanjolcima, koje su smatrali tiranima i izrabljivafima urode-
nika u kolonijama. Hirst je ovo misljenje svojih sunarodnika isko-
ristio u rajSirim razmjerama, da razbuktii ameri®ki narodni osjeéaj
protiv Spanjolaca. — — Talktika mladog novinara je uspjela preko
svakog odekivanja. »Examiner« je postao preko noéi naj¢itaniji
list u Kaliforniji. — —
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Randolf Hirst je pokrenuo u Njujorku novi list »Journale.
Uveo je posebnu rubriku o Kubi i o ustanku njenih pufana protiv
Spanjolaca. Svaki dan je njegov list donosio senzacionalne vijesti
o toboZnjim grozotama Spanjolskih vlasti na Kubi. Hirst je znao
kako treba raspirivati mrznju publike. Nije birao sredstva. Bilo
mu je glavno da dode do uspjeha. Tjednima, mjesecima vodio je
Hirst kampanju protiv Spanjolaca, zagovarajuci intervenciju ame-
ricke mornarice i vojske u korist Kubanaca. Ameri¢ko javno mi-
Sljenje bilo je silno razdraZeno protiv Spanjolskih tirana i silnika.

Tada je do$ao glasoviti incidenat s ameriékom ladom »Mainex,
koja je potonula u kubanskoj luci Havane. »Journal« je saopcio
pod senzacionalnim naslovom, da su ladu potopili na prevaru Spa-
njolci.

Ova vijest je djelovala kao grom iz vedra neba. Naklada
sZurnalag-porasla je preko no¢i na preko milijon primjeraka, 5to
je za ono doba bio jo§ nepostignuti broj. — — Nijedan izdavaé
novina nije dotada pobrao toliki uspjeh. No osim 3to je povisio
nakladu svog lista na milijon primjeraka, Hirst je uspio da sada
uvuée u rat Sjedinjene drzave. Vijest o potapljanju »Maine« to-
boze od strane Spanjolaca razdrazila je Amerikance i amerigka
vlada je morala konaéno popustiti pred zahtjevom javnog mnijenja
i navijestiti rat Spanjolcima. — — No ustanovljeno je nepobitno,
da Spanjolci nisu potopili ovu ladu. Pretsjednik Ruzvelt je medu-
tim tek nedavno sluzbeno ispravio ovu mnepravdu, priznavsi da
»Maine« nisu potopili Spanjolci, ve¢ da je stradala uslijed nepaZnje
posade, udarivdi o jednu podmorsku minu.

Rat protiv Spanjolske donio je Hirstu nove dobiti. Naklada
novina se stalno povefavala. — — )

Od sada Randolf Hirst zna samo za uspjehe. Bogatstvo se
stalno sve viSe gomila. MreZa novinskog koncerna Randolfa Hirsta
zahvaéa sve vise ameritke gradove. Utjecaj njegova vlasnika raste
neprekidno.

Doskora Randolf Hirst moZ%e s ponosom izjaviti da je kralj
amerigke Stampe. On je u stvari jo§ viSe: najmocniji novinski ma-
gnat na svijetu. Danas Hirstovo novinsko poduzeée izdaje ma sto-
tine novina, ¢asopisa i magazina. Nijedan Covjek na svijetu nema
toliki upliv na javno mnijenje koliko Randolf Hirst. — —

Nije pretjerano ako se ustvrdi da sveukupna naklada Hir-
stove stampe iznosi od prilike 30,000.000 primjeraka. U centrumu
ameriéke financije, bogatstva i javnog Zivota, u Njujorku, dobra
treéina svih gitada novina &ita listove Randolfa Hirsta.

Prihodi od ovog velikog koncerna su silni, za naSe prilike
upravo fantastiéni. Nu oni predstavljaju samo manji dio sveukup-
nih prihoda Viljema Randolfa Hirsta. — —

Veéi dio prihoda daju dionice zlatnih, bakrenih i drugih rud-
nika, dionice parobrodarskih drustava, prodaja proizvoda sa mnjego-
vih golemih posjeda, najamnine brojnih kuéa i zgrada, dionice tvor-
nica &elika, hotela itd. Nema gotovo grane javnog poslovanja, u
kojoj ne bi bio zastupan po svom kapitalu Viljem Hirst.

Svako rado prima njegove uloge, pafe i oni koji inage zatva-
raju u svojim poduzeéima vrata svima ostalim smrtnicima. To je
razumljivo, jer tko ée se usuditi da izazove gnjev Covjeka, koji
dnevno »hrani« vijestima, &lancima i bilje$kama 30,000.000 Ameri-
kanaca. I jednom Rokefeleru potrebna je barem benevolentna Sut-
nja novinskog koncerna Randolfa Hirsta. — —

Hirst je veliki popularizator Hitlera u Sjedinjenim ameri¢kim
dr#vama, ma da ne usvaja sve njegove ideje. No u jednom se slaze
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potpuno sa Fiihrerom: u potrebi neumoljive borbe protiv komu-
nizma. I Hirstova Stampa danas vodi Zzestoku, sistematsku, raz-
drazujuéu kampanju protiv Sovjetske Rusije i njenog sistema vla-
davine. — —«

Pretesno savezni§tvo izmedu mnogih kapitalista i mnogih
ssvetskih» Zurnala, kao i veliko angaZovanje tih istih kapita-
lista u ratnim industrijama, navode Cesto na misao da je u pri-
premanju novog svetskog rata kapitalizam volja, a zurnalistika
samo jedno pomoéno sredstvo. Takvo miSljenje se ne moze
odrzati pred onim &itaocima ove knjige koji su prihvatili njena
dosadadnja iziaganja o bitnosti Zurnalizma i koji su uvideli da
je on takav sluga koji upropastuje svakog gospodara i koji,
mimo volje svih udesnika u pravljenju zurnala, ima svoja sa-
mostalna delovanja koja ubijaju duh i duSu svih naroda, opo-
jenih Zurnalima. On takoreci automatski vodi sve te narode u
sve veée provalije, u nova klanja i ratovanja. On bi to radio
i bez potsticanja od strane kapitalistickih grupa koje se na-
daju ratnim velikim profitima. Tvrditi da kapitalizam kao eko-
nomski drustveni sistem vodi neminovno do svetskog rata,
preterano je i nedokazivo. NezasluZeni kapitali se mogu gomi-
lati u miry, a ratovi, kao $to je to pokazalo Cesto iskustvo,
mogu doneti veée Stete vetem broju kapitalisti¢kih grupa nego
koristi manjem broju tih grupa. »Najsolidniji« kapitali, inve-
stirani na duge rokove po mnogim stranama celog sveta, pre-
trpeli su u Svetskom ratu velike gubitke. Stoga se ne moZe
uzeti da bi to oni iznova hteli da doZive, i to u jos jacoj meri
i sa nesumnjivo gorim posledicama po njih. I da ne postoji u
svetu jedna ogromna drzava, kakva je Sovjetska Unija, koja
je antagonista kapitalistickog sveta, zaista bi se moglo sa si-
gurnoséu reéi da se one grupe kapitalista koje spremaju rat
ne bi smele ni pojaviti pred onima koji bi hteli pokusati pre
toga sve drugo za poveéavanje svojih profita. Jer one rane koje
su u Svetskom ratu zadane mnogobrojnim kapitalisti¢kim gru-
pama ne samo da ne zaceljuju jo$ uvek nego postaju sve ma-
lignije i razdrtije. Tako se moZe, na primer, verovati u iskre-
nost radovanja toga sveta kad mu Sovjetska Unija (raduna-
juéi da vreme za nju radi) iskazuje i redju i delom svoju volju
za odrzanjem mira. Pa ipak Zurnalizam i mimo volju tih kapi-
tala, mimo njihovu &eZnju za ozdravljenjem i pribiranjem novih
snaga, vodi u rat i izranjene kapitalisti¢ke grupe, jer mu to
le3i u bitnosti, i jer je kapitalizam koji inace komanduje nad
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izvrSiocima Zurnalizma po svojoj bitnosti opet nesposoban da
upozna bitnost Zurnalizma. S druge strane, kako smo videli
u pro$lom poglavlju, ni Sovjetska Unija nece moéi spreciti rata,
ako ne uzme svoju zurnalistiku pod moralnu i duhovnu upravu.
Kad jednom bude i ona Zurnalizovana, neée se ni uz najbolju
volju moéi odupreti realizovanju potreba Zurnalizma da ¢itao-
cima pruzi Sto krvavije senzacije.

Bez unistenja svetske moéi zZurnalizma
i bez preudes$enja izveStavanja o novosti-
ma na nalin koji'to traze moral i duh, ne
mogu se nikakvim sredstvima spre‘éiti nove
ratne katastrofe. Nije Zurnalizam nikakav klasni in-
teres, nije on interes izvesnih lica, njegova delovanja ne leZe
ni u planu ni u volji njegovih izvrSilaca i komandanata, pa se
stoga ne moze reéi da ée on ustuknuti od svojeg posla pred tim
perspektivama novog strahovitog tehni¢kog rata. Zurnalizam
ne egzistira subjektom; stoga on, koliko god bila uZzasna pu-
stoSenja novog rata, »ne gubi niSta«. I kad nestane zurnali-
zma, opet on »ni§ta ne gubi«. Zurnalizam je nenameravano
ali svakodnevno javno izvrsavano ogromno multiplikovanje
onoga. §to je u ¢ovedijoj prirodi radikalno zlo. Zurnalizam stoga
ne bi bio Furnalizam kad bi mogao ne voditi covedanstvo u
ratove.

I zurnalizam ne bi bio onaj kaos koji jest kad se u zZurna-
lima ne bi nalazila i dosta taéna slikanja tih uzasa u koja ¢ce
da uvede svet. Jer on moZe sasvim mirno da kaze, kako to
stoji u »Novostima« od 16. XII. 1934.: »Kao Sto su se narodi
pomirili s razornim delovanjem obi¢nih eksplozivnih gra-
nata i drugih metaka, priuditi ¢e se postepeno i na upo-
trebu otrovnih zrna i neée protestirati radi njihove
nehumanosti«. Zurnal ima tu satanski pravo, jer ¢e njegovo
drobljenje ljudske duSe i duha, a posle odmah i tela, uciniti
da. ée narodi otupeti toliko da neée oseéati smrtne opasnosti ni
onda kad ih smrt bude zgrabila za gusu i urlikala im u usi da
se cuvaju.

Ali za one &itaoce ove knjige koji se ipak nece s tim ni-
kada »pomiriti«, potrebno je da ovde sa par reéi, tudih, kaZem
nedto o tim uZasima buduéeg svetskog rata. Neka i tu Zurnali
govore.
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Van svake je sumnje da ¢e novi rat biti neuporedivo stras-
niji od proSlog. Nema ni najmanje verovatnosti da ce posle
njega bedni ostaci civilizacije biti jo§ sposobni za kakav bilo
kulturni Zivot. Evo §ta govori struénjak u Zurnalskim redo-
vima. Engleski general Grovs u svojoj knjizi »Iza zavese od
dima« (citiran od A. Hendersona u sPolitici« od 6. IV. 1934.),
kaze da je engleski deneralitab, a bez sumnje i svi ostali na isti
nadin, veé zvani¢no prihvatio ovu novu ratnu doktrinu: da je
protiv napada iz vazduha jedino uspe$na odbrana represalija
istim takvim napadom na neprijateljske »nervne centre« (na
velike gradove). Po njemu, kod svih deneralstaba je uzeta
veé kao taéna tvrdnja nemadkog vojnog strucnjaka, Endresa:
»Sto je nekad u takozvanim nekulturnim vremenima bilo
smatrano nedasnim za svaku vojsku, naime da na civilno sta-
novnistvo udara ognjem i madem, to je sada postalo osnovno
nadelo modernog ratovanja«. Sta bi bilo od Londona, to nam
- ovako prikazuje general Grovs: »Sve mere lokalne zaStite koje
se uopste daju zamisliti mogu, u najboljem slucaju, posluziti
samo za spas jednog malog dela od osam miliona stanovnika
Londona, u sludaju jednog napada iz vazduha u dimenzijama
koje su veé danas moguce.« A sada da od istog pisca napred
redenih red o »pomirenju« naroda sa svojom novom smréu ci-
tiramo par recenica o tome kako e izblizega izgledati taj novi
rat (»Novosti« od 16. XII1.1934.):

»Bojnim otrovima i vanrednim usavrSenjem avijacije unapri-
jedena je ratna tehnika u tolikoj mijeri, da je pojam ratnog po-
druéja, — moZe se reéi — nestao. Zra¢ne visine nemaju granica.
Time &to su avijoni uvukli ratno podrudje takoder i u zraéni prostor
nestalo je zracnog suvereniteta nad drzavama: avijoni su postali
najopasnije moderno borbeno sredstvo kao prenosadi pozarnih i
otrovnih bombi.

U toku vremena usavrSeni su avionski strojevi, izradeni ne-
probojni oklopi na aparatima, povefan stabilitet, pro&iren akcioni
radius i povecéana nosivost. Zradni orijasi tipa Caproni postigli su
nosivost 15.000 kg korisnog tereta eksploziva na daljinu od 2000 km
brzinom od 200—300 km na sat. Oni svojom artileriskom snagom
pretstavlijaju pravu pokretnu zraénu tvrdavu, koja je u stanju da
napada i da se brani. Otrovna vatrena kida koju neprijatelj pusta
iz ovih tvrdava na gradove i objekte u pozadini, moZe da u raz-
mjerno kratko vrijeme srusi i sravni sa zemljom najveée i najsla-
bije tvorevine ljudskog uma, da unisti ili u8ini nesposobnima za rat
i privredu goleme mase naroda i vojske i da tako prisili neprijatelja
na bezusiovnu predaju, da mu nametne svoju volju i da ga uéini
svojim rohom.

Avioni Ge navaliti na sveukupno stanovnistvo eksplozivnim
bombama raznih veliéina od 20 do 1950 kg. — — Dalje ¢ée upotreb-
ljavati pozarne bombe, tezine od 1—3 kg, takozvane elektronske
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ili stermitske« bombe. — — Kod njihove eksplozije stvara se pla-
men sa temperaturom od 3.000 stupnjeva C. —— zatim bombe pu-

njene opasnim otrovnim plinovima . . .

Kako bi se djelo uni$tenja jos upotpunilo, bacat ¢e na stanov-
nistvo, na vodocrpe i na Zivezne namirnice u zatvorenim boéicama
uzroénike opasnih smrinih zaraznih bolesti, kao sakagiju, koleru,
kugu, trbusSni tifus i bedrenicu, a usjeve i Sume uniStayati ubaci-
vanjem zaraZenih biljaka.«

Medutim, da ne bismo udinili krivo sNovostima«, kao i
drugim zurnalima koji slikaju tu i tamo strahote novog rata,
treba konstatovati da one donose i miSljenja drugih struc-
njaka koji nisu, kako na primer sNovosti« od 3. I. 1935. vele,
takvi »pesimisti« u gledanju na buduéi rat. Tako u tom broju
dvojica njih tvrde medu ostalim da ljudi prave »previse vike,
Sto se tie novih izuma na podruéju ratne tehnike¢, te da s te
sstrane neée biti nikakvih dramatiénih iznenadenja u nared-
nom ratuc. ;

Budimo dakle bez brige i optimisti, neée biti previse dra-
matiéno s tim novim izumima za ubijanje ljudi. A sto se tice
starih, pa s tim smo se veé »pomirili«, Sta hoéete! To govore
struénjaci onim nevernim Tomama koji neée nikako da veruju
u »pomirenje« naroda sa tim novim nadinima kolektivnog
ubijanja.

Ali pre nego Sto ga raznesu, spale i otruju bombe iz vaz-
duha, iznesene gore i ozgo batene pomocu Yurnalizma, svet ée
pojuriti prvog dana tih poslednjih dana civilizacije 1 pruziti
ruku za »vanrednim izdanjima« koja ce javijati propast ne-
prijatelja.

Gde je nada da tome izbegnemo?
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JEDANAESTA GLAVA

Nogomet i film, dva mezimceta zurnalizma

1. Nogomet

Nogomet je mezimée zurnalizma. To vidi svako ko ¢ita
yurnale. Pa buduéi da je sve Sto Zurnalizam &ini vrlo i mnogo-
strano vazno, ¢ak i za ona Zivotna podruéja za koja to i nej
slute &itaoci zurnala, to jest svet, to ée biti od koristi za. nas
predmet da pogledamo razloge za$to zurnalizam t(?liko voli nlo-
gomet i kakve posledice iz te ljubavi po nama svima udara.Ju.

Po svojoj vrednosti kao telesna veZzba, nogomet 1§e.va13da‘.
na zadnje mesto medu svima sportovima koji se qbavljaju Va.l.)l
u prirodi. Najraznovrsniji prelomi kosti, svakog.ake nuta.rnJe
ozlede usled udarca nogom, sudara, pada, gaZenja, spadaju u
svakidadnje pojave toga sporta. Mnogi bi nam lekari,.a.. n‘al.'o-
gito kirurske klinike, mogli da pri¢aju neverovatne ali istinite
pri¢e o tome. U Zurnale to po pravilu ne dolazi; tek kad se Po-
koji put prevrsi svaka mera i stoga nastane opasno§t u mve.emm-
getovu razvijanju, onda se to donese, senzacionalnim nacinom
kao $to je i sav ostali tekst Zurnalov. Naravno, opa'srlvos? za,
to razvijanje se tim pojacava, ali drukée ne bismo ni éuli od
surnala za ubistva i kriminal na nogometnim utakmicama, za
neduvene grubosti i ispade. Kad bi drzave — $to bi trebalo da
gine, s obzirom na ogromnu proSirenost nogomevta — c}.exvale
pregledati od vremena do vremena sve nogometase po nthole
zdravstvenom stanju, te kad bi se o tome sastavlja}e st.aij-
stike, ne verujem da bi se u nogometu nagla ikakva (?psta lelC.-
ko-zdravstvena korist. A van svake je sumnje da Je, na ?rl-
mer, laka atletika, kombinovana sa turistikom, plivanjem, zim-
skim sportom, nadmasila daleko nogomet u tom pogleiiu. )

Ali kad bismo uzeli pod sigurno da nogomet podize opst.e
fizitko-zdravstveno stanje igrada, on opet, s obzirom na psi-
hidka delovanja i na sav kompleks njegovih uticaja kod §v1h
onih koji su njim obuzeti bilo aktivno (kao igradi) bilo pasivno
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(kao navijadi, simpatizeri, ¢itaoci izvestaja itd.) pretstavlja
tezak socijalni minus.

Pustimo same Zurnale da nam kaZu ne$to o tom minusu.
Navescu rec¢i koji oni izgovaraju o nogometu u &asovima div-
ljanja njegova, kad se dakle javi s jedne strane ocinska briga,
a s druge pruzi dragocen senzacionalan materijal. Evo najpre
kako nogomet prikazuje Zurnalisticka satira (po »Politici« od
28. 1. 1934.):

sFutbal je danas strast nad . svima strastima. Svrée od tri
godine ne Zele viSe da postanu fijakeristi, Soferi ili vojvode, veé
prosto hoée da budu golmani. Gimnazisti napuStaju 3kolu da bi se

posvetili rentabilnijem . futbalu. Siparice sanjaju svoje vendanje s

‘najslavnijim golgeterom drZavne reprezentacije, a udate Zene i
majke beZe sa levim polutkama,

Ako na ulici sretnete dvoje mladih, gde se prepiru, budite si-
gurni, da ih ne razdiru ljubavni jadi. On svakako navija za plave,
a ona za crvene.

Ako u tramvaju vidite dva ozbiljna gospodina, koji vode vaZan
razgovor, nemojte slu¢ajno pomisliti da su to neki finansijeri koji
pretresaju pitanje izlaza iz ove muéne situacije. Mnogo je vero-
vatnije da je po sredi kakav navijacki razgovor kome je povod dala
poslednja utakmica. Navijanje je postalo strast nad strastima. — —

»A kad dodu izbori, ako naopako Jugoslovenskom nogomet-
nom savezu padne na pamet da istakne svoje liste, teSko da e se
do SkupsStine provuéi poslanik koji nije golgeter.«

To nije mnogo preterano, tako izgleda grad pod delova-
njem nogometa, a evo kako izgleda selo, po »Politici« od 7. X.
1934.:

»OdusSevljenje seoske omladine za futbal nije mnogo manje
nego kod omladine u varoSi. IzveStaji o sportskim utakmicama
prate se najbrizljivije i sve se komentariSe. Imena MoSe, Sekuliéa,
Glazera i ostalih futbalskih zvezda zmana su i tamo. O njima se
govori kao o nedostiZivim idealima. Zna se za sve sportske klubove
od znalaja. Zna se ¢ak i za strane: za &eSku »Spartug, za bedku
»Vijenu« i tako dalje.

O sportu se danas pri¢a i u selu viSe nego o partijama. Istina,
sportom se bavi samo omladina, ali posto je igra nova i dosada u
selu nevidena, privukla je i starije koji to onda posmatraju, pa se
negde dive, negde ¢ude, a negde osuduju.«

Toj slici dodajmo jo§ ove opste poznate konstatacije. Glav-
na briga roditelja za svoju muSku decu dolazi od nogometa:
ne samo deranje obuce i odele, izudarane noge, slabi apetit i
san, nego i slabi uspesi u Skoli, jer su detinje glave okupirane
celim spletom mastanja o nogometu. Prvi zanosi detinjih dusa,
mesto da budu vezani za primere neke velike plemenitosti, se-
cijalne pozrtvovnosti, religijoznosti, za neke lepote i visine duha
i duSe, svezani su za urlikanje i fiéuk nogometnih utakmica,
za divlje scene sudara pri otimanju o tu koZnatu krpu. Deca

17
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gledaju oko sebe odrasle izbezumljene u strasti navijanja, tt?
tako, po prirodenoj odredenosti detinjih godina da s‘ll)rem'no i
hitro primaju ono §to vide od odraslih, trpe nepopravljivu sfjet.u
na svojoj dusi i duhu. Po girokim neobradenim poljima dc'atm].e
duse, kuda bi trebalo da se seje i da nide cveée svakojakih vi-
dova idealnosti, kovitla se i juri nogometna lopta koja ne da
da se ista drugo seje, pa stoga nista i ne nide. Kod odraslih je
nogomet zaista strast nad strastima: ima 1li jo§ iSta na sv?tu
Sto svake nedelje na celoj kugli zemaljskoj, po lepu 1 rlfzn.u
vremenu, leti i zimi, kroz sat i po tako jako fascinira paznju
miliona i miliona ljudi? A nogomet kao da ih prikuje za mesta,.
te uzagrenih odiju, prigusena daha i otsutna duha za sv*.ve ostalo
slede svaki pokret lopte koju gone 22 Sarena .c_<‘)vekav. I
istina je, ta dvadeset i dvojica su zaista najs’l'avmj.l r‘nu.zew
svoje zemlje. Za njih zna sigurno deset puta vecl vbtjcv)J 1]1.1d1 od
broja onih koji znaju za 22 knjizevnicka i naucmcka‘ 1men§
svoje zemlje. Zamislimo samo te ogromne kvant.ume i snagg
oseéajnosti koja se saspe i utro$i oko lopte na toj nogomc.atnOJ
ledini, zamislimo ih upotrebljene u koje drugo duhovno 1 du'-
gevno pozitivne dozivljaje, pa éemo odmah shvatiti svu socl-
jalnu Stetnost nogometa. )

Na primedbu, da nogomet razvija i snazi borbenost u.coj
veku, koja mu je tako potrebna za Zivot; da te milione ljudi
ipak izvodi u slobodnu prirodu, bez ¢ega bi mozda u mehzfnama.
trazili odmora od teskih Zivotnih borbi; da nogomet izostrava
funkeiju ¢ula i kod igraca i kod gledalaca, i tako dalje, — na
sve se te primedbe moZe najpre da kaZe ovo: Kad pr9poved1
u bogomoljama, kad nikakva predavanja, ni nau¢na ni u.rfxet<
ni¢ka, koncerti, izloZbe, konferencije, kad sve to skupa nije u
stanju da dovede do sebe toliki broj ljudi kao sam .no.go'me’_c,
trebalo bi nogomet zabraniti ve¢ stoga da se vidi ne bi 1‘1 ti mi-
lioni 1judi, makar nevoljno i iz dosade, kad ne bi 1r.nah nogo-
meta, onda ipak prisli vise umetnosti i svesnom dodu:u sa pri-
rodom i religijom. Ako bi se onda pokazalo — kao §to Je ve-
rovatno da bi bilo — da im izleti u prirodu i drugi sportf)w
daju dovoljno zabave i razonode, onda bi to veé z.r.lam-lo veliku
dobit od zabrane nogometa. A Sto se tiée razvijanja borbet
nosti i izo§travanja ¢ula, i to nam mogu dobro da izloze sami
yurnali i nogometni struénjaci. U »Pravdic od 20. X. 1933.
kaze tako njen nogometni izvestilac:
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sPoznata je stvar da su u toku ovog prvenstva drZave nad-
leZni iz Saveza gledali kroz prste na sve prestupe raznih nogome-
taSa. Grubosti, kakve se nigde na svetu ne mogu ni zamisliti, ni-
zale su se jedna za drugom. Od udaranja protivnika palcem u sla-
binu do pravih pokuSaja ubistva sve je veé izvedeno bez ikakva
ustru¢avanja. »Radnja« je jednostavno procvetala i donela &ak
neke pronalaske. Tako se jedno vreme moglo videti kako é&lanovi
izvesnog druStva temenom udaraju u vilicu suparnika koji nema
loptu. Ritanje u trbuh je bila svakodnevna sitnica, a na mnogo-
brojne podvale u borbi pred mreZom igra&i su se toliko navikli da
se nisu viSe Zalili.«

Pa nam »Pravda« onda opisuje jedan takav slucaj:

»Dragi¢ UroSevié ostao je jo8 na zemlji. Oslanjajuéi se na
oba lakta okrenuo se prema Marjanoviéu i izgrdio ga zbog ove
grubosti. Ljuba Marjanovi¢ je tada naglo poleteo i nesreénog
igrada, koji nije mogao da ustane, udario iz sve snage vrhom obuée
desne noge usred lica.

Prizor je bio strahovit!...

Uzasnuti gledaoci, koji su smatrali da je igraé¢ »Gvozdarag
ubijen, pojurili su na Marjanoviéa i moZda bi ga prebili da redart
nisu bili prisebni i onemoguéili novo zlo.«

Ali ovo je joS lepSi primer borbenosti i oStrine ¢ula, pisan
perom pretsednika jednog kluba, inace generala u penziji. To
se nalazi u »Novostima« od 20. VI. 1934.:

»U 38. minuti Stevovi¢ i Bakoti¢ startaju na loptu, Stevovié
oduzima loptu od Bakoti¢a, ali ga udara nenamjerno u petu. Ba-
koti¢ posrne i u tom momentu mu pritréava DeSkovié, psuje ga i
vice mu: Lezi! Bakoti¢ se hvata za trbuh i vrlo vjeSto pada. Su-
dac dosuduje faul protiv nas, ali ovaj nije tulen, jer Mikalié tréi
Stevoviéu, koji se vraéa na svoje mjesto i udara Stevoviéa pesni-
com u vilice (tehni¢ki knock out). I ovaj kao svije€a pada na tle.
U ovom momentu sudac nareduje iskljudenje Stevoviéa i Mikadiéa,
a zatim i Tirnaniéa zbog prigovaranja. U isto vrijeme pritréavaju
nasi igra¢i Arsenijevié i Petkovi¢ onesvijeStenom Stevoviéu. U tom
momentu Mikagié udara pesnicom po licu Petkoviéa, a LemeS3ié¢
udara sa obe Sake Arsenijevica. Sada Marusi¢ i Kragié udaraju
ostale naSe igrale, koji se povlafe do omnesvijeStenog Stevovica.«

A sta se deSava na selima, doznamo tek onda kad u izvan-
rednim sluéajevima sevne seljaCki noz i padne mladi decacki
zivot. MozZe se uzeti zaista kao utvrdena istina da nijedén
drugi sport ne razvija toliko divljastva kao nogomet. Na me-
sto da od divljih pravi pitomije, Sto bi trebalo da ¢ini svaka
druStvena igra, on pravi od pitomih divljake. Da ni u moral-
nom pogledu ne deluje bolje, moze se zakljuéditi ve¢ po tome
§to je postao vrelo profita. Tako se mnogi igraéi kupuju i pro-
daju od jednog do drugog kluba. I o tome je naSa Zurnalska
javnost dobila ve¢ mnogo jasnih a skandaloznih dokaza. Isto
tako o nesocijalnom duhu koji vlada medu raznim klubovima.
Zbog toga je, u jesen 1934., doSlo do raspustanja samouprave
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Nogometnog saveza i do imenovanja vladina komesara, sto je
sPolitika« popratila ovim refima:

sPoslednjih godina na# futbalski sport je prolazio kroz tefku
krizu. Otsustvo discipline i jednog objektivnijeg rada u sportskim
vrhovima iz temelja je rudilo osnovne sportske ideje i smetalo nje-
govom pravilnom i po narod korisnom TazZvoju.

Veé mekoliko godina u sportskim redovima i to ba$ u onim
koji su pozvani da upravljaju jugoslovenskim futbalskim spor-
tom vlada velika nesloga. I umesto da se rad nasih najviSih orga-
nizacija usredsredi na sti3avanje preteranih strasti i uklanjanje
nesloga, ovi najpozvaniji radili su bas onako kao da hoée namerno
da potpiruju tu mneslogu.

. Jedna afera za drugom uzbudivale su nalu sportsku javnost,
autoritet sportskih voda srozavao se sve dublje i dublje. Od sporta
se napravila ¢itava trgovina.«

Dok se te§ko moZe iznaéi koja korisna strana nogometa,
dotle je sasvim izvesno da se u njemu nalazi gomila svakakvih
minusa. I eto, takvom nogometu daje Zurnalistika dvadeset
puta viSe prostora nego, na primer, Sokolu, iako taj pored svo-
jih odredenih moralnih i duhovnih ciljeva postizava i u tele-
snoj vezbi opstenarodnu nesumnjivu korist. Nogomet dobiva
od surnalistike pet puta veéi prostor nego ceo ostali sport
skupa. I taj prostor biva iz godine u godinu sve veéi, ne samo
kod nas u Jugoslaviji nego i u celom svetu gde se nogomet
igra. Taj se prostor pomalo izjednaluje sa prostorom glavne
yurnalisti¢ke teme, kriminala. Zasto je to tako?

Zurnalizam, po svojoj bitnosti, uopste ne pita niti moze
‘pitati da li u nogometu ima pozitivnih vrednosti, te da bi po
tome udesio i svoje drzanje prema njemu. Zurnalizmu je glav-
no da su u nogometu angazovane bezbrojne mase Ijudi jednom
intenzivnom pasionirano$éu. To je potpuno dovoljan razlog
dz se predmet te pasioniranosti uzme pod svoje. I on ga je

_ uzeo srdaéno i radosno. On ga miluje, tetosi mu, opraSta mu
sve — jednom reéju: pravi od njega pravo pravcato razmaZzeno
mezimée. U nogometu, naime, nema nidega §to je u protivno-
sti sa ¥urnalizmom, a sve $to u njemu ima, sve se to poklapa
sa bitnim uslovima prosperiranja zurnalizma. Odatle to posve
prirodno »nesebiéno« radovanje i grlenje sa nogometom. I ako
ni iz ¢ega drugog, a ono bi se ba$ iz tog intimnog odnosa no-

gometa prema Zurnalizmu moglo zakljuditi da u nogometu ne

mo%e biti nikakvih pozitivnih vrednosti, sve dok traje taj od-
nos. Sve dotle ée i delovanje nogometa biti protiv morala i

duha. Kad bi bilo drukéije, ne bi bilo te ljubavi, veé, naprotiv,

nogomet ne bi za Zurnalizam uopste ni postojao.

Pﬁ?f.‘;‘_‘
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U nogometu ima zurnalizam odliéna pomagaca, koji mu
njegova verna stada koja, kad im se oéi katkada i previse za-
mute od zurnalisti¢kog crnila, te kad ih prekruta zivotna borba
previSe pritiSce, izletaju iz tog tora, opet ugoni u tor tim Sto
im svojom loptom dadne zaborava i strasne zabave. Odvodi ih
na momente od svojeg crnog papira na svez vazduh i livade,
ali tamo dozZive neSto Sto ée ih posle jo§ jace da sveZe za taj
papir. I jo$ jafe nego film, taj drugi veliki pomagad Zurna-
lizma, okupira nogomet gledaofevu dusu i u ostalo slobodno
vreme posle utakmice, koje mu jo§ preostaje od zivotnog zva-
nja i Zurnala. Fantazija i misaoni rad ¢italaca zZurnala i ujedno
gledalaca nogometnih utakmica i velefilmova potpuno su ispu-
njeni pretstavama od kojih ne vodi nikakva asocijacija do um-
nih i etiékih pretstava o Zurnalizmu. Prezivljavanja onog div-
ljanja igrada i publike kroz sat i pol dovoljno je da opsedne
Zivot maste kroz tu nedelju dana do sledeée utakmice. Jer u to
preZivijavanje neminovno spada da se procitaju i svi Zurnalski
izvestaji, dugi i Siroki, o toj videnoj utakmici. Koliki je to pri-
rast naklade Zurnala, vidi se dobro po tim milionskim ciframa
1judi koji su obuzeti nogometom.

Zurnalizam pravi s nogometom tako dobar posao da nje-
govo zadovoljstvo 1 uzivanje zbog toga izbija jasno na javu.
On daje mesta u svojim stupcima i takvim nogometnim re-
¢ima kojima se triGavost i beznafajnost ne daju ni izmeriti.
Medutim, Zurnali te stvari ipak ne donose posve bez racuna:
i one mora da imaju svojih ditalaca, koliko god izgledale idi-
otske jednom nenogometnom i nenavijackom coveku. Kako
bismo inade mogli razumeti zaSto se serviraju i ovakve stvari
(po »Vremenu« od 20. X. 1933.), koje spadaju u najinternije
poslove tog nogometnog saveza: zakljudei sednice upravnog .
odbora, medu kojima i ove: '

»8) IzveStava se Lnp da se protest S. k. Primorja (Ljubljana)
u aktu Potsaveza br. 1248/33 nije mogao uzeti u postupak posto
novac (taksa) za Zalbu nije stigao Savezu a nigde se u aktu ne
spominje da je uop$te poloZen, pa su posebnim pismom od Pot-
saveza o0 ovom zatraZena obaveStenja.

15) Primaju se znanju sledeca akta: akt Mfyn Obr. 3489/33
na koji se dostavlja Ministarstvu pismeni odgovor.

Akt Mup. S. br. 2265/33 na koji se dostavlja pismeni odgovor<
Postoji i na svetu ikakva druga drustvena organizacija
kojoj bi Zurnalistika htela besplatno da Stampa i te takve sa-
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svim interne stvari, za koje samo par ljudi znaju o demu se
radi. Pa zar nije nogomet pravo mezimdce zurnalistike!

I zar taj intimni odnos izmedu Zurnalizma i te sstrasti nad
strastima« ne karakteriSe Zurnalizam tako da se u celosti slaze
sa opStom slikom koja je dosada o njemu nacrtana?

2. Film

Pisati o filmu i Zurnalizmu, u smislu ove knjige, i laka je
i te3ka stvar, i velik uzitak i veliko gadenje. Lako je stoga sto
gotovo svaka re¢ o filmu koju nalazimo u Zurnalima, bilo to
u oglasima bilo u noticama, pretstavlja toliko jasnu originalnu
nakaznost sa glediSta morala i duha da nam je nikakvo satirié-
no konfrontiranje njeno sa idejom ne moze tako lepo prikazati
kao samo citiranje bez komentara. Ali tu je odmah i teskoca,
jer zurnalizovani svet — a drugog i nema — ¢ita i shvata te
redi zaista onako kako hoée Zurnalizam, makar one bile po sebi
nakarade misaone. Uzitak je u tome Sto se ne mozZe ni zeleti
savrseniji primer za sve Stete od zurnalizma koje hoée ova knji-
ga da izloZi, i jer se ne moZe ni pretstaviti dublji pad moralnih
vrednosti i crnji duhovni mrak. Ali, ba$ Sto je veci uzitak u
toj odliénoj sposobnosti predmeta za prikaz, tim je on viSe za
gadenje po svojem sadrzaju.

U filmu, a pogotovo u tonfilmu, leZe inade svakovrsne mo-
guénosti sluzbe Covecanstvu. Kao fotografska reprodukcija
pokreta mrtve i ¥ive materije, s istovremenim tonskim snima-
njem glasa, sa moguéno$éu umnazanja i konzerviranja, zatim
po svojoj tehnitkoj doteranosti koja ée sigurno jo$ da raste,
— film je vrlo prikladno sredstvo za mnoge kulturne svrhe.
Sasvim je sigurno da bi se njim, i takvim kakav je veé danas,
mogli postiéi u tom pogledu nesluceni rezultati. Glumacka
umetnitka kreacija dobila je u njemu sredstvo kojim se moze
ne saro saduvati za daleka vremena nego i multiplicirati. Ka-
kav opseg, kakvu snagu i kakvu brzinu delovanja moze iz fil-
ma da crpi umetni¢ko odgajanje, o tome ovo neumetnicko doba
i ne sanja. Kakvi bi se divni doZivljaji, probrano pokupljeni
po celoj zemlji, — prirodne lepote, prirodna éudesa, razna kul-
turna materijalna dela — mogli uéiniti pristupa¢nim svakom
pojedincu, kolika bi od.toga mogla da bude dobit za duh i dusu
celoga Goveéanstva — to ne moze ni da zamisli ovo Zurnalizo-
vano Govedanstvo. A stvar bi bila tako jasna i tako jednostav-
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na, kad bi se znalo odabirati sto je vredno da se snima i da se
svetu pokazuje, i kad bi drzave taj posao drzale toliko va-
znim koliko jest.

U ¢emu je i kakvo je znadenje filma u danasnjem svetu,
i to u onom delu njegovu u kojem vlada kapitalisticki ekonom-
ski poredak? Film je tu pre svega vrelo privatnog profita.
Sto je film tako brzo pao u podrudje Ciste profitne industrije,
tome su uzrok one iste njegove moguénosti po kojima bi mogao
postati tako blagosloveno sredstvo kulturnog rada. Glumu zi-
vog glumca pozoriSte ne multiplicira i profit od te glume za
viasnike pozorista je vazda ograniden jednim mestom i zdrav-
stvenim i fizickim stanjem velikog broja ljudi, dok se film
multiplicira i odvija bez ikakva daljeg udestvovanja glumaca
koji su ga pravili. U njermu je stoga nesravnjivo veéa mogué-
nost profita nego u pozoristu, i stoga se krupni kapital i baca
pre na njega nego na pozorista. Da i ne spominjem drugu po-
trebu koja je terala kapital na taj posao, naime to Sto je film
odliéno sredstvo za masovno formiranje ljudskih dufa u Ze-
Ijenom pravecu koji moze da se izmakne ispod dosega neZeljene
kritike. Ali da ée iz takva druStva umetnost pobeéi glavom
bez obzira, jasno je. I danas je odvajanje umetnosti od filma
veé dotle doslo da se obiéno i ne simulira viSe njihova zajed-
nica. Umetnost je veé po sebi takva da kvari profite, a dovodi
k moralu i duhu, pa je stoga i propala njena zajednica sa fil-
mom. Uprkos tome, film priviadi k sebi i dalje mnoge rodene
umetnike, jer se umetnik na svaku »slavu« lako prevari, a film
podeljuje »svetsku«. Samo je umetnost tih umetnika unapred
osudena na stradanja, buduéi da filmski vlasnici-bankari odre-
duju svoj vlastiti neumetni¢ki »umetnicki« pravaec filmu.

Pored te direktne Stete koju kapitalisti¢ki film nanosi,
kako onima koji u njemu igraju tako i onima koji ga gledaju,
on je jo$ na mnogim stranama veliki indirektni Stetocina. Kao
uzurpator reéi literarnog oblika, on Steti literaturu; kao pa-
razit glumacdke umetnosti, on unistava pozoriste.

Kako je stalo sa umetnoSéu u filmu, tako je uopste sa sva-
kom drugom kulturnom sluzbom njegovom u toj kapitalisticki
uslovljenoj filmskoj produkciji. Takozvani kulturni film sve
je redi, a i u koliko ga jo$ ima, sve mu je manja istinska kul-
turna vrednost, jer na mrsav i fragmentaran naédin prikazuje
posve singularne stvari. Drukdée nije moglo ni biti, jer je od
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kulturnog filma u nekulturnu druStvu naravno manji profit
nego od filma krvave i svakojake culne senzacije. Gde se daju
filmovi koji se reklamiSu svezom krvlju miliona, kao na primer

KRIK SVETA

je filmovan krvlju milijona a ne u
filmskim ateljeima.

(»Novosti« od 20. I. 1935.)

tu nema mesta kulturnom filmu. I zaista, po toj jednoj re-
kiamnoj recenici, koju film sam o sebi govori, moze se una-
pred stvoriti pretstavu o tome Sta sve film moZe i ko su i Sta
su njegovi preduzimaci i upravljaci.

Kao svaka roba velike industrije, tako se i film sluzi re-
klamom u najveéim merama i svima »modernim« sredstvima.
I tako nema nideg naravnijeg nego da filmska industrija sme-
$ta svoju reklamu u Zurnalske stupce. O toj prirodnoj srodno-
sti zurnalizma i filma biée niZe jo§ govora, a sada najpre da
izblizega pogledamo kako izgleda filmski svet kad ga gledamo
kroz njegove vlastite reéi, fitane u reklamama Zurnalskim.

Evo nekoliko primera toga govora:

sFilmski starovi su fantastini junaci danaSnjice. Oni dobi-
vaju goleme gaze. Njihovu sliku poznaje svakc? ——_od Crx}ca u
Kongu do starog Eskima. Stotine tisuéa oponaé_aju njihovu fnzuru
kravatu, drZzanje. Oni sjede na izvoru memogudéih moggénosti. Nijih
toliko oboZavaju da je prema tome oboZavanju ak i zavist ne}nof':{la..
Za sretnom zvijezdom njihove sudbine ¢eznu milijoni! Male d](_evolke
stoje drSc¢uéi ispred ogledala i kontroliraju igru svojih trepavica —
mozda, mozda ée im te trepavice otvoriti vrata u raj — Holywood.

Nedavno je objavljena u Americi knjiga koja se zove »Sv:u~
Z¢eni Holywood«. Ta knjiga sadrzaje opaZanja dame. imenom Sylvm.
Sylvia nije proroéica. Ona je mnogo viSe od toga, jer opaZa izvan-
redno dobro i toéno u pravom smislu te rijedi. Ona je holivudska
maserka. .

Ova knjiga je klasi¢nog znadenja, prava pjesma ra.zbora.: U
njoj su lijepa tjelesa zvijezda svuéena do gola, pr.ika.z.a.na u é.a'sowma.,
kad ih prozima jedna jedina CeZnja: da saduvaju vitku liniju.

U »Svuéenom Hlywoodu« spomenute su sve Sylvijine neprot
jene pacijentkinje punim imenom, iznijeti su svi Zeljeni.i neZeljeni
detalji. Ne postoji nijedan star, kojeg ona nije imala pod. rl{kama.
Ona preuzima i najteze naloge. Kad junak ili junakinja .jednog
velikog filma mora u prvom ¢&inu da bude pun, a u ‘treée_m da umre
od susice, za Sylviju je to malenkost. Ona svaé&iji obujam smanji
do potrebne granice. Ona masira, ona purgira Gloriu. Svanson,
princa Mdivania, ona je i Lupi Velez smanjila teZinu do one gra-
nice koja joj je bila potrebna za — — Sylvia masira, Sy!via. pur-
gira reZisere i direktore, starove muskog, Zenskog i srednjeg roda.
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Zbog nje se vodi divlja borba izmedu konkurenata. Nje se
nimalo ne tie sva ta borba koja se vodi oko nje. Ona svojim mu-
Sterijama oduzima mast i dolare, ona je svoj Zivot posvetila borbi
za »vitku liniju«, — prema svemu ostalom je posve ravnodusSna.
Sve Sto se dogada, biljezi samo radi savjesti i toénosti.

Ova knjiga proizvela je veliku senzaciju. NiSta nije senzacio-
nalnije nego struéni izvjestaji o svuéenim starovima.«

Tu sliku filmskog sveta, koju nam daje »Jutarnji List« u
broju od 11. IV. 1933., moZemo nadopuniti sa ovim slikanjem
po »Pravdi« od 21. I. 1934.:

»Holivud se stalno obnavlja. On daje ton celom svetu i zato
se sa velikom paZnjom prate_sve promene koje se odigraju u njemu.
Film nastoji da kopira Zivot, ali nam daje uvek ono Sto je najno-
vije, najmodernije. Otuda ceo svet prima film ne samo kao dis-
trakeciju, ve¢ u neku ruku i kao lekeciju.

Svesni toga, Sefovi filmske proizvodnje moraju obnavljati duh
Holivuda. Kao $to Pariz diktira modu, tako Holivud diktira tip
Zene.

Proslo je doba kada je za filmsku glumicu bilo dovoljno samo
da je lepa. To su one lepotice sa okruglastim licem kao u lutke,
zvane »Flaperi«. Kult lepote bio je jak do bezobzirnosti. Nije se
vodilo rafuna o njenoj inteligenciji. Mogla je biti i obiéna »éur-
kica«. Tako se deS3avalo da su filmske zvezde &esto regrutovane iz
najnizih redova, medu sluzavkama i kelnericama. Njena lepota,
jedina njena kvalifikacija, prokréila joj je put do slave i bogatstva.
Dovoljno je da ima okruglo lutkasto lice, pa ma jedva umela da
se potpiSe. A kad se jedna takva Zena nade na takvoj visini, niski
instinkti preuzmu maha, i ona nije u stanju da oceni Sto je do-
puSteno, a Sta ne, Sta je moralno a $ta nemoralno. Nizali su se
skandali i kompromitovao se ceo filmski kadar.

Radi promene, uvedena je u modu kobna Zena, pa su »vamp«-
Zene neko vreme mnogo traZene. Nita Naldi, Gloria Svanson, Lya
de Putti, bile su narodito u modi. Zatim su dofle Greta Garbo i
Marlene Ditrih, dodu$e sa jednom blaZom nijansom fatalnosti. Imi-
tirale su ih Zene u celom svetu. Muskarci su ih oboZavali, Zatim
je nastala zasi¢enost. Ljudi su poceli da pokazuju znake umora.
Trebalo je traZiti promenu. Lansirani su rezignirani ljubavnici.
Uobifajena su neverstva, razvodi brakova, glorifikovan je veéni
braéni strougao«.

Najzad, izmiSljen je seks-epil. Ovaj novi pronalazak odusev-
ljavao je svet za poslednje dve godine. Kult seks-epila razvijen je
do maksimuma. Inteligencija? Niko se nije usudivao da govori o
tome. U koliko se medu tim Zenama i pojavila koja sa malo vise
duha i inteligencije, u¢tivo su je nazvali »dosadnomc. Seks-epil je
bio vrhunac onoga 3to jedna Zena moZe postiéi u pogledu svojih
drazi i uspeha u Zivotu.

Posle dvogodiSnjeg viadanja seks-epil je sada na izmaku. Ton-
film je narotito favorizovac inteligentnu i duhovitu Zenu. Obrada
se paznja ne samo na njenu ljepotu, veé i na ono 3to rekme. Dakle,
da bi mogla triumfovati i opravdati onaj prestiz koji joj propisuje
scenario, ono Sto ona rekne mora biti duhovito i pametno. Ona
mora razumeti, misliti i odludivati se brzo, mora se snaéi u svakoj
situaciji. Glupost se viSe ne moZe sakriti lepotom. Opsti intelek-
tualni nivo uzdiZe se sve viSe i intelektualni nivo glumice ne sms
biti ispod prosefnog. To vaZi i za muSkarce.
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Inteligentna Zena, to je tip moderne zene koju sada lansira
Holivud. Takve su &ak i nove »vamp«-Zene, kKao Rut Ceterton,
D#in Harlo, Miriam Hopkins, i druge. Miriam Hopkins je ¢ista in-
telektualka. Mnogi muskarac pocrveneo je od stida pred njom zbog
svojeg neznanja i ne moguti da sakrije svoju inferiornost.«
Dakle: Fantastiéni junaci danasnjice su oni koji dobivaju
goleme gaze. Njih obozavaju milioni i ¢eznu za njihovom sreé-
nom zvezdom. Raj na zemlji, to je Holivud, iz kojeg nam jedna
maserka dariva najsenzacionalniju senzacionalnost, jednu »kla-
si¢nu knjigu, pravu pesmu razborag, naime opis lepih telesa
filmskih zvezda svudenih do gola, u casu kad ih ta maserka
purgira. Ali ona ostaje hladna na boji$tu, ne trenuvsi okom,
i vrsi svoju duznost, kojoj je »posvetila zivot», naime da »mu-
Sterijama oduzima mast i dolare«. I iz tog brloga — a posle
éemo se jo§ bolje uveriti da je brlog — daje se ton celom svetu,
i to stvarno daje, jer mu niko ne protivreéi i jer se tvrdnja
beskrajno ponavlja, i jer je svet zaista filmiziran kao $to je i
Surnalizovan. Tu se svetu diktira tip Zene, pri Cemu mu se
daje uvek ne$to novo, najnovije. Tipove tog brloga muskarei
obo¥avaju (istina je: obozavaju!), iako za kratko vreme, jer
treba uvek promene, posto u obozavanju nastaje »zasicenost,
a onda dolaze »znaci umora. Stoga Holivud ima uvek ponesto
na lageru $to se moze smesta da slansira« i §to ée mnogo da
se strazi«. Tako je darovao svetu u par godina lepe lutkice
»flapere«, kobne »vampovex, braéni trougao, »seksepil¢, kojim
se svet odulevljavao kroz cele dve godine, a zatim je (opet si-
gurno za kratko vreme) lansirao sinteligentnu« Zenu. Narav-
no, kod prvog znaka umora i zasi¢enja ide i ona u starudiju.
Cini se da se ti znaci veé javljaju, i da ¢e je zameniti »skanda-
lozna« Zena, koja ée svakako biti priliénija za sobozavanje«
nego »inteligentnas. Dakako, skandalozna u svojem Zivotu, a
ne samo na filmskom platnu. To Zurnalistika vrlo rado pri-
hvata, i to izgleda ovako, po »Jutarnjem Listu« od 8. XI. 1933.:

»Jos donedavna postojao je izmedu ameri¢ke stampe i filmske
industrije neka vrsta tajnog gentleman agreementa, po kome je
gtampa Sutke prelazila preko raznih skandala filmskih starova. Za
protuuslugu su odjeljenja za propagandu velikih filmskih poduzecéa
servirala veé gotove zaSeferene bajke i pripovijesti o pojedinim
glumcima i glumicama, njihovim pasijama, naginu kako su otkri-
veni i sl., sve obavijeno nekom aureolom romantike, koja se na
tone pruzala ameri¢koj publici. No s vremenom ta slatka hrana
nije vise prijala znatiZeljnoj masi pa su reporteri imali hiljadu
muka da zadovolje velikog moloha, publiku, a da pri tome ne po-
vrijede gentlement agreement.

L
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Danas je situacija u Holivudu sasvim drukéija. Tihi spora-
zum filmske industrije i Stampe kao da ne vrijedi viSe. Sve sladane
teme su iscrpene, publika ne Zeli viSe da &ita o glumicama, koje
kazu da im je kuhanje najmiliji sport, negoe traZi senzacije, skan-
dale. I paljba je iznenada zapodela. NadoSlo je vrijeme buna protiv
okrunjenih holivudskih veli¢ina. Jedna afera za drugom izbijale
su kroz stupce najveéih amerikih listova. Svi su se upravo na-
tjecali, tko ée prvi donijeti Sto veéi skandal ove ili one glumice.
Podela je padati prava tuda po jadnim starovima, koje pred oéima
publike skinuSe tako re¢i do gola, razotkriSe njihove mane i sla-
bosti i izvukoSe ih iz njihovih romantiénih skrovista. Holivudski
raj se jednim mahom pretvorio u pakao. Ono, Sto se dosada pri-
kazivalo samo u krasnim bojama, sada se predofavalo kao nesto
strasno, ogavno, neinteresantno. Serija otkriéa dosegla je kulmi-
naciju jednim romanom, koji su napisali dotadaSnji filmski propa-
gandisti, dakle ljudi koji su prije davali materijal za holivudske
bajke. Najintimnije iz Zivota holivudskih veli¢ina i najskrovitije
tajne filmske produkcije iznesene su u tom romanu sa toliko de-
talja, da je jednim udarcem rasprSena i pokopana legenda o filmu.
Kad su k tome objavljeni memoari jedne holivudske poznate ma-
serke Sylvije, koja je iznijela i poslijednje tajne najpoznatijih glu-
mica, izgledao je Holivud opustoSen. Tako reéi nije ostala nijedna
travka koja bi se u Stampi dala u Holivudu upotrebiti.

Holivudski misterij je nestao poput magle. Ameri¢ka Stampa
odajava, jer nema viSe ¢ime da hrani svoju publiku. Pojedini listovi
poslali su onamo dvostruki broj reportera, ali sav njihov trud je
bezuspjedan. Njihovi izvjestaji nisu drugo do tuZna elegija, u kojoj
glavni motiv ponavlja ve¢ ‘poznatu tvrdnju: u Holivudu nema viSe
nista nova . .«

Odavde moZemo sada najzgodnije da udemo u prikaz od-
nosa izmedu Zurnalizma i filma. Jedan drugom gode, .jedan
drugog trebaju. Ali da je film mogao da godi Zurnalizmu, mo-
rao je najpre postati ono $to je danas. Morao je napraviti
sebi publiku koja gladuje za njim i koja najviSe uziva kad joj
on daje Stogod krvavo senzacionalno, i kojoj je moral i duh
najdosadnija stvar. Ta publika mora biti brojem ogromna. To
je film postigao naravno sve uz saradnju Zurnalistike i svojih
vlasnika kojima je takvim poslovanjem odbacivao najveée pro-
fite. Danas su odnosi tako prisni da éak ni nogomet nije tako
toplo smesten na srcu Zurnalizma kao film. I stoga film nema
za svoju reklamu prikladnijeg mesta  od Zurnalskih stupaca.
Filmska reklama u Zurnalskim stupcima ¢ini se svima sred-
stvima koje Zurnalistika ima na raspolaganju. U tom pogledu
zaostaju daleko sva druga merkantilna preduzeca koja iskori-
tavaju zurnalsku reklamu. Jer Zurnal ne samo da je dao fil-
mu svoja najveéa slova, velika mesta u redakciskom tekstu,
nego mu je on podelio (ili prodao, svejedno je) i takve svoje
adjektive u superlativima kakve ne daje niemu vise na svetu.
Ni kraljevski manifesti, na primer, ni najvaZznije parlamentar-
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ne debate, ni najsenzacionalniji svetski politicki dogadaji, ne
dobivaju u #urnalima to $to ima film. Da od hiljadu primera
koji nam se stalno pruzaju, navedem samo jedan: »Novosti«
od 25. X. 1933. donose filmski oglas preko cela dva stupca re-
dakciskog teksta, dakle na vefem prostoru nego sto ga zau-
zimaju 700 redi uvodnog &lanka tog broja, i u tom oglasu stoje
svega 41 reé: »Rezervirajte karte unapred! Danas — u 5 7
i 1,10 svedana premijera — najnovijeg Fox-tonfilma — Clare
Bow — najfenomenalnije filmske glumice — temperamentna —
gorda — perverzna — hirovita — podatljiva — u svom najno-
vijem tonfilmu — Crvenokosi demon — Pretprodaja od 11—
%1 h — Telefon 28-29 — Kino Luksor.« Re »perverznac
stoji u centru oglasa i u centru te cele stranice zurnala. Tagan
~ prikaz odnosa izmedu filma i Zurnalistike, u pogledu ekonom-
ske strane, moZe se na¢i i u samim zurnalima, naravno pre u
.onima koji nisu »dovoljno« dotirani filmskim oglasima. Tako
pa§ »Jutarnji List od 7. I. 1934. pise:
»I kod nas veé dulje vremena dnevna Stampa donosi redovne
priloge sa filmskim materijalom. Postoji i niz filmskih &asopisa.

Kod tako jakog interesa Stampe za film moglo bi se oekivati
da postoji i razvijena filmska kritika, sli€no kao kod kazalista. No
tu na Zalost postoji na oko neobiéna praznina. Objektivna i neza-
visna filmska kritika tako je rijetka, da pojedine rijetke pojave
upravo potvrduju pravilo o njenoj neopstojnosti. Razlozi tome su
shvatljivi obzirom na socijalnu i ekonomsku strukturu drustva.
Najveéi dio filmske Stampe, da ne kaZemo sva, zahvaljuje svoj op-
stanak ‘raznim aranmanima bilo direktno sa filmskom industrijom,
bilo indirektno preko zavoda za pozajmljivanje i raspalavanje fil-
mova i kinematografa. Isti je slutaj preteZno i kod dnevne Stampe.
U takvim prilikama jasno je da je posve objektivna kritika nemo-
guéa. U najboljem sludaju se o pojedinim pojavama u filmskoj
proizvodnji ne govori niSta, samo da se odrZe aranZmani i provede
komercijalni momenat.

Radi toga se i deSava da je filmska proizvodnja u svima dr-
7avama osim Rusije udeSena jedino za razonodu publike. Postav-
ljena na industrijsku bazu i rukovodena komercijalnim principima
filmska proizvodnja baca na trziSte u pravilu prosje¢nu robu, koja
u svakom pogledu zaglupljuje masu. Rijetki su sluéajevi da se pe-
jedinim jadim reZiserima puSta na volju da stvaraju umjetnicka
djela. Ako se to kad3to i desi, film dolazi na trziste ili okljaStren
ili uopée ne dolazi na trziste. Vrlo rijetki su slu€ajevi da pojedini
filmovi imaju ispravnu tendenciju, ali je i ta veéinom tuSirana ne-
potrebnim balastom bijeStavih snimaka t. zv. velefilmova.«

Uopste je zurnalizam u onome §to pokazuje od sebe kad
film ima reé u Zurnalu postigao maksimalni stepen Zurnalizma.
Sve rezervacije koje Zurnmali raznih nacija, zbog postojanja
‘raznih specifiéno nacionalnih i tradicionalnih osobina, trpe jos
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nekako na sebi, otpalaju bezobzirno kad je re¢ o filmu. Ni-
kakav riziko, nikakva zapreka ne mozZe tu biti dosta velika 1
jaka, da bi zaustavila taj besni tempo totalnog unificiranja i
uniformiranja filmskog jezika kod svih naroda, a po modelu
amerikansko-merkantilnog Zargona. Taj uzasni stil i uZasni
pojmovni reénik prodro je veé¢ u sve narode, jer su svi opsed-
nuti filmom i Zurnalom. Ni nogometna reportaZa nema takvih
specijaliteta, takvih ekshibicija kao filmska. Koji god Zurnal
danas govori o filmu, govori tako kao da nema pred sobom
¢itaoca Kineza, Crnca, Engleza, nego samo jednu svoju vlastitu
kreaturu, svuda jednaku, svuda bez mozga i duSe. I to se po-
kazalo rentabilno i praktiéno, pa se sa sigurnoSéu moze oce-
kivati da ée se filmski jezik i stil pro$iriti pomalo i na sve ostale
#urnalske stupce. Po tome bismo mogli u filmskoj reportazi
gledati s pravom sliku slededega sveta.

Znam, mnogi ée &itaoci prigovoriti da preuveliavam zna-
éenje filma, a pogotovu znalenje toga Sto pojedini Zurnali o
filmu piSu ili ne pi$u. Ali ja ¢éu im opet mesto svakog odgo-
vora citirati dva Zurnala. U »Vremenu« od 12. XI. 1923. u pri-
kazu jednog filmskog snimanja u Splitu stajalo je i ovo:

»Sada su podele glavne splitske slike — — Znagi, treba nam
ceo Split kao statisterija. Dakle, dali smo naStampati 500 egzem-
plara »Posebnog izdanja«, u kojem je pisalo, kako ¢e na samo podne
nastupiti pomréina sunca i kako ¢e se morati zapaliti lampe i kako
je doSla posebna nauéna ekspedicija, itd. Zatim se fotografi sa-
krise u prozoru jedne kuce na obali — — Split je &itao, komenta-
risao, — slika je uspela. Tek popodne se razneo glas: Kino, film,
sve je ovo samo film. Ali mi smo jo§ medutim na najlepSem mestu

Splita, na starinskom peristilu, snimili nekoliko slika: ni manje ni

vise od 800 ljudi gledalo je naSe snimanje kao najzahvalnija pu-
blika. na svetu.

Operater Frajnd:

— Snimaéemo odavde, severna i istolna strana trga neka se
isprazni.

Organizacija deluje, 10 narodito angaZovanih ljudi ras€iSéuju
trg, a kad je sve gotovo, operator Frajnd opet veli i ne uzrujava se
ni najmanje:

— Preko je sunce bolje, neka se juZna i zapadna strana is-
prazni, severno i istoéno mogu stajati ljudi.

Organizacija opet radi, ljudi (800 ljudi!) mirno idu na drugu
stranu; na to Frajnd:

— Ostaéemo ipak na ovoj strani! Kazite sad sami nije i to
cirkus 7«

Ima pravo $to tako pita. Samo se moZe pitati jos i ovo:
Ima li jo§ neSto tako demu bi mase bile u tolikoj meri do-
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brbvoljno usluzne kao filmskom snimanju? Ali ta usluZnost
nije nita prema ovoj »ljubavi» koju mase pokazuju prema
filmu i njegovim »starovima« (po »Politici« od 5. XI. 1934.):

»Na solunskoj stanici odekivala je voz gomila sveta i Brigita
Helm bila je neoprezna da izide na peron.

Na peronu je zavladao haos. Gomila oboZavalaca odusevljeno
je ponela na rukama glumicu preko perona. Odusevljenje je bilo
toliko, da se ovaj kratki put nematke glumice, koji je poceo na
vratima njenog vagona, zavrdio u maloj sobici na stanici gde se
ukazuje prva pomoé ranjenicima. Deset minuta docnije, podto je
izisla iz vagona, Brigita Helm leZala je u ovoj sobici gde su je
vesti bolnidari previjali. Glumica je, kaZu oni koji su je tada videli,
lidila na »Zivi ledc. Gledala je unezvereno oko sebe i drhtala celim
telam. ‘Priéala je kako su je. napali, izgruvali, izgnjavili, ¢ak po-
geli da joj €upaju kosu, da bi saduvali neku uskomenu na nju. — —

Sva dnevna pitanja u Atini potisnuta su u drugi red. Atinjane
viSe ne interesuje ni ekonomska kriza, ni politiéki konflikti, ni va-
roski skandali. Sve je zaboravljeno. Za Atinjane i Atinjanke po-

stoji samo Brigita Helm, njen veseo osmeh, njene — — a narodito
njena smeda kosa. :
Jadna kosa Brigite Helm! — — Svi hoée da saduvaju jednu

dlaku njene kose za uspomenu, tako da atinska policija mora da
prati nemadku glumicu na svakom koraku, jer postoji opasnost da
se s puta po Grékoj vrati u Berlin bez kose.

Ali sve policiske mere slabo pomaZu. Od jutra do mraka ho-
tel »Velika Britanija« opkoljen je mnogobrojnom ruljom, smeliji
obozavaoci uspevaju s vremena na vreme da se dodepaju po dve
tri dlake iz Brigitine kose i glumica sve viSe strahuje. Prekjuce je
nekoliko lica uap$eno zbog »napada na fizi¢ki integritet« popularne
godée, ali druge to nije uplaSilo.«

Mozda tu ima dosta Zurnalistickog Segadenja, ali srz je
istinita. Svet je takav kakva ga prave Zurnal i film, a u koliko
gde nije jo§ takav, na sigurnom je putu da to postane. Eko-
nomska i politika pitanja su ve¢ danas kod masa potisnuta
-u drugi red prema pitanjima filma i nogometa, bavem kod
gradskih masa. I zaista se moZe tvrditi da nogomet i film
spadaju u najsigurnija sredstva protiv svakog revolucionarnog
‘pokreta masa, ¢ak i onda kad te mase u masama umiru od bede
i gladi. Da dobiju jo§ samo mrvicu filma i nogometa, po mo-
guénosti zadinjenu opisom u Zurnalu, i njihov poslednji uzdah
.Ce biti laksi. ..

[N}
~1
—

DVANAESTA GLAVA

Skica biogenetske istorije Zurnalistike

Ovo poglavlje, u svojim istoriskim podacima, oslanja se
na knjigu »Georges Weill: Le Journal; Origines, évolution et
role de la presse périodique«, 1935, Paris. U svojim zakljuc-
cima i sudovima na osnovu tih podataka, ono se razilazi sa mi-
§ljenjem autora te knjige, koji uopste ne odgovara na pitanje,
da li od Zurnalizma ima viSe Stete ili viSe dobra. Na kraju
knjige je postavljeno desetak pitanja o buduénosti zurnalizma,
na koja nije dat nikakav odgovor, u smislu ukazivanja vero-
vatnog pravca te buduénosti. Medu tim pitanjima nema ni-
jednoga koje bi izraZavalo autorovo spoznanje zarobljavanja
duha i morala od strane Zurnalizma. I nijedno ne izrazava
brigu za to kako ¢e se Stampa osloboditi od ubistvenog para-
zitstva Furnalistike. Autora brine to da li ée Zurnal zadrzati
svoju slobodu koju je osvojio u velikom delu sveta, ili ée on
postati javna sluzba pod drzavnim autoritetom, kao u Italiji
i Sovjetskoj Uniji. Pita, doduSe, hoée li trgovacki karakter
kompletno ugusiti politi¢ki karakter Zurnala, ili Ce redakciski
¢lanak i trgovadka anonsa nastaviti zajedniCku egzistenciju.
Ali se &ni da pri tome svesno zatvara o¢i pred injenicom da
su u danainjem Zurnalizovanom svetu politicki i trgovacki ka-
rakter postali ista stvar. Neutralna objektivnost, to jest ne-
zauzimanje odredena stava prema toj sili koja vlada svetom,
znadi u stvari krajnju partajiénost, kod pisca koji je otvorenih
o&iju posvetio mnogo truda i vremena njenu proucavanju. Ali
nije ni formalna objektivnost to kad se, na primer, citiraju
reéi Bernarda Shaw-a, da jesZurnalizam najvisa forma litera-
ture«, a ne navede i druga njegova reé, da je »zurnalizam jedini
posao u kome netaénost nista ne smetac; ili ako se ne zna ta
druga reéd, da se da bar svoje misljenje o prvoj, a ne ostavlja
se sama da govori za se autoritetom imena Shaw-ova.
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Ali, da ne uéinim krivo autoru, moram reéi da on, pored
povoljnih misljenja o Zzurnalizmu, citira i vrlo mnoga nepo-
voljna. (Ja neke citate uzimam iz njegove knjige.)  Samo,
kako rekoh, ostavio je glavno pitanje nereSeno. Osim toga,
Sto je joS gore i Sto celoj knjizi oduzima veéi deo njene pre-
tendovane vrednosti, jeste &injenica da autor stalno meSa sa
Zurnalistikom celu periodi¢ku $tampu cele istorije. Tako borba
za slobodno izra¥avanje misli Stampom njemu znaci borbu za
slobodu Zurnalizma, dok u stvari svi oni koji su tu borbu izvo-
jevali i svojom krvlju pladali nisu nikada ni pomiSijali da se
bore za Zurnalistiku, koja je najopasniji neprijatelj slobodne
misli.

Posle tih rezervacija mora se, s druge strane, priznati au-
toru trud u sabiranju velikog materijala za posmatranje isto-
riskog razvitka zurnalistike, radi éega se moze njegovo delo
preporuditi.

Treba jo$ ne$to da naglasim. Buduéi da se ovaj moj rad
ne temelji na istoriji nego na sadaSnjosti, gledanoj apsolutnim
idejama, to on i ne treba da polaze veliku vaznost na punu
tadnost pozajmljenih citata u pogledu cifara i imena. Mozda
mu je koje drugo istorisko delo o Zurnalistici moglo dati jo$
bolje citate, ali nikakvo, u koliko je moralno i duhovno isti-
nito, ne bi moglo dati takav materijal koji bi govorio protiv za-
kljudaka ove knjige, koji su izvedeni tim ¢istim apsolutnim ide-
jama iz materijala sadasnjice. Stoga, iako ovo poglavlje ima
zadaéu da pruzi i istorisku potvrdu tih zakljudaka, oni i bez
toga imaju svoju integralnu vrednost.

Periodicke publikacije do godine 1789.

Kad su se odnosi ljudi, u pogledu njihovih poslova, toliko
razgranali, sadrzinom, prostorno i vremenski, da je radi toga
postajalo vrlo vazno za uspeh tih poslova znati za nove doga-
daje u svetu, koji mogu uticati na te poslove, onda se tim po-
kazala stvarna potreba da se organizuje nabavljanje i davanje
vesti o tim dogadajima. A iz tog organizovanja doslo se od-
mah i do stvaranja profesije. Ima primera ve¢ iz prve polovice
16. stoleéa da su od tog posla mnogi dobro Ziveli. Profesiona-
lizovanje tog posia znafi, u daljem prirodnom razvitku nje-

273

govu, da taj profesionalac nastoji da proSiri svoju klijentelu,
dakle da Sto viSe vesti javlja i Sto vecem broju musterija, i to,
$to je najbolje, stalnih vernih musterija. Iz toga se izrodilo
javljanje i onih vesti koje raznim mogucénicima drustva i dr-
Zave nisu bile po ¢éudi, pa tako vidimo vrlo rano i progone tih
lica koja su pravila te »avvisi«, na primer u Italiji, kad je papa
Pio V izdao 1572. godine bulu protiv njih. I naslednici toga
pape, Gregorije XI, a narodito Siksto V, ustaju protiv tih no-
vinara, nazivajuéi ih »pestiferi uomini«. Ali, kako su ba$ naj-
vi§i i najbogatiji imuénici, pa i same pape, trebali nuzno da
znaju za mnoge dogadaje, to se u proganjanju pravila razlika
izmedu knezevskih snuvellista« i tih vulgarnih pestifera.

Razume se da profesija nuvelista podinje da cveta tek sa
izumom Stampe. Pre toga je bilo vrlo skupa stvar primati
staino pisane izvestaje nuvellista i gazetista. Stampari su vrlo
rado usli u taj posao, jer se vrlo brzo pokazao rentabilni-
jim od Stampanja knjiga, koje su sporije i teZe prav-
Ijene i prodavane. Za listove sa novostima iz sveta vazda se
interesovao veéi broj ljudi, narocito u vremenu velikih ratova
sa Turcima. Gde ée Turci veé jednoé stati, to je bilo teskobno
pitanje za svakog Evropljanina, pa su stoga takve vesti sa svih
strana traZene. Zatim Luterov pokret i ratovi oko njegovih
reforama davali su i previSe materijala za opravdanu rado-
znalost. I tako je uvek bilo dogadaja, ¢ije je javljanje putem
Stampe jako privlacilo publiku. Tome je iSla na ruku i postan-
ska sluzba, koja je u tim poslovima ili direktno uéestvovala ili
imala dobrih prihoda.

Javljanje je iSlo dugo vremena sporadiéki, neredovito. Ali
kad se pokazalo da musterije viSe zadovoljava odredeni perio-
dicitet, te da on vlasniku donosi viSe koristi, javile su se i
periodi¢ki Stampane novine. One su veé u prvom
svojem pocetku izazivale oStru kritiku ne samo od strane papa
i knezova nego i mnogih drugih uticajnih i uvidavnih strana,
a zbog lazi i pomaganja zlih osobina ljudskih, ali profit od
posla je veé tada bio jadi od svih kritika. Profit je stalno, iakc
polagano, rastao, jer se i klijentela sve viSe mnozila.

Postojanje periodi¢ke Stampe pripremili su donekle kalen-
dari i razni almanasi, zatim stalne relacije o politi¢kim i voj-
ni¢kim dogadajima, pisane i Stampane za vaSare velikih gra-

18
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dova. Vrlo se brzo, medutim, od godiSnjeg i semestralnog no-
vinskog almanaha preslo na meseénjake i sedmiénjake, kod ko-
jih se dugo ostalo, jer su poste u 17. veku prolazile obiéno samo
jedanput sedmi¢no. Prvi dnevnik se pojavio tek 1702.

Veé su se u prvim godinama 17. veka po celoj Srednjoj
Evropi pro$irile te sedmi¢ne novine, koje su uvek imale ko-
mercijalne ciljeve. Ali i prva satira na njih i na publiku, gladnu
svih i najnemoguénijih novosti napisana je ve¢ 1626. od En-
gleza Ben Jonsona: »The Staple of News«. Sve su te novine
u punoj posluSnosti prema vladama, koje su tada prodavale
dozvole za izdavanje gazeta, a podeljivale i monopolska prava
za izvesne vrste novosti. U poletku su gazete donosile najvise
novosti iz drugih drZava, a o unutrasnjim stvarima, narocito o
politici, vrlo malo ili niSta. Sarenilo je od samog pocetka ula-
zilo u novine. Théophraste Renaudot u svojoj »La Gazette«
tuzi se ovako (god. 1632.): »Kapetani bi hteli da u gazeti ¢i-
taju svakog dana o bitkama, opsedanju ili osvajanju gradova;
advokati samo o procesima i osudama; devotne osobe traze u
njoj imena propovednika i ispovednika. A oni koji se niSta ne
razumeju u misterije dvora, hteli bi u gazeti da ih nadu u
masnim slovima.« '

Dok su domade gazete imale monopolski polozaj, dotle se
nije mogla jo§ javiti konkurencija medu njima. Ona se sporo
i postepeno javlja, najpre izvana od inostranih gazeta.

U to je vreme i nauéna gazeta uzivala monopolski polozaj.
Tako, na primer, francuski »Jornal des Savants«.

1672. se javio u Parizu »Mercure galant«, koji su izdavali,
uz blagonaklonu protekciju Luja XIV, de Vizé i Thomas Cor-
neille. Naden je njihov ugovor, kojim se obvezuju da ce sav
profit deliti po pola, pa i »eventualne darove (présents) u
novcu, predmetima, dragocenostima i penzijama«. Oni su u
noveu primali blagodarnost visokih liénosti zbog pohvala iza-
glih u Merkuru. Izlazio je mesedno sa najmanje 200 stranica.
U njemu je bila mondenska rubrika, literarna i pozoriSna kri-
tika, referati o sednicama akademije, imenovanja éinovnika,
venéanja i drugi drustveni dogadaji. Osim toga stihovi, zago-
netke itd. Ali je zbog svojeg 3arenila, plitkoée i banalne duho-
vitosti odbijao od sebe velike pisce svojeg vremena. Tako Ra-
sina i Molijera, a naroédito oftar sud je o njemu izrekao La
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Bruyére: »Le Mercure galant est immédiatement au-dessous de
rien«. Ali je de Vizé, nemajuéi kvaliteta velikog pisca, imao
kvalitete Zurnaliste. Njegove su novine odgovarale ukusu pu-
blike. One produzuju svoju karijeru jos kroz celi 18. vek.

Sto se tide politi¢ke slobode pisanja tih gazeta, najranije
su je dobile engleske. U polovici 17. veka, u godinama 1641. do
1643., perioditke novine, Stampane sedmiéno u obliku brosira,
imale su priliécnu slobodu: donosile su ¢ak i zapisnike paria-
mentarnih sednica, $to je za ono vreme znadilo revolucionarnu
koncesiju publici. Pored toga su se najpre u Engleskoj pojavile
i polemicke novine, sa karikaturama, ¢ak i samog pape i angli-
kanskih biskupa. Kad se ponovo uvela oStra cenzura i prikra-
tile ve¢ date privilegije, pesnik Milton je ustao u odbranu no-
vina. Pouéna je ta odbrana, jer se po njoj, kao i po svima doc-
nijim na drugim stranama, koje su nesto vredele, vidi da ona
ne brani Zurnalistiku nego slobodu misli. »Ubiti doveka« kaZe
Milton, »to znadi razoriti jednu umnu kreaturu. Ali uguSiti
dobru knjigu, to znaéi razoriti sam um.« I kad se u Englesko]
1695. ukinula preventivna cenzura, to nije uéinjeno radi no-
vina nego za slobodu knjige. Ali je karakteristi¢no za to doba
da je John Locke, filozof, da bi predobio kuéu lordova za uki-
danje preventivne cenzure, obrazlagao tu potrebu uglavnom ko-
mercijalnim motivima. Pa je stoga i razumljivo bilo da ¢e u
zemlji gde su i lordovi veé tako rano bili trgovacki opredeljeni,
najviSe profitirati od dobivene slobode zurnal, a ne knjiga.
Stoga se taj datum, godina 1695., s pravom smatra »kapital-
nim datumom u istoriji Zurnalizma.«

U Tridesetogodi$njem ratu se prviput jasno ocrtava jedna
vazna nova uloga gazeta: zaraene partije se uzajamno bore i
rapagandom pomocéu gazeta. Stoga su se u tom
ratu i posle njega gazete zmatno umnozile. Skoro svaki veél
grad imao je po jednu. U Nemackoj se tada javila i literarna
periodi¢ka Stampa po ugledu na francuski »Journal des Sa-
vants.c I u Holandiji, pored Engleske, mogli su sedmi¢njaci
da piSu dosta slobodno, jer su izlazili u trgovacki jako razvije-
nim i bogatim gradovima sa Sirokim autonomijama. Osim toga
imaju oni da zahvale za tu svoju relativnu slobodu i ¢injenici
&o su izlazili skoro svi na. francuskom jeziku, usled dega nisu
mogli biti opasni za vlasti, buduéi da ih narod nije razumevao.
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A dobro su se prodavali u inostranstvo, obi¢no kriomice, pa im
je ta trgovadka pozitivna strana donosila takode mo¢nu zastitu.
Bili su se jako progirili po svetu. Jedan savremenik piSe o tim
holandskim gazetama: »U Carigradu, u Smirni, u Kairu, na
Levantu, u obe Indije, &itaju se holandiske gazete kao u Hagu
ili u kafanama Amsterdama.«

Posle ukinuéa preventivne cenzure u Engleskoj, a za vreme
i usled drugih borbi dveju velikih partija Wigs i Tories, zurnali
su Siroko zabrazdili u domenu politiéke diskusije. Njima su se
sluzile obe stranke, a prvi sveliki engleski zZurnalista« Daniel
Defoé, inade poznat kao pisac Robinsona, sluzio je obe stranke,
naravno naizmence, prema njihovoj moéi. Tako je vrlo rano
dat primer docnijim plejadama »velikih Zurnalista.« Naravno,
mnogo vise ih je tada pokazivalo viSe stalnosti u privrzenosti
jednoj partiji. Defoé nije bio politi¢ki agresivan i svoje je &i-
taoce vide pasionirao »senzacionalnim novostima i
socijalnimanketama.« Tada su poceli periodi¢ki listovi
izlaziti u kraée vreme nego jedanput sedmiéno: 2—3 puta na
sedmicu. Tek 1702. pojavio se prvi dnevnik »Daily Courantc,
koji se mogao drzati sve do 1735. Donosio je veinom citate iz
stranih novina, bez komentara. On je to tim pravdao Sto »¢i-
tioci i sami umeju da razmisljaju.« (Sreéno to doba! Sta bi on
rekao o &itaocima danasnjih Zurnala, gledajuéi na sve one ko-
mentare i detalje detalja, toliko puta ponavljane!) I tako su,
pre vige od 200 godina u Londonu sve drustvene klase bile na-
vikle da éifaju novine. Citane su i u kafanama i opSirno ko-
mentarisane.

Osim politiékih novina javlja se u Engleskoj uporedo
s njima i jedan drugi tip periodic¢kih novina, na kojem se opet
primeéuje jedna prinova u ZurnalistiCkom smeru. 1690. godine
knjizar Dunton osniva »La Gazette athénienne«, jeftin list, po
1 penny, koji je bio preduzeo da se probije tim Sto ée »davati
odgovore na sva najdelikatnija i najkurioznija
pitanja, stavljana od najdomisljatijih ljudi.« Na primer:

sDa li ée Crnci vaskrsnuti na Sudnjem danu?« Drugi izdavag,

Addison, uéinio je korak koji je jo§ blizi zurnalizmu. Njegov
»Spectator«, osnovan 1711. godine, a redigovan od redakcionog
odbora imao je po njegovim reéima da »izvede filozo-
fiju iz nauénih kabineta i biblioteka, iz
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S§kola i koleda, pa da je instalira u klubove
i salone, za ¢ajne stolove i u kafane« Pod ta-
kvim uslovima jasno je da konkurencija trgovadka
ide u stopu za tim periodiékim listovima. Ona medu njima po-
staje vrlo oStra, pa se najpre na politickom polju pojavljuju
svakojaka ekscediranja. To je jako zabrinulo mnoge tadaZnje
dalekovidnije politi¢are. Naroc€ito su se bili uvukli u narod mali
listiéi (Stampani samo s jedne strane), kojih je po jednoj sta-
tistici iz godine 1712. bilo deset u Londonu, sa ukupnom tira-
zom od 44.000 primeraka. I obe velike politicke partije uvidese
tada opasnost za svoju politiku od toga Sto na taj nadin i §i-
roke narodne mase ulaze u politicka pita-
n ja. To naravno joS nije bio Cist Zurnalizam, ali je od navike
naroda da Cita te disto politi¢ke listi¢e postalo opet jedno pri-
premno tlo za dalji razvitak Zurnalizma. Zhog tih politickih
briga udarahu vlasti tada velike poreze na periodi¢ke novine,
srazmerno njihovoj veliéini i broju stranica. Taj se porez odr-
Zavao, Cesto nesnosno poostravan, kroz celi 18. vek. Zbog njega
ginu brzo svi mali listi¢i, a preostaju samo
par veéih, koji su bili skuplji, kao i oni koje
su vliasti same pomagale kojima su poslusSne
novine finile velike usluge.

Politi¢ko suzbijanje periodickih listova od strane vlasti islo
je indirektno na ruku razvijanju jedne od glavnih Zurnali-
stickih osobina periodickog lista. Politicka diskusija, naime,
kad nije smela da izlazi u ¢isto politi¢kim listovima, mahom se
povladila s maskom na licu u literarne meseéne revije, i tim
jos viSe poveéala i inaCe veliko Sarenilo tih meseénika, koji su
pored literature donosili i najrazliéitije interesantnosti iz celoga
sveta. Tako je sve viSe stvarana Zurnalistidka meSa-
vina. Takav je slucaj bio u borbi za slobodno izvestavanje o
parlamentarnim sednicama u Engleskoj, koja je borba trajala
gitavih 50 godina. Ista se tipi¢na pojava nalazi u svima drugim
evropskim zemljama u vremenima poostravanih progona po-
litickih periodiékih listova.

Usled nagloga rasta bogatstva i moci Engleske u 18. veku,
poreska i izvesna politiCka maltretiranja novina nisu bila do-
voljna da. ometu nicanje i razvijanje sve novih i novih listova.
Polovicom 18. veka uvodi se, opet najpre u Engleskoj, jedan
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novi obidaj u periodi¢kim listovima, koji nosi opet jedno novo -

surnalistiko obelezje. U listovima iskljuéivo trgovacko-ogla-
snog sadrzaja poéinje da se donosi i pokoji politic¢ki
¢lané¢ié, vest, notica, da bi se tim povecala
vrednost oglasa. Prve takve novine su bile »Public Ad-
vertisser« u kojem je politicka pisma pisao »Junius¢, po svoj
prilici pseudonim pod kojim se krio neki Thomas Mante. O tom
Mante-u su se nasla godine 1932. u Parizu u arhivi Ministarstva
spoljnih poslova zabeleSke jednog njegova savremenika koji ga
je liéno poznavao, i koji kaZe da je taj Mante bio tajni agent,
pladen u isto vreme i od Francuza i od Engleza. »Vidio samx,
prida on, »1769. u Dieppe-u, kad je pisao onaj famozni list na
engleskog kralja, koji je uzvitlao toliko prasine. Taj je covek
mo*da najveéi genije Evrope, koji ima najdira znanja o ratu,
o istoriji i politici, ovek redak i jedinstven po svojim talen-
tima, ali bez morala i religije, jer bi za cenu koja nudi deset
luja vise prodao i engleskog i francuskog kralja velikom Tur-
ginu.« Trgovina, politika, znanje, hohstaplerija u velikom stilu,
gve smedano u osobi jednog Zurnaliste, ve¢ pre skoro 200 go-
dina!

Da kazem jo$ koju re¢ o odnosima izmedu trgovine i li-
stova 18. veka u Engleskoj. Tu su se jo§ od 16. veka javljaii
biroi za posredovanje izmedu trgovacke potraznje i ponude.
Otkri¢e Stamparske vestine je dobro doslo i njima, jer su Stam-
panjem oglasa mogli proSiriti svoja obaveStavanja trgovackog
sveta. A posle je onda, prvo preko onih periodickih listova cija
je baza bila ¢isto merkantilna, vezivanje trgovackog oglasa sa
publicitetom novina iSlo u prilog obema stranama. Tako ie,
osim spomenutog slu¢aja, gde politicka reé pladenog agenta
dolazi k anonsama, pocelo da se praktikuje i pristupanje anonse
k politi¢kim novinama. Prve su takve anonse javljale o novim
knjigama, o lekovima, o izgubljenim predmetima (u Americi i
o izgubljenim robovima!). Docnije su anonse postajale sve Sa-
renije. Takvom vezivanju trgovine i publiciteta dosta su se
dugo opirale engleske vlasti, a i mnogi su uvidavni pisci izricali
o tome negativni sud. Samo to nije ozbiljno sprecavalo sve
&vraée odomaédivanje te poslovne metode. Ona je u trgovacki
uslovljenom svetu morala da pobedi, jer su listovi sa prihodima
od anonsa mogli da nabavljaju obilnije i bolje informacije i da
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se jeft?nije prodaju, da dakle dobiju opet Siri krug interesenata
oglasnih, kao i Citalaca. U drugim se zemljama nesto duZe iz-
drzalo u separaciji anonsnih biroa od politiékih periodikih
listova.

Francuska pocetkom 18. veka pokazuje jedan specijalitet:
podeljene sfere izvestavanja na listove sa drzavnim privilegi-
jama. Tako je »Gazette de France« imala monopol za politicke
rovosti, sMercure de France« za literarne i mondenske a »Jour-
nal des Savants« za naucne, svi pod cenzurom i kontrolom
vlasti. Privilegije izdavanja tih listova su prodavane izabranim
licima, koji su iz toga izvlacili lepe profite. Medutim i u Fran-
cuskoj, $to se dublje zalazi u 18. vek, sve viSe slabi politicka
stega nad Stampom uopS$te pa i nad periodi¢kim listovima.
Osim toga razne ministarske koterije kuSaju da publicisticki
$kode svojim protivnicima, usled ¢ega su nadzorne vlasti po-
stajale sve nekonzekventnije, a zatim slabije, prema Stampi.
Tako se stvarala moguénost politi¢ke kritike, naravno u po-
cetku sakrivenim recima i u literarnim oblicima. Ta podela
sfera nije ostala kroz ceo taj vek. Ministri koji su publicistidki
hteli podupirati svoje koteriske politicke planove dodoSe na mi-
sao da ée politicki uticaj njihovih listova biti ja¢i ako im se
dadne viSe sfera za izvestavanje. Tako je Choiseul 1761. od
»Gazette de France« napravio oficijelni list, za koji je, cirku-
larom na podredene vlasti, traZzio da mu se pribavljaju »vesti,
naro¢ito o svemu Sto se odnosi na fiziku, istoriju prirode. trgo-
vacke projekte, manufakturne etablismane, novosti i planove
vojniéke, retke i izvanredne dogadaje.« Tako je podela na sfere
pala, a tim je otstranjena i ta mala zapreka na putu ka rada-
nju ¥urnala. Na taj put su ministri naterani i stranim novi-
nama, koje su bile veé Sarene a pisane francuskim jezikom.
One su kriSom unosene u Francusku i mnogo ¢itane. MeSanje
anonsa sa politiékim periodi¢kim listovima pocelo je u Fran-
cuskoj tek pred Veliku revoluciju.

Veliki filozofi francuski u tom veku uglavnom su prezirali
periodiéke listove i svoj prezir javno iskazivali. Svoje socijalne
i politicke revolucionarne misli oni su davali javnosti putem
bro$ira, pamfleta i knjiga. Za periodi¢ku Stampu Voltaire nije
traZio nikakvih novih sloboda. On kaZe o novinama svojeg doba
(u »Catalogue des Ecrivains francais«) : »Bayle je usavrsio taj
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fanr, koji je posle obeS¢aScen od strane nekih Zurnala koje su
izdavali, takmiceé¢i se, pohlepni knjiZari, a koje su opskurni li-
terati punili nevernim citatima, glupostima i lazima. Najzad,
doglo se dotle da se podela terati javna trgovina sa pohvalama
i cenzurama, naroéito u periodi¢kim listovima; i najvece poni-
zenje koje je literatura pretrpela doslo joj je od tih infamnih
nadnidara.« (Po »Levrault: Le journalisme«). Diderot i Rous-
seau su dali takva misljenja o listovima svojeg vremena da ona
pogadaju u mnogi Zivac i danaSnju Zurnalistiku, iako se moze
reéi da je onda$nja prema danaSnjoj pretstavljala prave ideale
moralne i duhovne é&istoée. Diderot u svojoj Enciklopediji kaze
o gazetama: »Svi ti papiri su hrana za neznalice, vrela za one
koji hoée da govore i sude bez ¢itanja, kazna i muka za one
koji rade. Oni nisu nikada dali nijedan dobar redak dobra
duha, niti su spreéili loSa pisca da pravi loSa dela.« A Rousseau
u jednom svojem pismu kaZe ovako: »Postali ste, gospodo, pe-
riodi¢ki pisci. Priznajem Vam da mi se Va$ projekat ne svida
toliko koliko Vama. Zalim kad vidim ljude, stvorene da diZzu
spomenike, gde se zadovoljavaju da snose materijal za gradu,
da od arhitekata postaju nadnicari. Sta je periodic¢ki spis? Efe-
merno delo, bez zasluge i bez koristi, 2 njegova lektira, koju
izbegavaju i preziru izobraZeni ljudi, sluzi samo da Zenama i
budalama daje taStine bez pouke. Njegova je sudbina da, po-
5to je sjao izjutra na toaletnom stolu, umre na vece u garde-
robi.«

U Nemadkoj je razvitak tih listova u to vreme iSao jos$
sporije nego u Francuskoj. Mali nemacki despoti su zabranji-
vali svojim podanicima da »rezoniraju«. Periodi¢ki list se mo-
gao da pojavljuje u prvoj polovici 18. veka jedino u religi-
oznoj moralnoj odeéi. Dokazivala se BoZja egzistencija, Zigo-
sala praznoverica, ispitivali se pedago$ki problemi. Tek su u
Frankfurtu bili malo slobodniji. U njemu su se bila sac¢uvala dva
stara lista jo§ iz 17. veka. 1722. gradski senat Frankfurta je
dao jednom listu privilegiju da donosi objave izgubljenih i na-
denih predmeta, zatim objave rodenja, vendanja, smrti. U
Hamburgu, velikom ludkom gradu, koji je imao ziv trgovacki
saobracaj sa Engleskom, a i slobodnije gradske statute, dosta
su &itali strane novine, ¢ime se pomalo omogudéivala pojava do-
madeg lista »Staats- und- Gelehrte Zeitung des Hamburgischen
unparteyischen Correspondenten«. Taj je list brzo postao glavni
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periodicki list cele Nemadke. Izlazio je 4 puta sedmiéno, bio
dosta dobro informisan o spoljnim politickim dogadajima, a
snabdevan i mnogim literarnim novostima kao i anonsama. U
Pruskoj su se najduZe opirali takvim listovima, ali je i tu od-
ludio stvar u njihovu korist obzir na drzavnu kasu. Osnovani
su »Intelligenzblitter« u disto trgovacke svrhe sa monopolom
dono$enja oglasa. Sa dolaskom Fridriha II. na vlast izgledalo
je da nastaje preokret u reZimu periodickih listova. Reé: »No-
vine, da bi bile interesantne, ne smeju biti Zenirane«, potice od
njega. Ali on nije dopustao da ih iko drugi osim njega, ili po
njegovim uputima, pravi interesantnim. Preventivna je cenzura
i pod njim os$tro funkcionisala. Taj je inteligentni despot upo-
trebljavao listove kao pogodno oruZje za politiCku borbu pre-
ma vani. VrSio je njima propagandu u svetu, pa je i sam u
njima pisao <¢lanke ratni¢kog i vojni¢kog sadrzaja. Pravio je
tu i tamo prave Zurnalisti¢ke smicalice, Sire¢i izmiSijene vesti u
cilju skretanja paznje u drugom izvesnom pravcu koji mu je
trebao. Radi boljeg informisanja inostranstva izdavao je li-
stove 1 na francuskom jeziku.

Habsburgovei su manje verovali u uspeSnost politicke pro-
pagande putem tih listova. Ali je Marija Terezija ba$ Fridri-
hovom propagandom bila primorana da se sluzi istim sred-
stvom za njeno suzbijanje. Za Josipa II. stanje se u tom po-
gledu potpuno izmenilo. On je otstranio skoro sve stege cen-
zure, pa se u drZavi za Cas pojavilo oko 50 sedmiénih gazeta,
iako nisu bile duga trajanja. 1789. nastupa u Austriji u tom
pogledu opet oStriji kurs, najpre u obliku teSkog poreza, a malo
docnije povraéanjem preventivne cenzure.

Sto se tie malih drZava, one su svojim drZanjem prema
periodi¢kim listovima velikih zemalja najbolje ilustrovale moé
tih listova krajem 18. veka u celoj Evropi. Te su male drzave
bile u strahu da se koji veéi list ne pozabavi njihovim domadéim
prilikama, ili im je trebalo da kakvu svoju politiku obese na
veée zvono, pa su stoga kupovale milost redaktora tih velikih
listova. I, kako onda, tako i danas...



Zurnal od godine 1789.—1848.

Udeo koji su imali periodicki listovi u pripremama Velike
francuske revolucije bio je nesrazmerno manji od udela koji
pada na brosire, pamflete i knjige, koje su proturali u svet ta-
dasnji veliki revolucionarni filozofi. Pred samu revoluciju je
stega nad tim listovima u Francuskoj bila sasvim popustila,
tako da su izlazili mnogi politi¢ki listovi ilegalno a javno. Pre-
lazi se od sedmi¢nih na dnevne listove. U svima dominira po-
litika, jer su to dani bredi od teskih dogadaja. Ton je pateti-
éan, vatren, borben do krajnosti. Sudar staleZa, sudar socijal-
nih klasa, sudar republikanaca i rojalista, nalaze svoj pun, slo-
bodan izraz u tim listovima. Vlasti su pomalo gubile svaku
moé nad njima. Ni Konstituanta ni Legislativna skupstina nisu
htele da tu mo¢ zauzdavaju. Tek 12. august 1792. doneo je
promenu u rezimu Stampe. Pocelo je uzajamno unistavanje
protivnic¢kih listova i publicista. Tako je parisko Gradsko vece
zakljuéilo da se »kontrarevolucionarni zurnali, trovaci javnog
misljenja, rasture i njihove Stamparije ustupe revolucionarnim
listovima.« Borba je sve oStrija, krvavija, giljotina seée mnoge
novinarske glave. Razume se, mnoge od tih listova ubrojati u
saradnike pri radanju zurnalizma, bilo bi sasvim neopravdano
i nedostojno. Sto je Zurnalizam dobio od te revolucionarne pe-
riode, to je opSta strastvena navika publike da gita uopste pe-
riodidke listove, jer su oni javljali tolike po Zivot gradana naj-
odsudnije novosti i dogadaje. Pred nastup Napoleonove vlada-
vine vlasti su u Francuskoj sve viSe uvidale politicku uticajnost
periodickih listova, pa su ih stoga sve viSe sputavale. Ali se ni
Napoleon nije mogao odreéi toga sredstva za politi¢ku propa-
gandu. I kako je rasla njegova licna moé, tako je i Stampa
uopste postajala sve vise domena ministra policije. Napoleon
smatra redaktore drzavnim sluZbenicima. »Moniteur« je da-
vao glavni ton, a svi su drugi listovi sekundirali, pri demu je
sam Napoleon brizljivo pazio da se odrzi dobra harmonija.
Stalno je davao direktive i opomene. Kod njega se razvija cista
zurnalisticka metoda: laznim i izmisljenim vestima skoditi ne-
prijatelju. Na primer, o Englezima se redovito donose lazne
stvari. Treba pokazivati svetu da se oni nalaze u »sramotnoj
poziciji«, »il faut faire beaucoup crier« protiv proganjanja ir-
skih katolika, itd. Politicka monotonija tadasnjih francuskih
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listova je medutim mnogo udinila da se paznja publike sve vise
skreée na »nepolitike« novine, pa je tako postao najraSireniji
onaj list — »Journal des Débats« — koji se najblize pri-
maknuo Zurnalisti¢ckom tipu. On je uveo feljton, koji je ra-
stavljao debljom crtom od politickog dela lista. O tadasnjem
zurnalizmu napisao je znadajan esej volterijanac Delisle de
Sales: »Essai sur le journalisme«, gde ga je definisao kao »le
besoin de déraisonner réuni au besoin de nuire¢, to jest kae
potrebu ispamedéivanja udruzenu sa potrebom Stecenja.

Izvan Francuske sve njene susedne drzave u doba Velike
revolucije uspostavljale su ostriji rezim Stampe uopste, da bi
tim suzbili revolucionarnu zarazu. S dolaskom Napoleona na
vlast reakcija se jo$ pojacala u tom svetu. Stoga je opet po-
liti¢ka javna reé pobegla u literarne informativne listove, pa i
tu se gusto maskirala. Po zemljama gde je vladao Napoleon
stvarana je narodita rezimska Stampa. A u zemljama gde nje-
gova moé nije dopirala stvarala se antinapoleonska Stampa.
Po celoj je Evropi tada definitivno usvoje-
na metoda da se periodid¢kim listovima iz-
vodi politi¢ka propaganda u najsSirim raz-
merama, i to kako od strane viasti tako i
od strane opozicije. A to sve zajedno sa 1i-
terarnom i inom nepolitic¢kom materijom
koja je sve vise primala zabavni 1 trgo-
vadéki karakter. Ima Metternichova re¢ iz tog doba:
»Gazete valjaju Napoleonu koliko vojska od 300.000 Ijudi.«
Moé i uloga Zurnala u javnom Zzivotu cele Evrope snazno se
oseéa, stalno rasteéi, veé pre sto godina.

Najmanje ometan rast je uzivala tada Zurnalistika u En-
gleskoj. Njen rezim Stampe ostao je i dalje u o$trom kontrastu
prema rezimu Stampe na kontinentu. Iako se nesto poostrila
paznja vlasti na periodi¢ku Stampu u vreme Revolucije i Na-
poleona, ipak se nije uvodila preventivna cenzura. Ta sraz-
merno velika sloboda $tampe udinila je da je upliv periodi¢kih
listova silno porastao, $to se moze dobro osetiti iz ovih Sheri-
danovih reéi: »Dajte mi slobodu Stampe, i ja éu Ministarstvu
dati potkupljiv Gornji dom, korumpiran i servilan Donji dom.
Prepustiéu ministarstvu imenovanja drzavnih sluzbenika i celu
moé koju mu daje njegov autoritet da kupuje potéinjenost i
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krsi otpore. Oboruzan slobodom $tampe, ja éu da mu prkosim.«
To misljenje nije, naravno, bilo opSte, i mo?da je malo pre-
terano bilo, ali svakako je karakteristiéno za ono doba. Isto-
vremeno sa porastom modéi listova u Engleskoj, sve se éistije
izraZava njihovo Zurnalisticko obeleZje. U pojedinaénim slu-
¢ajevima se sasvim poklapa sa obeleZjima dana$njih Zurnala:
vrlo Sarene anonse, izmeSane sa tekstom ¢ak do prve stranice.
Tako se reklo za velike engleske Zurnale, pocetkom proslog
veka, da su to »permanentni vasari«. Uglavnom su izlazili samo
na 4 strane, zbog visokih poreza, a od tih su dve bile pune
oglasa. Pitanje je bilo kako da se one dve udine $to je moguce
viSe interesantnim, pa da izdrZe konkurenciju. Sada tu treba
narocito spomenuti jedno ime: John-a Walter-a, osnivaéa »Ti-
mes«-a. Taj se ¢ovek najpre obogatio spekulacijama ugljenom
i osiguravanjima, a onda, godine 1785., pusta on u svet oglas
»da ima nameru izdavati Zurnal koji ne bi bio ni ogranien na
-jednu socijalnu klasu, ni privezan za sluzbu jednoj partiji, nego
koji bi se obraéao svima.« I tako je podeo izdavati
»Daily Universal Register, iz kojeg su docnije postale »Times«.
Svoj trajan i stalan uspeh postizavao je taj list tim Sto se bri-
‘nuo za Sto brzu informaciju o $to viSe novih dogadaja.

Ali prvi veliki finansiski uspeh je postigao »Morning Chro-
nicle«, koji je kupio neki Perry u godini 1789. za 1000 funti,
a koji je po njegovoj smrti, 1921., prodan za 42.000. Dobar
finansiski uspeh je imao i »Morning Post«. To su dnevnici koji
izlaze 6 puta sedmicno. Da bi se iskoristila i nedelja, podeli su
veé tada izlaziti narociti nedeljni Zurnali sa zadadéom da »ami-
ziraju onu publiku koja je Zeljna da joj se razvedri monotonija
-engleske nedelje.« Tu se istakao neki Robert Bell tim §to je
»znao odgovoriti ukusu publike detaljnim prikaziva-
njima kriminala i skandaloznih avantirac
Postoji karakteristican sud Walter-a Scott-a iz tog doba o ve-
likim engleskim Zurnalima, naime: »Ne mo%e se uspeti
kao izdavaé dnevnika — izuzevsi male provinciske
Zurnale — drukée nego da ¢ovek postane pro-
tuha sposobna za sve (thoroughgoing blackguard).«
‘Medutim, vlade i ministri su u Engleskoj sve viSe upotreblja-
vali Zurnale kao sredstva svojih politi¢kih ciljeva. Tako isto i
-opozicija. Engleska je, za odbranu protiv radikalizma svojih
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Zurnala, uvodila samo jaci porez i viSu kauciju, dok su Stampar-
ske delikte i dalje sudili Ziriji. Tako Zurnalizam moZe sve jasnije
da ukaZe svoj pravi lik. Nije se prezalo ni od iznofenja skan-
dala iz »najviSih« engleskih krugova, pa éak i iz kraljevske po-
rodice (slucaj konflikta izmedu kralja Porda IV. i kraljice).
Broj abonenata je neprestano rastao, zbog fega se dolazi do
nove zurnalisti¢ke note,naime da se u stup-
cima istoga zurnala daje prostora raznim i
protivnim politickim miSljenjima poznatih
politicara. Tako je politi¢ki pravac perio-
di¢kih listova podlegao u korist trgovanija
javnim misljenjem. To se u Engleskoj deSavalo veé
pre sto godina. Politicki ton tadasnjih Zurnala je bio, istina,
jos i suviSe polemican, katkada i licno zadrt, ali to je brzo
proslo kad se uvidelo da festo Skodi rastu broja ditalaca. Pri-
hodi redaktora su tada veé bili ponekad neverovatno veliki.
Tako je plata Sterlinga, redaktora »Times«-ova (od godine 1817.
do 1843.), bila 2000 funti godiSnje, koliko i plata jednog am-
basadora. Zurnalisti, dotada vrlo prezirani medu »visokim«
krugovima, dobiSe tim i druStveni ugled, te se mnogome od
njih otvaraju ¢ak i lordovske kuce. I za lordove je postalo bilo
o¢ito vazno ono Sto Zurnali pisu.

U Francuskoj se posle Napoleona jo$ dugo vodila borba
oko konaénog rezima Stampe. Biralo se i kolebalo izmedu tri
nacina: preventivne cenzure, represije preko redovitih sudova.
1 progona putem zirija. Tek revolucija od 1830. donese defini-
tivno reSenje: preventivna cenzura je odbadena i nije se viSe
nikada, izuzevsi ratno doba, povraéala. Ustanovljen je porotni
sud za prestupe Stampom. Tim je jako uévrséena moé periodié-
kih listova. O opsegu te moéi se ovako izrazio jedan tadaSnji
legitimisticki autor, Nettement: »Biskup- grand-seigneur, di-
novnik, oficir, nauénik, stari francuski plemié, stari narodni
poslanik, student pri izlazu iz Skole, svi su pruzili ruke da pri-
hvate za polugu periodicke Stampe, tako moéne.« Vlasti su od
svoje strane bile ostrije u procesiranju sa opoziciskim listovima
nego engleske, ali je porota svojim &estim reSavajuéim osu-
dama davala veliku zastitu slobodnu pisanju.

Od manjih drzava, koje su takode oko godine 1830. uki-
nule preventivnu cenzuru, treba spomenuti jo§ Svajcarsku i
Belgiju.
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U Austriji Metternichova doba viadalo je puno podjarmlje-
nje slobodne misli, pa prema tome nisu mogli Ziveti ni slobodni
politi¢ki periodicki listovi. Ali je Metternich ipak strahovao od
pisanja stranih listova i mnogo se brinuo i trudio da njegova
politika dode do svoje javne re¢i u inostranstvu.

U Pruskoj, kao i u ostalim nemackim drzavama, izuzevsi
Sachsen—Weimar, bila je u to vreme sva politicka periodicka
Stampa podvrgnuta jo§ strogoj cenzuri, koja se do 1830. godine
sve viSe poostravala. Politika se tamo opet sakrivala medu li-
terarnu, socijalnu i filozofsku reé, koje su imale viSe slobode a
i dosta ¢italaca. Kratko vreme posle 1830. poéinje da snazi po-
liti¢ki liberalizam i u Nemackoj. Fridrih IV. bio je dosta po-
pustljiv prema domacoj Stampi.

Pred godine 1848. stega je popustila i u Austriji i Italiji.

Ekonomski preobrazaj periodickih listova u prvoj polovici
19. veka

U prvoj polovici 19. veka ulinjena su mnoga tehnicka
otkriéa, koja omoguéiSe nesluéen zamah razvitku periodicke
Stampe. »Times« su bile prve novine koje su, 1814., svoje ma-
Sine za Stampanje poterale parom, i koje su ponosno istakle da
mogu S$tampati 1.100 primeraka u satu. Iza parne snage slede
za kratko vreme izumi posebnog $tamparskog crnila, zatim Li-
tografije koja je unela crtez u periodicke listove. Ti su izumi
uéinjeni direktno za $tampu. Ali su za nju bili jo§ vazniji izumi
u saobraéajnoj tehnici uopste. 1840. godine je veé Zeleznicka
mreZa bila u Engleskoj jako porasla, a cena razaSiljanja no-
vina dosta pala, $to je oboje donelo veliko umnozavanje pret-
platnika. Telegrafom se prvi poceo sluziti »Morning Chronicle«
1845. godine. '

Ekonomskom preobrazaju zurnala doprinele su jo§ ne-
obiéno mnogo ove dve okolnosti: Politicke reforme u Engleskoj
i Francuskoj u godinama 1831.—32. bile su takve da je naglo
i jako porastao broj parlamentarnih biraca. Tako je docnije
bivalo redom i u ostalim evropskim zemljama. Ali druga okol-
nost je jo§ vaZnija: popularizovanje prosvete uopste koja pre-
staje biti privilegij izvesnih malobrojnih klasa. K tome je pri-
doslo jod i snizavanje poreza u Engleskoj. Sve je to Cinilo da
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su se pretplatnici stalno mnozili, pa je onda, naravno, i trgo-
vacka anonsa zauzela svoje ¢vrsto mesto u Zurnalima. Intere-
santna lektira u Zurnalima sve viSe potiskuje politi¢ku i pole-
micku, jer ona osvaja najvedi broj Citalaca, a osim toga dolaze
takvi zurnali i najmanje u sukob sa vlastima, usled &ega mogu
da prave sigurne predracune svojeg poslovanja i profita. Ta
strana opet narocito privlaéi poslovne lju-
de sa kapitalom. U tom pogledu za Francusku treba
najpre spomenuti ime- Emila de Girardin-a. Svoje uspehe u iz-
davanju periodiékih listova-(»Journal des connaissances utiles«
i »La presse«) postigao je proSirenjem anonsnog prostora, u
kojem su se sve viSe mnozile razne vrste oglasa, a naroéito
uvodenjem romana u feljton, pustolovnih dogadaja i pikantnih
pricéa. I najveéi i najkonzervativniji listovi, poSto su neko vreme
izrazavali preziranje takvog merkantilnog postupka toga no-
vajlije, biSe prinudeni da i sami podu istim putem. Istina, tome
su krivi i oni mnogi francuski romansijeri sa zvudnim imenima,
koji pisahu za novinske feljtone. Medu njima nalazimo dak i
— Balzaca koji je, medutim, okajao svoje grehe tim $to je u
romanu »Les illusions perdues« i spisu »Monographie de la
presse parisienne« dao genijalan prikaz svih moralnih i du-
hovnih strahota zurnalizma sa prorocki ta¢nim predvidanjima
danaSnjeg stanja. Francuska moda romana u feljtonu odmah
se prosirila i na Nemacku, gde je za Cas osvojila periodicke
listove.

Probitaénost objavljivanja trgovackih anonsi izazvala je
i u Francuskoj ve¢ 1848. godine osnivanje jednog velikog dru-
Stva za pribavljanje i objavljivanje oglasa, koje je u samom
Parizu imalo 208 biroa i kroz dve godine uzivalo monopolski
polozaj.

Americ¢ka Zurnalistika do polovice 19. veka

U Sjedinjenim americkim drzavama postoje veé¢ krajem
17. veka periodi¢ki mesecnjaci i sedmi¢njaci politickog sadr-
Zaja, a iza oslobodenja 1782. pojavijuje se vrlo brzo, nesrav-
njivo brze nego u Evropi, i zurnalisticka nota u tim periodié-
kim listovima. Dok je Jefferson jo§S 1787. mogao da kaZze:
»Kad bih mogao odluditi da izaberem vladu bez Zurnala ili Zur-
nale bez vlade, ne bih oklevao ni ¢asa da se odludim za zZur-
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nale«, on je sam 1799. digao veé javne optuzbe protiv javnih
zala koje zurnali Sire. Fenno je pisao te godine: »Ovi Zurnali
(politickog sadrzaja) su najnize publikacije, najlaznije, naj-
servilnije, najkupljivije od svih koji su ikada prljali drustvena
vrela.« Focqueville, inace veliki simpatizer tadasSnje mlade
americke demokratije, kazao je o duhu ameri¢kog zurnalizma,
»da grubo pada po strastima ljudskim, ostavljajuéi po strani
principe; da zalazi u privatni zivot ljudi i razgoli¢uje njihove
slabosti i nastranosti.« Sliénu je konstataciju udinio Dickens.
Roman u feljtonu americke Zurnalistike prve polovice 19. veka
ne sluzi istoj nameni kao u staroj Evropi, gde je bilo mnogo
nagomilane visoke kulture i literarne tradicije i dela, na koje
je Zurnalizam morao da nadoveZe svoje delo. Ali americka
publika se tada vrlo malo brinula za literaturu, i poslovni iz-
davadi periodic¢kih listova su vrlo brzo pronasli, to jest stvo-
rili, za as i vrlo lako, ukus te publike za detaljan prikaz kri-
minala i raznih nesreénih dogadaja, pri ¢emu su senzacionalne
epizode igrale glavnu ulogu. Dakle veé¢ puna zurnalisticka
nota. Najpreduzetniji je u tom pogledu i, moZe se reéi, glavni
preteda modernog amerikanskog zurnalizma, Gordon Bennet,
koji pocCinje 1835. sa »Morning Herald<-om. On je drzao za
moguce, i nije se prevario, da se istim listom mogu zaintere-
sovati i visoko naobrazeni ljudi kao i jedva pismeni. Hteo je
da slika scene sa Wall-Street-a, iz opere, pozorista, sa svih me-
sta gde ljudi »najbolje razvijaju svoje fantazije i kaprice.«
Njegovi reporteri su pohadali mitinge religioznih sekti. Sefovi
tih sekti, s poCetka skandalizovani, »bili su ubrzo oduSevljeni
tim nenadanim publicitetom. Familije u kojima se desila kakva
drama, dobivale su posetu Heraldovih reportera, pa su i one
koje bi htele uskratiti davanje informacija, ipak odgovarale,
bojeéi se inace neprijateljskih komentara.« I tu su, razume se,
najlepSe procvale anonse, opet sa izvesnim americkim otsko-
kom, jer su novine primale, bez obzira na sadrzaj, sve Sto se
anonsiralo, pa se tako veé¢ tada nalaze u njima i, na primer,
oglasi Sarlatanskih lekarija.

Zurnalistika od godine 1848.—1870.

Politi¢ke peripetije u Evropi u revolucionarnoj godini
1848., i u potonjim reakcijama, imale su uticaja na razvijanje
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periodi¢kog novinstva samo u politi¢kom pravcu. Sirenju ono-
ga Sto znadi zurnalizam nije se nigde stajalo na put, jer o tome
»odluéujuéi« faktori nisu imali ni pojma, kao $to ga ni danas
nemaju. Stoga, $to je viSe poostravana cesto politidka stega,
§to su bezbojniji i dosadniji postajali politicki ¢lanci, tim je
viSe debljala u Zurnalima mondenska, povrSno-socijalna, a naj-
bolje finansiska strana. Reakcija od godine 1850. favorizovala
je veoma materijalni napredak Evrope: nicali su posvuda ka-
pitalisti, burze, akciska drustva, industriska preduzeéa, banke.
Bogatstvo je raslo u rukama burZoazije, pa je rasla i briga
kako da se korisno plasira. Usled toga su ekonomska pitanja
sve vise ulazila i u stupee zurnala. Svaki &as je trebalo animi-
rati publiku za koje novo preduzeée. Burzovni izvestaji zase-
do%e na svoje stalno mesto u zurnalima. Veza izmedu kapita-
lizma i Zurnala, kojem je poslovni interes iznad svakog drugog,
lezi u prirodi stvari pa se stoga snaZno razvija. A poSto su veé
tada sasvim potisnuti ili uniSteni periodic¢ki listovi idejnog
smera, uticaj Zurnala na s»javno mnenje« nije vise bio zapravo
ni od koga ozbiljno osporavan miti ometan, pa je, dakle, sa-
vezni§tvo sa Zurnalima postajalo kapitalu iz dana u dan sve
draze i dragocenije. Tako je Hippolyte de Vilmessant kazao
za. jedan primerak svojeg »Figaro«-a: »Evo najboljeg pri-
merka medu svima koje smo izdali: nijednog retka u njemu
koji nije plaéen!«. Kankani mondenskog Zivota, indiskrecije,
skandali, to je bila baza uspeha »Figaro«-a i njegovih mnogo-
brojnih imitatora.

Godina 1859. dade Stampi ponovo politicku slobodu koja

" je bila jako okrnjena u reakcijama na godinu 1848. U Fran-

cuskoj je periodi¢kim listovima dopuSteno godine 1860. da do-
nose detaljne izveStaje o sednicama Legislativnog tela. U Au-
striji je godine 1859. ukinuta preventivna cenzura, ali su jo$
neko vreme bile oStre represivnhe mere. U Nemackoj je Bis-
marck tutorisao periodi¢ku politicku Stampu, dok je o Zurna-
listici inade imao vrlo ispravna shvatanja, koja i dananjica
u celosti potvrduje. Kakva je tada bila nemadka zurnalistika,
kazao nam je saZéto socijalisticki prvak Ferdinand Lasalle:
»Pisana od 1judi koji nemaju ni duha ni znanja i koji kvare na-
rodnu du$u. Anonse su od novina nadinile dobar posao, pri-
mamljiv za veSte kapitaliste i pustolove. Da se dobiju anonse,

19



290

mora se najpre dobiti abonente, a da se dobiju abonenti, mora
8¢ laskati vulgarnom raspoloZenju. Zurnali su postali sluge
burzoazije.«

Engleska je Zurnalistika za vreme kontinentalnih kriza
1848.—1852. mogla mirno da se razvija. Bogata novostima s
kopna, bogata abonentima, anonsama i svakovrsnim sadrza-
jem, njena se mo¢ sigurno penjala prema svojem vrhuncu. O
polozaju »Times«-a toga doba u drzavnom i druStvenom sklopu
Engleske dobro govori ovaj slu¢aj: Jednog dana kraljica Vik-
torija, srdita zbog neodobravanja koje je bilo javno izrazeno
u »Times«-u povodom udaje njene kéeri za pruskog princa,
zamoli Palmerstona da interveniSe kod Delane-a (tadasnjeg
glavnog urednika »Timesa«). Stari ministar, u jednoj me$avini
Sale i ozbiljnosti, odgovorio je da anonse dolaze onim Zurna-
lima koji imaju veliku nakladu, te »poSto ljudi radije &itaju
kritike nego pohvale, to i »Times« kritikuje vlasti, da bi sacu-
vale nakladu koja im osigurava komercijalni uspeh.« »Times«
su prve prodrle sa obi¢ajem da se na ratne frontove dopusta
pristup i izvestiocima Zurnala, Sto nije iSlo bez Zilave borbe sa
komandantima. Koncem Krimskog rata, o kojem su jedine
»Times« autenti¢no izveStavale, popela se njihova naklada na
60.000 primeraka. O njihovoj moéi svedofe nam dobro jos i
ove prve reci jednog c¢lanka »Saturday Rewiew«-a iz 1855.:
»IzliSno je dugo obrazlagati da ovom zemljom viada »Times«.
Eto, na sto se svodi britanska sloboda: trideset miliona cives
romani, kojima despotski vlada jedan zurnal.« Tu treba ipak

naglasiti da »Times« taj svoj polozaj nisu postigle toliko onim

bitno ZurnalistiCkim metodama kao u to vreme »Figaro« u
Francuskoj ili dvadeset godina ranije Bennet-ov »Morning He-
rald« u Americi, koliko obilnom, ta¢nom i brzom informacijom
o svetski vaznim dogadajima. Prepotencija njihova nad dru-
gim Zurnalima nije, medutim, dugo trajala. Velike poreske
olaksice, razma tehnicka usavrSavanja, ekonomski polet na
svima stranama, stvoriSe mnogu uspesnu konkurenciju, medu
kojom se pocinje isticati i provinciska Stampa.

»Zlatno doba« Zurnalistike od 1870.—1914.

Od 1870. godine nastaje duza perioda mira u velikim ev-
ropskim zemijama. Nesluéeno veliko gomilanje bogatstva bur-
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zoazije i poboljSano materijalno stanje radnih masa, jo§ ogrom-
niji rezultati u narodnom prosvedivanju i demokratizovanju
javnih ustanova, narocito u Zapadnoj Evropi, dadoSe i Zurna-
listici, koja se i pre toga bila veé¢ ¢évrsto ukorenila, nesluéen
zamah. Klijentela Zurnala raste naglo iz dana u dan. Sve ja-
snije dolazi do izrazaja jedna od osnovnih karakteristika zur-
nalizma: trgovacki konkurentska borba i nje-
ne tipi¢ne metode reklamisanja. Jagma za
sto veéom nakladom odreduje u celosti 1
formu i sadrZaj Zurnala. Politicki ¢lanak i repor-
taza ostaju kroz celu tu epohu i dalje na dominantnom mestu,
ali viSe pocasno i tradicionalno dominantnom nego stvarno,
jer je sve jasnija i stalnija tendencija da se ta dominacija
smanji u korist ostalih interesantnijih i Zurnalisticki pogod-
nijih tema: senzacionalnog kriminala, katastrofe, sporta, dru-
Stvenog skandala itd. Anonse nose velike profite, usled cega
se javlja jedna veoma karakteristicna nova crta modernog
zurnalizma: cena koStanja Zurnala je visSa ne-
go prodajna, ali profit od anonsi ne samo
da pokriva deficit nego odbacuje i velike
profite. Veza kapitala i Zurnala tim posta-
je nerazdvojna.

Epohu evropske Zurnalistike od godine 1870. do 1914. ka-
rakterizuje jos narocCito ta okolnost Sto su zamenjene uloge
ucitelja i udenika: od 1870. evropska zurnalistika uéi od ame-
ricke metode koje vode brzom finansiskom uspehu. Pre svega
senzacija, ogromna slova u naslovima, amizantne ankete o
svemu i svademu Sto moZe da interesuje najdire slojeve. Pri-
stupa se najrazliditijim reklamnim trikovima za pridobijanje
ditalaca: davanju polica za osiguranje, delenju najraznovrsni-
jih nagrada u novcu i predmetima, premijama za odgonetanje
zagonetaka koje zahtevaju Sto pazljivije ¢itanje ili pregleda-
vanje Sto veleg broja primeraka, raspisivanju zgoditaka za
pojedine oznacene brojeve itd. Tada se rodila danasnja »velika
Stampa«. U Engleskoj je bio glavni graditelj njen Alfred
Harmsworth, posle zvani lord Northcliffe. Znacajan datum u
tom pogledu je osnivanje »Daily Mail«-a godine 1886. Tu su
ispunjavale novosti skoro sve strane a bez ikakva sistemat-
skog poretka, samo je svaki dan rezervisano »pocasno mesto«
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najaktualnijem dogadaju dana, »najinteresantnijem za gomi-
tu.« Cena toga lista je u pocetku bila za polovicu niZza nego
kod drugih dnevnika. Stoga se lako i probio: kroz pet godina
Jje postigao nakladu od milion primeraka, koji i dalje sve vise
raste. Nista nije ometalo nagli razvitak zurnalistike $to su iz-
vesni engleski »visoki« krugovi sa kulturnom tradicijom po-
kazivali otvorenu odvratnost prema njoj, kao na primer lord
Salisbury, koji je rekao za »Daily Mail« da ga »piSu uliéni po-
sluzitelji (office boys) za ulidne posluzitelje.« Samo to na-
ravno nimalo ne preéi da se javljaju odmah imitatori i konku-
renti »Daily Mail«-a.- »Daily Express«, osnovan u vreme trans-
valskog rata, postiZe brzo slican uspeh, naroédito kad prelazi u
ruke nekog Maxa Aitkin-a, docnijeg lorda Beaverbrooka koji
je bio upucen u sve »amerikanske metode«. Sto se tide »Ti-
mes«-a, njihova pozicija, iako stacionarna po broju abonenata,
biva stalno sve slabija posto pozicija konkurenata sve viSe raste.
Njima se, istina, ¢ak do danas uvek pridavao internacionalni
prestiz, ali u stvari njihov raniji uticaj na formiranje narodne
volje u politici i druStvenim pitanjima, na stvaranje narodne
psihe i oseéajnih komponenata, skoro i ne dolazi u pitanje kad
se uporedi sa uticajem onih Zurnala koji imaju milionske na-
klade. Tu odlu¢uje jednostavan broj. U godini 1901. presle
su »Times« u vlasniStvo gospodara »Daily Mail«-a.

U Francuskoj je Zurnalistika osamdesetih godina pokazala.
jedan specijalitet: »Gil Blas« sa erotskom, katkada pornograf-
skom literaturom, koji nalazi brzo dosta sledbenika. Léon

Bloy je rekao za to doba francuskog publiciteta: »Gil Blas«:

se rodi i nastupi carstvo svinja.« Kod starijih konzervativni-
jih listova, vodeca politicka uloga prelazi sa »Journal des Dé-
bats« na »Temps«, koji ju je zadrzao sve do danas, iako danas.
samo ‘formalnu, sliéno kao »Times« u Engleskoj. Cini se da

svetski magnati zurnalistike s planom trpe odnosno odreduju

takav konzervativan izgled i »Times«-a i »Temps«-a, uglavnom
stoga Sto im je potrebno da, kad se za urnale rekne da pro-
stituisu moral i duh, imaju nesto u Sto mogu upreti prstom a
za Sto se ne bi moglo olako tako neSto tvrditi. Ti listovi sluZe
dakle kao maska za glavne poslove sa drugim Zurnalima i na.
drugim stranama. Pravu veliku, to jest najuticajniju Zurnali-
stiku u Francuskoj osamdesetih godina, &ine veé &isto komer-

ol
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cijalni tipovi: »Le Petit Journal« (osnovao ga 1865. neki Mil-
laud, »spretan finansijer«) i »Le Petit Parisien« (osnovao ga
neki Jean Dupuy, »spretan poslovan éovek«). I jedan i drugi
davahu viSe mesta svakojakoj senzaciji a na Stetu politike:
ubistva, katastrofe, sudsku kroniku, sport itd. Malo posle njih
se javio »Le Mating, koji osnovaSe »ameri¢ki gradani i uredige
ga po americkoj fasoni¢, te koji svoj glavni uspeh pode posti-
zavati kad dode u ruke nekog Poidatz-a, »znadajnog finansi-
jera sa znatnim kapitalima«. Za njim dodoSe »Le Journal« i
»>L Echo de Paris«. Tih pet listova imaju pred Svetski rat na-
kladu od 5 miliona, dok svih ostalih 36 pariskih dnevnika imaju
tada zajédno 1 milion. I tu, kao i u Engleskoj, kao i u Ame-
rici, kao posvuda u svetu, otimaju se ti »veliki« listovi o éita-
oce istim reklamnim trikovima: nagradama i premijama.

U oslobodenoj Nemackoj je posle zakona o $tampi od
1874. dobilo periodi¢ko novinstvo punu moguénost da se pre-
tvori u Zurnalistiku. Ukinuéem preventivne cenzure postala je
politicka materija, kao i ostali socijalni problemi, vise pristu-
pafna za novinstvo. Dosta {esto procesiranje vlasti protiv
novina nije, kao ni u drugim zemljama, stajalo na putu nji-
hovu Zurnalizovanju. Pod kraj 19. veka, u Nemadkoj, u kojoj
Jje socijalisti¢ko-radni¢ki pokret bio razvijeniji nego igde, uo-
cavaju se veé jasno posledice Zurnalisti¢kog delovanja na taj
pokret. Radnici otpadaju od svojeg zvaniénog organa »Vor-
wirts«-a, jer je suh, dosadan i neinteresantan, te radije éitaju
Zurnale sa interesantnom reportaZom. Sto je u Nemadkoj ipak
sporije kro¢io zZurnalizam u osvajanju naroda, tome je bio raz-
log, osim kasno osvojene politicke slobode Stampe, jo$ i u spe-
cijalnom nemackom regionalnom partikularizmu, koji je pre-
¢io da se razvije centralna »velika« Stampa. U jednoj je Zur-
ha.listiékoj noti, medutim, i nemadki Zurnalizam kroéio brzo
napred, to jest u komercionalizovanju novina, §to je bilo posie-
dica ogromnog burZoasko - materijalnog napretka zemlje. I
anonsna strana zurnala rasla je brZe i bujnije nego igde u to
vreme, pod kraj 19. veka. ZurnalistiGki tip, takozvani General-
anzeiger, sa niskim oglasnim cenama i zabavnim Stivom za
mase, poglavito za Zene, naglo se Siri. Osnivaju se bankarska
preduzeéa koja izdaju veliki broj novina. Niéu, na isti nadin
kao ranije u Francuskoj, Engleskoj i Americi, novinske agen-
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cije koje snabdevaju i velike listove kao i stotine provinciskih
listova novostima, informacijama, zabavnim tekstom i svako-
vrsnim gotovim ¢lancima. Nemacki najveéi Zurnali ne posti-
goSe ipak ni polovicu broja naklade koju su podetkom 20. veka
imali veliki francuski i engleski Zurnali. Tako »Morgenpost«
ima 1913. tek 400.000 primeraka. Narodito obeleZje nemadkog
zurnala toga doba je njegova voluminoznost, koja je bila
uslovljena jo$ voluminoznijim oglasnim delom.

Doba 1870.—1914. donelo je i velikoj veéini ostalih evrop-
skih zemalja, a i svuda gde se imitirala Evropa, definitivno
useljenje Zurnalizma u periodi¢ke listove. Zurnalistika
u toj epohi postaje prva svetska moé, Sto
se ti¢de stvarnog uticaja na odluke politi-
¢ara i na formiranje narodnih psiha. Etnicke
diferencijacije, kao i brzi ili sporiji tempo Zurnalizovanja, za-
tim razni politicki rezimi Stampe, nisu viSe nigde od veéeg zna-
denja za razvitak Zurnalizma, koji posvuda deluje snazno u
istom praveu, u praveu razaranja morala i duha svih naroda
gde se udomio.

Sto se ti¢e Amerike, ve¢ sam spomenuo velik uspeh novog
neskrupuloznog Zurnalizma koji je uveo Gordon Bennet. U
vezi s tim treba pomenuti i jednu pojavu koja na prvi pogled
izgleda kao neko kodenje punog zamaha u razvijanju Furnali-
stike. To je list »New-York Tribunec, koji je pokrenuo Horace
Greeley u godini 1841. On je bio objavio nameru da ée iz »jav-
nosti otstranjivati nemoralne i degradantne policiske indis-
krecije«. Pa je i dao svojem Zurnalu malo literarniji ton. Za-
stupao je i neke moderne socijalne pokrete, na primer furije-
rizam, emancipaciju Zene, slobodno formiranje radnic¢kih sin-
dikata itd. I za ¢udo, Greeley je zadobio i imao ogroman poli<
ticki uticaj. Medutim, koliko god pozitivnih strana moze da
pokaZe njegov publicisticki rad, to njegovo idejno proZimanje
americ¢ke zurnalistike nije Stetilo Zurnalizmu niti ga je zausta-
vilo u njegovu osvajatkom pohodu. Cak mu je i posluzilo, jer
se tako i u ameri¢koj Zurnalistici bolje odomadila rasprava u
Zurnalima i o najviSim problemima. Gordonu Bennetu nije
bilo, razume se, po volji nikakvo sudeoniStvo u Zurnalistidkom
vladanju, pa se tako izmedu ta dva opreéna tipa razmahao
ostar sukob, u kojem Bennei nijs nimalc birao sredstva borbe.
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Sva su mu bila dobra, pa je stoga najzad njegov smer u ame-
rickoj zurnalistici i pobedio. U gradanskim ratovima 1860.
ameri¢ki je Zurnal napredovao silnim skokovima. Uopste je
po celom svetu svaki rat donosio ja¢anje Zurnalizma i ogromne
profite izdavacima Zurnala. Greeley-ovu ulogu je nastavio po-
sle gradanskih ratova Godkin, ali i on svojom kulturnijom re-
¢ju doprinosi samo tome da poraste ugled i moé¢ Zurnalistike
uopste, dok njegovi moralni i duhovni napori Zive u Zurnalima
isto tako efemerno kao i sve drugo Sto tamo zapadne. Onda
dolazi doba Pulitzer-a i Hearst-a. Prvi je poCeo sa sNew York
Journal«-om, a drugi sa »World«-om. Obojica su potpuno us-
peli, jer su se »prilagodili ritmu novog ameri¢kog zivota«. Ti
listovi su izdavani za ljude koji »samo na vede imaju nesto vre-
mena da progitaju Zurnal. Umorni od rada, oni Zele distrak-
c¢iju jednako u Zurnalu kao u kinu ili u radiju. Zele da cuju
senzacionalnosti ili da uZivaju u dobrim pri¢ama.« A na &emu
je najvise osnovao svoju moé »kralj americ¢ke Stampe« Hearst,
o tome je bilo naroéito govora u poglavlju »Zurnalizam i rat«.

»Zlatno doba« Zurnalistike od 1870.— 1914. ne bi bilo i u
stvarnosti zlatno da nije bilo opet nekih novih tehnic¢kih usa-
vriavanja Stampe. To su pre svega rotaciona masina i linotip-
masina. Zatim autotipija, koja je omogucila iskoristavanje
fotografije u svrhe novinske reprodukcije. Onda telefon i radio-
telegraf, pa pravljenje papira iz drveta. Sve to omogucuje
brzo i u svakom kvantitetu ogromno Sirenje Zurnala po celom
svetu. To je Sirenje iSlo posve glatko i bez ikakva opiranja.
Kod izdavada i vlasnika Zurnala glavni pokreta¢ kod posla je
svejednako profit. I kao svakoj svetski vaznoj industriji, tako
se i tu javljaju trustovi i karteli, novinski koncerni i koncerni
novinskih agencija. Pojedine grupe kapitalisticke kontroliSu
po 100—500 listova. Posledica toga je opet ista kao i u drugim
kartelisanim industrijama: standardizovanje proiz-
vodnje: politié¢ke i socijalne tendencije kod
biranja izveStajne materije, jezik, duh i stil
kojim se ona javlja, postaje uniforman kod
svih naroda. Te su tendencije, uglavnom, antisocijali-
stidke, ali se kao takve ne ispoljavaju javno, jer su zurnali na-
menjeni u prvom redu ba§ radnim masama, kao najmnogobroj-
nijim &itaocima, i kao jedinom delu naroda od kojeg bi mogila
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da dode neka opasnost po viadavinu privatnog kapitala. I zai-
sta, kapital je, kao iskljuéivi naredbodavac svelike svetske
Stampe«, zaimao u njoj oruZje koje mu omoguéava da se, iako
malen po broju ljudi koji ga drze, opire s uspehom svima so-
cijalistickim politikama, tim $§to ih ‘korumpira moralno i du-
hovno. (Kako se, medutim, taj poslugni sluga okreée protiv
svakog svojeg gospodara, pa i protiv kapitalizma, o tome je
govoreno u naroditom poglavlju.) U Zurnalizovanom svetu
nema za pojedinca koji je bez velikog kapitala, odnosno nje-
gove pomoci, moguénosti da imadne svoju stalnu red u Sirokoj
Javnosti. Posednik velikih kapitala, i kad samostalno pokrece
svoj zurnal, traZiée, sasvim prirodno, saglasnosti i sporazuma,
sa svojom sabracom u ciljevima. Bori¢e se s njima za &itaoce,
dok se ne »ulanéic, ali se neée boriti protiv njihovih ciljeva:
protiv profita, jer je to i njegov cilj. Tako je svetska Zurna-
listika, stalno isti¢uéi da se bori za slobodu Stampe, zavrsila
jos pre Svetskog rata svoje delo uniStavanja istinske slobode
javnosti, i to ga zavrSila mnogo sigurnije, ¢évr$ée i trajnije
nego Sto bi to bili u stanju svi autokrati sveta.

Zurnalistika u Svetskom ratu i posle njega

Svetskirat je doneo Zurnalistici nevero-
vatno veliku hipertrofiju njene moéi. Cetiri-
godiSnje gutanje krvavih senzacija do srzi je opojilo i zatro-
valo duSu civilizovanog ¢oveka i tako ga uéinilo robom Zurna-
lovim. I onaj koji se dotada uzdravao da srée iz tih poganih
vrela, morao je to da uéini u Svetskom ratu, jedno stoga da
bi ¢uo za svakodnevne sudbonosne dogadaje, a drugo stoga Sto
Je celo drustvo iz svih svojih pora odisalo urnalistickim du-
hom. Sve su drzave ostavile netaknut taj uZasni uzus da se
nesretama celih naroda ogromno obogaéuju pojedinci, da se
usretuju oni koji javljaju o narodnim nesreéama. Ostavili su
da se od tragiéne smrti najboljih sinova prave »pitoreskne sen-
zacije« za Sto komotnije i uzbudljivije ¢itanje onih koji su
mirno prezivali u pozadinama. Ratne cenzure nisu niSta na-
skodile Zurnalizmu. Naprotiv, cenzura je zurnalima samo odu-
zela materijalnu brigu za »tadnost« javljanja. Dala im je mir-
niji san, davsi im sigurnost da neée zbog krivih vesti dospeti
u zatvor. A ucinila im je i taj dar, $to ih je snabdevala bes-
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platno senzacionalnim novostima preko zvanidnih pres-biroa.
Njima je ostajalo samo to da tim novostima dadnu $to ¥urna-
listi¢kiji lik i ton. Praviti animo za rat, to su svrdavali obiéno
literati pladeni od drZave, a ni inade stvar nije bila nimalo
komplikovana. Posledice toga svega, naime totalno g
oOsvojenja sveta od strane krvavo-senzacio-
nalnog zurnala, iskazale su se veé u tome $to dovedan-
stvo ne moze ni posle tako uzasnog klanja nikako iz prolevanja.
krvi da izade, a pokazace se najkatastrofalnije u jo§ jednom
Svetskom ratu koji ée dokrajéiti ono $to je joS preostalo ne-
razoreno u ¢oveku.

U mnogim zemljama su narodi presli direktno iz abece-
darke u Zurnale, bez knjige. To se tide naroéito Istoka, u ko-
liko je primao i prima civilizaciju od Zapada. Njima Evropa
nije dala prave svoje kulture (jer je ni sama vige nema), nego
ih je izdaSno obdarila najniom vrstom. senzacionalnog Zurna-
lizma, kao nekom vrstom opojnog piéa koje ¢e da dobro deluje
protiv eventualnih velikih revolucionarnih oslobodilagkih po-
kreta.

Japan je jo§ pre 50 godina samostalno stao da presaduje
kod sebe zapadnu Zurnalistiku, pa je, raspolazuéi sa jos manje
spoznanja o pravoj bitnosti Zurnalizma nego zapadni narodi,
postao danas njenim plenom u kompletnijoj meri nego Cak i
gradani Sjedinjenih americkih drZava.

I tako se, prviput u istoriji ovedanstva, dogada da jedna
sila viada celim svetom! Ta je sila po svojoj bitnosti totalna
negacija morala i duha. Pored te »crne« opasnosti nikakva
»Zuta« opasnost nije ni spomena vredna.

S ¢injenicom neosporne vladavine Zurnalizma slaje se i
dinjenica da je danas sve manje ljudi koji makar iz daleka
slute tragicnost toga robovanja. A da ih i ima, ne moZe im se
glas ¢uti onde gde treba, te da bi se pocela spremati neka po-
moé. U Drustvu naroda, gde bi trebalo o tome pitanju voditi
najvise rac¢una, donose se rezolucije (na primer godine 1931.)
kojima se umoljava Savet Drustva naroda da »proudi u sarad-
nji sa Stampom delikatni problem difuzije laznih novosti po-
dobnih da pomute odrzavanje mira i dobrog sporazumevanja
medu narodima«. Kao da je to vaZno kod zurnalizma, a ne to
Sto on sam stvara dogadaje kakve hoée! Zatim DruStvo na-
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roda u godini 1932. daje zadacu svojem organizmu za sintelek-
tualnu saradnju« da proudi opet u »saglasnostii sa Zurnalisti-
ma« metode koje bi mogle biti primenjene da bi »Stampa raz-
vijala bolje uzajamno poznavanje izmedu naroda, tim Sto ée
perfekcionirati informaciju.« Nigde u tom Drus$tvu naroda ni
traga o kakvom spoznanju bitnosti zZurnalizma i opasnosti koje
otuda dolaze, nigde ni spomena o tome da Stampa nije zurnali-
zam i da je sloboda Zurnalizma — robovanje Stampe. Uz ta-
kve okolnosti je jasno kakvu nauku uce i danasSnje Zurnalisti-
éke »visoke Skole«, kojih ima veé po svima veéim drZavama, i
to u obliku fakulteta univerzitetskog ili, kao u Americi, nekog
teCaja pri univerzitetima i koledima. Takvih ima u Americi
oko 230! Jasno je da se na tim »visokim Skolama« ne uéi Sta
je bitnost Zurnalizma u moralnom i duhovnom pogledu, nego
samo to kako bi se onemogudili razni ekscesi u mnogim zZur-
nalima. Dakle da bi privid kulturne misije postao joS maski-
raniji! Inade su to u Americi ¢isto zanatske Skole, u kojima
se uci kako ¢e se postati spretan reporter, koji ¢e umeti uvek
pronaéi senzaciju i izmamiti intervju u svakom sluéaju. Na-
ravno, oficijelni prograii tih Skola zvule lepSe i drukéije. Pa
odakle ¢ée onda moéi da dode duhovna ocena Zurnalizma, kad
se i sa univerziteta veé Siri slepilo u toj stvari? Sta moZe naj-
zad da bude od jedne kulturne zgrade koja je izvana i iznutra
oblepljena zurnalistickim crnilom? Ima li ikakva puta da se
svesno izade iz te bede?

i

DRUGI DEO:

Novinstvo sa najmanjom merom
zurnalizma

TRINAESTA GLAVA

O slobodi misljenja i o javnom mnenju

Kad se kaZe: misliti znaéi svesno spajati pretstave, onda
tu joS nije istaknuta razlika izmedu slobodna i neslobodna mi-
sljenja, nego je i jedno i drugo tom definicijom obuhvaéeno.

Koje je misljenje slobodno, a koje nije, na to se pitanje
ne moze dati jednostavan odgovor. Jer se tu odmah pojavljuje
jedno drugo dosta teSko pitanje koje treba prethodno resiti,
naime: MozZe li se zvati »slobodnim« spontano spajanje pret-
stava i onda kad te pretstave (ili bolje reéi grada misljenja)
dolaze iz vana bez subjektova biranja? A tu opet iskrsava
trece prethodno pitanje: Imamo Ii uopSte ikakav slobodan iz-
bor grade naSih misli? I zaista, ¢ovek, kao predmet empirije,
empiric¢ki-objektivno posmatran, nema niti moze imati nijedne
slobodno birane grade misli, jer u celoj empiriji vredi u potpu-
nosti zakon kauzalnosti: svaka pojava ima svoj uzrok koji je
izvan nje, a bez kojeg se ne bi desila. Ali, tu se da primetiti,
misljenje uopste nije objasnjivo nikakom materijom, koja je
nosilac svake empirije. Pa, dakle, stoga Sto nam niko ne moZe
objektivno povezati misao za ostale pojave
empirickog sveta, moZe se tvrditi — a to spoznajemo
i kao svoj unutrasnji fakat — da Govek po svojoj misaonoj
konstrukeiji raspolaZze sa apriornim c¢istim razumskim pojmo-
vima, kao nekim kalupima za pravljenje pojmova uopSte, i sa
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apriornim idejama po kojima on sve svoje pojmove i sudove do-
vodi pod jedinstvo uma; (po Kantu). Medutim, tom celom
konstatacijom naSeg apriornog Cistoumnog poseda nismo ipak
jo$ nista rekli u koliko je njegovo funkcionisanje »slobodno«.
I pre se moZe reéi da odatle neéemo dobiti nikakva pojma slo-
bode, bas zbog toga Sto su ti kalupi apriorni, dakle nepromen-
ijivi. Oni su nam dati iz nama nepoznata mesta i uslova, i mi
ih nismo birali.

Pojam »slobodnoga« dobiva svoju faktiénu vrednost tek
u praktiénom umu, to jest u umu koji neSto hoée, dakle u
coveku kao posedniku volje. Ta volja ima svoj zakon, moralni,
koji nije ni¢im uslovljen, pa se stoga jedino po njemu &ovek
moZe da zove slobodnim biéem.

U svakoj nasoj misli ima toliko slobode
koliko je u njoj morala. Tako shvaéena sloboda mi-
sljenja moguéa je i onda kada se grada misli dobiva iz vana,
bilo to prirodnim pojavama ili tudom voljom. Jer je covek
koji u svoje misli unosi moralni zakon slobodan prema tim
mislima; jer moze da odredi treba li tako misliti i dalje, treba
li te misli usvajati kao svoje, treba li po njima udesavati i svoje
¢ine, ili ih treba odbacivati, protiv njih se boriti.

Tu je sada najvaznije pitanje: Je li po évrstinu slobodne
volje, dakie moralne, svejedno kakva je grada koja prolazi
kroz njegov mozak? Drugim reéima: Je li po njegovu slobodnu
misao svejedno da li su misli koje on slusa, éita, éini — veé pri-
merene moralnom zakonu ili su protiv njega uperene. Videli
smo ve¢ gore, u poglavlju »Zurnalizam protiv moralag, da to
nije svejedno. Covek svoj moralni Zivot mora sam da stvara
delotvornim aktom. Nije svejedno kakve misli slusamo, d&ita-
mo, kakve ¢ine gledamo ili sami é&inimo, jer u sluéaju stalne
borbe nase slobodne volje protiv nametanog nemorala postaje
ona empiric¢ki sve slabija, dok konaéno iS¢ezne i pretvori se u
svoj antipod, u nemoralnu volju. Najzad, na tom faktu pociva
ceo odgoj, cela kultura, ceo Zivot ¢ovedanstva, i on se kao fakat
ne da poricati nikakvom teoretski-spoznajnom filozofijom,
koja, uostalom, tu i nema svoje reéi.

Kad se govori o »slobodi« izraZavanja misli onda
je pojam slobode tu nesto sasvim drugo nego $to je taj pojam
slobode kako smo ga upravo izrazili. Slobodno tu obino znaéi
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nesmetano izrazavanje misli, u koliko te smetnje dolaze od
zakona, policije, politickog protivnika, uopste nekog spoljnjeg
uzroka. Naravno, odmah se moZe kazati da na javno i
nesmetano izrazavanje nema svaka misao
jednako pravo. Nijedna javno iskazivana mi-
saonije bez posledica po javnost, te se stoga
Pravo ma javno iskazivanje moze dati samo
»slobodnoj mislic, dok ga neslobodna nema.
Neslobodno Steti javnost, pa je stoga zabrana njena javnog
iskazivanja moralno osnovana.

U danas uobicajenom skoro opStem shvatanju pojam »slo-
bodne« misli znadi tu spoljnu slobodu, dok se o onoj prvoj,
moralnoj, koja jedina ima prava da se nazove slobodnom, ne-
ma ni pojma; a u koliko se i nasluéuje mutno, daje joj se vrlo
malo vaznosti, jer se misli da ée veé i ta unutrasnja sloboda,
naime moralno upravljano misljenje, doéi samo sobom veé s
tim Sto se otstranjuju fizidke zapreke svakom misljenju. To
je kobna zabluda vrlo mnogih intelektualnih glava, kao i Siro-
kih civilizovanijih slojeva, i dok se iz nje ne izade van, uvek
¢e nam ostajati njihovo ¢udenje zbog toga $to, na primer, »slo-
boda Stampe« ne donosi oéekivanog moralnog i duhovnog po-
boljSanja u svetu, te $to je ona danas na tako slabim nogama,
pa lako gine pod udarcima i malih posve neinteligentnih tirana
1 razbojnika.

Slobodno misljenje moZe da bude jedino ono misljenje koje
vuée svoj koren, na koji bilo nadin, iz moralnog zakona, i samo
ono ima prava na nesmetano javno izrazavanje. Sto se tide
misli za koje se ne moZe naéi nikakva veza sa moralnim zako-
nom, one ipak nisu irelevantne u tom pogledu, jer, zauzima-
juéi duh, vreme i paznju ljudi, pregraduju put slobodne misli,
te su po tome protiv moralnog zakona, dakle neslobodne i jav-
no nedopustive. Da vidimo na nekim primerima §ta to znaéi.
U naSe su vreme preplavili umetni¢ku javnost po celom svetu
vrlo mnogi efemerizmi koji, upiruéi se na taj krivo shvaéeni
pojam slobode, zastupaju svaku idiotiju u javnosti. Medutim,
po pravom shvatanju slobode, skoro bi svi ti -izmi mogli da
budu sprecavani u njihovu slobodnom iskazivanju, bas uime
slobode istinske umetnosti, koja ima svoj temelj u moralu.
Isto tako nema prava da se nazove slobodnom ni kritika nekog
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rezima, koliko god bila spolja nespre¢avana, ako nije moralno
slobodna. DuzZnost je svake zajednice da se takva »skritikac
— Jer nije zapravo kritika — izludi iz javnog Zivota, u interesu
1 drustva i slobodne kritike. Jer ona ne samo da zavodi dru-
§tvo u lazni odnos prema opstim interesima, nego ometa Zivot
i pravoj kritici, tim Sto joj ne da da dode do svojeg punog va-
Zenja. — Takode nisu slobodne niti imaju prava na javni Zivot,
na primer, one nacionalisti¢ke doktrine koje se javno ne pod-
reduju opstedovedanskim idealima, ideji jednakosti. One su
velika zapreka ozivljavanju slobodnog é&ovedanstva, i u ime
toga ih treba ispravljati. Ta duZnost pada na sve druge na-
cije i drzave Cija rec ili ¢in moZe imati kakva bilo uticaja na
osveséivanje tih zabludelih nacija. — Jo§ ovaj primer. Nisu
izraz slobodne misli ni sva ona ucenja s»nacionalnih ekonomac
koja ekonomiji ne postavljaju u temelj da mora sluZiti moral-
nim odnosima medu ljudima, nego je prikazuju kao neki pri-
rodni zakon koji se nalazi izvan ¢oveéije moéi zahvatanja i re-
gulisanja; Sto ona nije. I njih treba spredavati u javnom istu-
panju u ime slobodnog ¢ovedéanstva.

Iznosedi te tako vazne opSte primere, treba da kaZem, kad
ih ostavljam bez dalje rasprave kako bi se u pojedinim tim
druStvenim delatnostima 2zajaméilo maksimalno najbolje &u-
vanje istinski slobodnog javnog izrazaja, — da to nije zadaéa
ove knjige. Iako su to vrlo vazni problemi, ima od svega toga
jedna mnogo vaZnija zadaéa za naSe vreme, to jest iznaéi i u
delatnost staviti one drusStvene snage koje bi mogle zastaviti
razorno delovanje najmoénijeg zajednickog akta zajednice,
ubice svakog moralnog i duhovnog dobra, Zurnalizma. Tek se
posle svladavanja tog straSno ogromnog opsteg svetskog zla
moze misliti i na ledenje ostalih.

Ceo prvi deo knjige kretao se oko toga da udini Sto ja-
snijim i ogromni kvantitet Zurnalistike i strahoviti kvalitet
Zurnalizma, pa se nadam da mogu sada bez daljeg dokazivanja
tvrditi da se, dok god zivi Zurnalizam kao svetska moé, ne
mozZe ni misliti na kakvo bilo pojavljivanje javne slobodne misli
u svetu.

Ubistveno delo zurnalizma nad slobodom miSljenja ne bi

bilo tako potpuno kao Sto jest kad se on ne bi isprsavao kao
najveéi zastitnik i garant slobode mi$ljenja. Gde god se Zurna-
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listi sastanu da donesu kakvu »rezoluciju« u odbranu »slobode

Stampe«, svakiput se tu mogu ¢uti reéi kao: »u Stampi se oéi-
tuje stvaralacki duh naroda«, »Stampa je najjada zastita slo-
bode i prava sviju gradana i kontrola éitavog javnog Zivotac,
»sloboda Stampe je najviSa ustavna sloboda i bez slobode misli
ne moze biti ni slobodnog izrazaja narodne volje, itd. Da je
upravo sve protivno istina, — jer oni pod »Stampom« misle
svoje Zurnale — mislim da o tome posle svega reCenoga ne
treba da potrosim ni reci.

Ovde treba da podvucem preku . potrebu razlikovanja
pojmova stampe uopste i Zurnalistike. Nijedan pojam o $tampi
ne moze biti toliko generalan da bi sobom obuhvatio, na pri-
mer, i jedno godiSte kojeg zZurnala i Sveto Pismo. Kad se to
ipak ¢ini, to onda od pojma »Stampa« ne moze biti nikakve od-
redene upotrebe nego samo mutnog obmanjivanja. Jer samo
po tome Sto je i jedno i drugo Stampana reé povlaéiti oboje
zajedno kad je, na primer, re¢ o slobodi Stampe, to zaista
znadi ¢initi najveée nasilje ¢istoj misli. Covek je sazdan, istina,
iz istih kemiskih elemenata kao i mnoga gamad po zemlji; on
udiSe s njom isti vazduh, ali se od Coveka i te gamadi zaista
ne pravi uza zajednica, osim eto toga fakta da im je kemija
zajedni¢ka. Kako zurnalistika parazitira na svakoj vrednosti,
tako to ona ¢ini i sa pojmom Stampe. Stampa, kao reé¢ koja
hoce da sto duze odrzi svoju neokrnjenu vrednost, po svojoj je
bitnosti polarno razlitna od Zurnalistike, koja ide za tim da
vrednost re¢i ishlapi kroz 24 sata, jer tek takva re¢ pravi co-
veka koji svaka 24 sata mora da ¢uje novu rec¢. Stoga se, kad
je god re¢ o nekoj zastiti Stampe, njenoj misiji, njenim kultur-
nim uspesima, ne bi s tim nikada smelo meSati Zurnalistiku.

Najomiljenija oznaka koju Zzurnalistika sama sebi daje
jeste da je ona »organ javnog mnenja.« Pojam »javno mne-
nje« se danas vrlo cesto i inace upotrebljava, iako skoro niko
ne pokuSava dati sebi misaono dovoljna raduna o tome Sta se
zapravo krije pod te dve reéi: javno mmnenje. Sta je mnenje?
Sta je raziika izmedu »mniti« i »misliti«? Izmedu »miSljenje«
i »mnenje«? U opStem pojmu reci misliti nije jo§ izraZen ni-
kakav odnos prema istinitosti, odnosno idejnosti, onoga S$to
se misli. Covek misli i kad laZe, masta, fantazira, kao i kad
mnije i veruje, kao i kad spoznaje. Sve je to svesno spajanje
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pretstava, i sve se dakle obuhvata mi§ljenjem, iako se te poje-
dine aktivnosti sasvim razlikuju po svom odnosu prema istini-
tosti, idejnosti svojeg predmeta. Mnenje je, kako Kant
kaze za »Meinung«, vrsta miSljenja u kojem je izraZena ne-
sigurnost njegove istinitosti kako za subjekat tako i za obje-
kat mnenja. U verovan ju postoji potpuno dovoljna sigur-
nost samo za subjekat, dok je u znanju i spoznanju
ona dovoljna i subjektivno i objektivno.

Dana$nja upotreba pojma »javno mnenje« je, medutim,
takva da je u njoj posve isScezlo to pravo znacenje reéi »mniti«.
Zurnalizam ne bi nipoSto hteo da on znadi: da sakuplja i na
javu iznosi ona miSijenja ljudi u koja oni nisu pouzdano si-
gurni ni subjektivno ni objektivno. »Zurnali su organi javnog
mnenja«, to po izjavama izvr§ilaca ZzZurnalizma znadi: Zurnali
su odraz narodne volje, ose¢anja i potreba. A katkad se Cuje
iz istih usta i tvrdnja da je Zurnalistika samo glasnik vesti o
onim dogadajima za koje narod hoée da éuje i sazna. I jos
kojesta. Ali je najobicnije da zurnalistika uopSte ne ulazi a
to objasnjavanje, jer njoj nikakvo temeljito objasnjavanje ne
prija, a najmanje ono koje bi nju samu objasnilo.

Razglobimo malo taj pojam »javno mnenje«, kad se od-
nosi na Stampu. Sta moZe tu da znadi reé »javno»? Dvoje:
ili se pod tim misli objavljivanje Stampom onog mnenja koje

- se u celom narodu nalazi viSe rasprostranjeno nego ikoje dru-
go,iiobjavljivanje ¢ijeg bilo mnenja. Zurnalisti bi rado
primili prvo tumadenje, ali istini odgovara dobro ba$ drugo.
»Stampa je organ javnog mnenja«, to moze stvarno znaditi
samo to da ona objavljuje ¢ije bilo privatno mnenje, koje onda,
usled tog objavljivanja, postaje manje ili viSe opSte. Stampa
dakle tvori javno mnenje.

Zurnali nisu, po pravilu, organi nikakvih partija, nikakvih
korporacija. Oni hoée da izgledaju Sto viSe »nezavisni« od
svega i svakoga. Nece da imaju ikakav javnosti poznat pro-
gram ili plan u opStim javnim pitanjima, a u stvari ga i ne-
maju niti mogu imati. I po tome se vidi da nemaju prava na
tvrdnju da zastupaju u javnosti najprosirenije mnenje u na-
rodu, jer nikad nece reéi jasno i dosledno, kakvo. Zurnali tu
obiéno kazu: »Nas narod vise ¢ita nego ista drugo, i sve nas
viSe Cita. Dakle on odobrava naSe pisanje, to jest mi najbolje
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pogadamo njegovo mnenje, njegovu volju, govorimo mu iz
duse, iznosimo ono $to ga boli i ono za &im tedi.« To bi sve
bilo istina kad bi ta narodna volja da &ita Zurnale vise nego
ista drugo bila zaista slobodna narodna volja. Medutim je od-
nos sasvim druk¢iji. Slobodna volja narodna ne mo%e hteti
ono §to su zurnali, $to piSu i $to izlazi iz tog pisanja. To je,
mislim, veé¢ dovoljno objasnjeno u prednjim izlaganjima. Zur-
nalizam ne samo Sto je direktni tvorac narodnog mnenja svo-
jom recju, nego je on i indirektni tvorac tim $to izaziva doga-
daje koji uti¢u na formiranje tog mnenja. On je tako moéan
1 suveren, zaista nezavisan tvorac, da je veé toliko puta mogao
da pripremi razne nesreée i katastrofe mnogih naroda, kao §to
je pripremio i Svetski rat, a da ipak moze i dalje da govori
kako je on odraz narodne volje. I kad bi svet, nekim &udom,
najedanput, stresao taj jaram sa sebe, bio bi jo§ dugo vre-
mena posle toga kao onaj lav, pusten iz kaveza u prirodu, koji
se i dalje krece kao u kavezu: tri koraka desno, tri levo. Stoga
tvrdnja da je »Zurnalistika odraz narodne volje« moze da bude
istinita samo kao satanino ruglo.

Ni ovde ne bi zurnalizam bio zurnalizam, ne bi njegova
kaoti¢nost bila potpuna, kad se u samim Zurnalima ne bi na-
lazila katkada i direktna potvrda toga §to sam rekao o njemu
u pogledu »javnog mnenja«. Tako, na primer, u »Vremenuc
od 25. IV. 1925. stajale su u uvodnom ¢&lanku ove neobi¢ne
tacne reéi o tome kako Zurnalistika postaje organ javnog mne-
nja: »Sve vece automatizovanje postaje obelezje savremene
kulture, potiskujuéi spontanost i svesno delanje. Pri takvom
stanju stvari funkcija miSljenja i kritiénog rasudivanja o jav-
nim stvarima rado se prenosi na drugoga. Veéina gradana,
apsorbovani idnevnim poslovima, zadovoljavaju se prihvata-
njem formiranih misljenja i gotovih rasudivanja. Tako $tampa
postaje taj znacajni socijalni instrumenat, formira misljenje
i rasudivanje o opStim stvarima i u gotovom obliku ih stavlja
na raspoloZenje pismenim gradanima. Malo po malo, do-

-ti¢na se miSljenja i pogledi prihvataju i potom tretiraju kao

sopstveni, prihvata se i njihova argumentacija i upotrebljava
se kao sopstvena. Kad se gradanin resi na kupovanje jednog
lista, on taj list uzima sa puno poverenja, tretira ga kao ne-
kog svojeg putovodu u oblasti javnih misljenja, postupno

20
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postaje njegovim medijumom« Podvukao sam
naro€ito te re¢i »malo po malo« i »postupno«, jer je njima
lepo izraZeno kvantitativno delovanje Zurnalizma, kojim ne
raspolaze nikakva druga javna red. I eto tako taj svet hoée
da stvara »savremenu kulturu« tim $to »postaje medijumomsc.
I onda misli da mozZe imati na taj naéin neku s v o ju slobodnu
Stampu!

Vredi zabeleziti i ovo Zurnalistit¢ko izlaganje kriterija po
kojima Zurnalistika slaZe svoje vesti. Engleske novine »Ti-
mes«, na koji svi Zurnali sveta ukazuju kao na svojeg najdo-
stojnijeg i najuzviSenijeg prodelnika, donele su prilikom svoje
stopedesetogodiSnjice u svojem jubilarnom broju uvodni é&la-
nak o istoriji i zada¢ama Zurnalistike, i tu (po nasim »Novo-
stima od 7. I. 1935.) stoje ove redi:

»Masinerija za skupljanje razasutih novosti na cijelom svi-
jetu odrzala je uvijek korak sa tehni¢kim napretkom. MoZe se za-
ista reéi, da su novosti jedina stvar, koja iz vlastite inicijative na-
staje na cijelom svijetu. I premda imade jo¥ i danas rijetko nasta-
njenih krajeva na svijetu sa malo novosti, ipak Zurnalizam sa svo-
jim specijalnim izvjestiteljima prodire odmah i u te krajeve. No
ma kako bilo fino satkana mreZa obavjeltajne slurbe, ipak je glavni
problem u tome, kako e se novosti servirati. Novinari ne moraju
samo da znaju, kako e sakupiti novosti, nego i kako ée ih prezen-
tirati javnosti tako, da ih prezentiraju kao pravu istinu, a da ipak
ne postaju dosadni. Novinari trebaju da pronadu pravu istinu u
sredini izmedu precjenjivanja i potcjenjivanja.«

Tako se tu eto govori o precjenjivanju i potcjenjivanju, o
dosadi i objektivnoj istini, ali o onome S$to je najvanije, da
nam se naime kaZe po kojim principima novinari biraju
izmedu novosti koje mogu da donesu, o tome se ni$ta ne
kaze. Istina, »Times« su rekle u istom d&lanku da je »ovom na-
Sem stoljeu najpotrebmije da se idejno inspiriSe«, ali se i o
idejama tu govori samo toliko, da se one nalaze »izmedu de-
snicarskih i leviarskih ekstrema«. Tim su ideje postavljene,
totalno bezidejno, na neko politikom momenta odredeno mesto,
na neku sredinu izmedu sdesno« i slevo«! Kao da Zurnalizam
ne moze svaku ideju postaviti »levoc ili »desno«, veé prema
tome kako mu treba, i to stvaranjem protivnoga (levog ili
desnog) ekstrema, pa onda oglasiti svetu da se.istina nalazi
na sredini! I to je eto intelektualni uzor cele svetske Zurna-

slitike!
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Kriterije kojima bira vesti o novim dogadajima, kojih ima
svakad bezbroj, Zurnalizam nam ne moze Po istini reéi, jer bi
tim javno priznao svetu: Ja sam tvoj ubica,

Nestajanje Zurnalizma je prvi preduslov da bi &ovedan-
stvo moglo podeti slobodno da misli, slobodno da oseéa i slo-
bodno da hoce, da dakle moze postojati i neko slobodno javno
misljenje koje viSe nee biti nidije privatno mnenje.

A sad nam ostaje da odgovorimo jo§ na pitanje: Kako bi
trebalo urediti novinstvo, to jest povremeno javljanje svety
potrebnih vesti, a da u tome bude $to manje zurnalizma?
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CETRNAESTA GLAVA

Javna dobra koja treba zakonski zatititi od
prirodno zlih moguénosti zurnalizma

Podela prava, u pravnoj nauci, na privatno i javno pravo
moze se pred Cistim umom samo tako odrzati ako se pravo
privatnog prava temelji na javnom pravu. Pred &istim umom
nema uopste privatnog prava bez javnoga. S gledista moralne
filozofije, osnovane u ¢istom umu, koja odreduje i »pravug
njegovu konacnu svrhu i tim mu daje vrednost i pravednost,
nemoguée je odvajati privatno pravo od javnoga. Interes po-
jedinca dobiva svoje pravo na istupanje tek onda kad se po-
klapa sa interesima zajednice, odnosno kad im ne protivredi.
I pravo uopSte ima smisla i rezona za &oveka samo kao &lana
zajednice, jer je apsurdna i pomisao na neko pravo &oveka je-
dinca na svetu.

Smer u pravnoj nauci koji polazi od privatnog interesa
kao ishodne tatke za kodifikovanje odnosa medu ljudima,
nazvan civilisticki smer, nije u skladu sa principima racional-
no-moralne filozofije. U skladu s njima je publicisti¢ki smer,
koji za odredenje prava uopste polazi od javnog interesa.

Civilizacija je dosada davala uglavnom kodifikaciju ljud-
skih odnosa po civilistickom smeru, s gledista privatnog inte-
resa. Ona je zbog toga stvorila pravne odnose koji se sve vise
komplikuju, jer se privatni interesi, snazeéi se i mnozeéi se,
sve viSe ukrstavaju. Ako ljudsko druStvo treba da se kreée
u pravcu moralnog usavr$avanja, onda je jasno da kodifiko-
vanje treba da se ¢ini po postulatima publicistidke teorije, jer
e se jedino tako moéi otkloniti sve »legitimne« protivnosti i
sukobljavanja civilistickog prava. Tek je u majnovije doba
poceta izgradnja pravnih odnosa po publicisti¢kom pravu, dok
postoje cela brda zakonskih uredenja po civilisti¢kom.

[ ——————
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Medutim, postoje prirodne velike teskoée koje stoje na
putu Siroj i brzoj kodifikaciji po publicisti¢kom pravu. Ono
se, naime, obraéa idealizovanoj buduénosti, a 1judi uvek imaju
viSe stvarne veze sa vlastitom materijalno$éu nego duhovne
sa celinom covedanstva i njegove zajednice. Zatim, ono pret-
postavlja i slozno prihvaéenu definiciju toga $to znaéi javni
interes; pretpostavlja dakle opste i javno izdizanje moralnog
zakona na mesto koje mu pripada. Ali uprkos svima tim te-
Sko¢ama istinski pravni napredak zahteva da se pode tim pu-

. tem. Trebaée samo stvarno i odluéno poéi, pa bi se vrio brzo

doslo do dobrih rezultata. Kombinatorika stvaranja i mogué-
nost dela od opste koristi, kad su ta dela vezana za privatni
interes, premaleni su, a da bi se mogli i usporediti sa svima
onim moguénostima koje izviru iz rada po opstim interesima,
a koje ¢e indirektno podiéi i privatno blagostanje da najviSeg
moguceg a dopustivog stepena. Pa i sloboda privatne inicija-
tive, taj toliko reklamisani fundamenat privatnog prava, do-
bice najjaci potstrek za svoja dela ba§ u onoj zajednici koja je
uredena po opsStim interesima. To vredi kako za ekonomsku
tako i za ops$tu kulturnu delatnost ¢ovekovu, jer samo slobodan
Covek moze imati i svoju inicijativu, a slobodan &ovek je
onaj koji prima moralni zakon kao vrhovni zakon svojeg de-
lovanja i svoje misli. I samo takva dela mogu se nazvati kul-
turnim delima trajne vrednosti.

Prvo je i najosnovnije pravo, a ujedno i dunost svakog
pojedinca, da prema svojim moguénostima doprinosi ostvari-
vanju moralnih odnosa medu ljudima, te je po tome i duZnost
druStva, grupa, drzava, da pojedincima omoguéavaju zakon-
skim odredbama da te doprinose izvrsavaju. U takvim odred-
bama leZze i najvisi interesi svakog druStva.

*

Po svemu dosada refenom videli smo da je Zurnalistika
takva zapreka moralnom usavrSavanju covedanstva da se bez
njena otstranjenja ne moze ni misliti na to usavrSavanje, nego
se, naprotiv, mora racunati sa sve dubljim padanjem. Sve
druge pojave koje imaju nekog javnog uticaja, nemaju zajedno
ni blizu tako velik uticaj kako ga ima Zurnalistika u tom nega-
tivnom pravcu.
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Treba dakle novinstvo uredivati tako da
u njemu bude $to manje furnalizma. Stoga
¢e, s obzirom na sva_dosadasSnja izlaganja,
trebati zastititi u novinstvu od njegovih
prirodno zlih moguénosti razvijanja poi-
mence ova osnovna javna dobra:

Moral, duh, religiju, normalni duSevni
razvitak, umetnost, gradanske politidke i
ekonomske slobode, nacionalna duhovna obe-
lezja, privatni Zivot, politiéki mir u pojedi-
nadnim zajednicama kao i u celom svetu.

Pre predloga zakonskog nacrta za tu zastitu obrazlo¥iéu
ukratko:

1) Sta je novinstvo i na kojoj se potrebi osniva?

2) Ko moze imati pravo da izdaje novine?

3) Sta uopste spada, a §ta ne spada u novine?

4) Sta poimence ne spada u novine, s obzirom na aktu-
alne pojave Zurnalistike?

5) Koje su narocite mere koje treba odrediti za urediva-
nje novina, ako se pri tome imaju na umu neke narodite Furna-
lizmom prouzrodene Stete?

I. Sta je novinstvo i na kojoj se potrebi osniva?

Za izvesne dogadaje iz svoje okoline, iz uze i Sire zajednice
druStvene i drZavne, iz sveta, dovek treba da saznaje, a za neke
se trazi i da ih pravovremeno saznaje. Medu tim dogadajima
ima mnogo takvih koje treba znati ne samo pojedincu nego
nekom celom drustvu, grupi, manjoj ili vecoj, narodu, dravi.
Stoga se njihovo saopStavanje treba da daje toj celoj javnosti
koje se ticu. Treba dakle te vesti umnoZavati i dostavljati in-
teresentima svima tehni¢kim sredstvima koja nam stoje na
raspolaganju. Tu zadaéu izvodi danas na najprikladniji naéin
Stamparstvo. I na tome se osnivaju novine. One dakle treba
da budu glasnici, odnosno pravovremeni glasnici vesti o onim
dogadajima za koje izvesna zajednica 1judi treba da sazna radi
nekih njenih koristi, obaveza, prava i duZnosti. Razume se, ne
mogu se taksativno pobrojati te potrebe, jer postoji mogué-
nost njihove neizmerne varijabilnosti, ali se mogu dati opsta
pravila. To ée se uéiniti niZe, u III. otsedku.
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O. Ko moZe imati pravo da izdaje novine?

Za sastavljanje sadrzaja novina, kako su gore definisane,
nije potrebno nikakvo duhovno (nauéno ili umetni¢ko) stva-
ranje. SaopsStenje golog dogadaja potpuno is-
crpljuje funkciju i zadacéu novina.

Ako je novinstvo prepusteno pojedincima, da mu budu
vlasnici i izdavaéi, ono se mora razvijati odmah u pravecu koji
mu odreduje neka konkurencija koja je proistekla iz egoistié-
nih materijalnih interesa, dakle u kapitalisti¢kom ekonomskom
poretku trgovacka konkux_‘encija, jer ima bezbroj i drugih pri-
vatnih lica koja su sposobna — jer se ne traZi duhovno stva-
ranje — da javljaju isti sadrzaj vesti o istim dogadajima. A
iz trgovacke konkurencije, koja znaci da privatni vlasnik i iz-
davaé novina tezi za Sto veéim profitom i nakladom kako bi
mogao organizovati tucenje konkurenta brzim i boljim izve-
Stavanjem, izviru nespredivo i sigurno sva ona zla o kojima je
govorila cela ova knjiga. Izdavanje novina ne sme
stoga da bude podlozno nikakvu uticaju kon-
kurencije, to jest: novine moze da izdaje sa-
mo zajednica,drusStvo,drzava, koji mogu' c‘ia.
iskljucée i zakonom iskljucéuju konkurenciju.

Za taj neminovni principijelni postulat da novine ima da
izdaje samo drustvo koje je nosilac vlasti i vodeno opstim a ne
pojedinacnim interesima, pruza nam dovoljan razlog jos i ova
okolnost: Vrlo se Cesto desavaju nesrecni sludéajevi u svetu, u
kojima stradavaju celi narodi ili vrlo velik broj ljudi. Te ne-
sreCe treba pravovremeno da se jave. Nemogudée je u tim slu-
Gajevima zdruziti sa pojmom morala da pojedinac javljanjefn.
tih nesreca moze dobivati ogromne profite. Javnost ne moZe
dopustiti da se neko usreéava tudom nesreéom. A kad se to
trpi, onda se dopusSta pojedincu da vrlo moénim sredstvima.
radi o nesreéi svoje zajednice, Sto tragi¢na stvarnost u svetu
toliko puta potvrduj-e. U tom je sadrzana dakle neobiéno oé.tra,
inkompatibilnost interesa privatnog glasnika sa interesima jav-
nosti. I ta inkompatibilnost vazi zapravo za sve vesti koje nu-
#no trebaju zajednici. Nikako se ne mozZe sloZiti sa moralom
da profit privatnog glasnika raste bez ikakva njegova radnog
uledéa, tim Sto donosi za zajednicu vaZne vesti koje ona treba
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nuzno da sazna. Stoga samo najsira zajednica, ona ista koja
treba da kupuje novine, proSirena jo$ na ostale koji potpadaju
pod posledice toga javijanja, dakle ceo narod, drzava, ima da
preuzme u svoje ruke izdavanje novina, kako bi se tim i sva
korist i sva Steta od toga pravedno podelila.

I Sto se tice kvantitativnih granica uticaja novina, u slu-
¢aju kad one mogu biti vrelo privatnog profita, one ne mogu
nigde te granice povuéi, nego ée svima sredstvima nastojati
da se taj uticaj proSiruje na §to viSe strana i podruc¢ja dru-
Stvenog zivota. A takva nastojanja vode novinstvo opet di-
rektno u Zurnalizam. I samo zajednica mose izbeéi toj opasno-
sti, jer samo ona moZe da se bavi tim poslom, a da ne ide za
povetanjem svojeg uticaja posredstvom toga posla, i jer je
ona u stanju da izdaje novine ne traZeéi da joj one donose
ikakav materijalni prihod, ni direktni ni indirektni.

Novinstvo ne sme da vodi nikakvu »Prvu rec«, pa ne treba
stoga da bude ni tako obimno svojim sadrzajem kao $to su Zur-
nali. Naprotiv, Sto ée novine biti tanje, mrsavije, Sto ée kraéde
i sazetije javljati te svoje drustvu zaista potrebne novosti, tim
¢e se viSe moguénosti, vise slobodna vremena i viSe slobodna.
duha ostaviti narodu da stvara istinska kulturna dela. Osta-
viée mu se viSe vazduha, vise snage, vise duSe za razvitak nau-
ke i umetnosti, viSe slobodna terena na kojem sve to moZe da se
razvije. Politika, kojoj ¢e na taj naéin biti ostavljeno slobodno
polje diskusije i kritike u drugim periodic¢kim i neperiodiékim
Stampanim spisima, biée vige oplodena i noSena moralom i du-
hom, zasluZivade dakle ime politike, a neée biti odvratna pre-
vara i kriminal ili, u najmanju ruku, Zalosno opsenjivanje. I
u zemljama gde je javno iskazivanje politi¢kih gledanja iz bilo
kojih razloga ograniéeno, padaée to ogranifavanje samo sobom
i tim brze §to ¢e se politika vige osloboditi uticaja novinskoga.
Narod c¢e, naime, s jedne strane postajati nesravnjivo brze
zreo za vece politike slobode, a s druge ¢e strane bivati i sve
snazniji, sposokniji i odluéniji da te slobode sam sebi izvojuje
na opstu korist i dobro.

Tim Sto se privatnom licu oduzima pravo izdavanja n o-
vina, nije reéeno da mu se oduzims, pravo uopste da donosi
i sam javljanje novosti iz sveta po svom gledanju na svet.
Samo to javljanje kod privatnog lica mora da postoji zaista na
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vrednosti njegova li¢nog gledanja na svet, a ne na pravo-
vremenosti javljanja materije novih dogadaja. U nje-
govu javljanju novih dogadaja ne sme da bude od primarne
vaznosti samo javljanje, nego njegov kriti¢ki pogled na
dogadaje. To se mozZe osigurati samo onda ako pravo na vre-
menski prvog vesnika novih dogadaja pripadne zajednici,
odnosno drzavi.

Ovde je potrebno da se iznova istakne razlika izmedu
Stampe uopste i novinstva. Novinstvo, kad je, kao dosad‘a, ?re—
pusteno nesmetanom konkurentskom razvijanju, postaje Zur-
nalistika koja uniStava slobodu sve druge Stampe, jer za nju
i ostalu Stampu ne postoje jednaki uslovi ni zivota ni borbe.
Novinstvo u tom slu¢aju raspolaze vrlo ubojitim oruzjem koje
nema vise nikoja druga Stampana re¢. Ko u svojoj misli ne
razdvaja oStro novinstvo od ostale sve Stampe, taj ce se uve.k
dati uhvatiti na lepak branilaca Zurnalistike, kad govore da je
»Stampa odraz stvaraladkog duha naroda.« A to moZe da budet
istina samo onda kad se iz Stampe izdvaja novinstvo, na taj
nac¢in da specijalnim zakonom bude napravljeno S$to manje
opasnim za slobodu Stampe.

IIi. Sta spada, a Sta ne spada u novine?

1) Novosti koje novine treba da javljaju uglavnom su
promene materijalnog empirickog sveta i zi-
vota. Usled neizmerne raznolikosti materijalnog zbivanja u
svetu novinstvo moze svakog dana da bude »novo«. Ali prola-
znost i materijalnost novinskog sadrzaja prenosi se i na svaku_
drugu re¢ u novinstvu, i kad se ona sama sobom ne odnosi ni
na Sto prolazno i materijalno. Stoga se ne bi smele donositi u
novinama reéi koje govore o nekoj neuslovljenoj idejnoj vred-
nosti, jer takve vrednosti su vredne bas po tome $to ne mogu
bt »nove« u smislu menjanja svojeg. Nove mogu biti sam
idejne zablude, ali ne ideje. Ne sme se dakle u novinama me-
Sati idejno sa prolaznim, sveto sa banalnim, oblik sa materi-
jom. Inace nastaje kaoticnost u duhu éitaodevu, u kojem onda
ne mogu viSe da vrede svojom vrednoS$éu pojmovi svetosti, po-
Stovanja, istine, dobra. Dakle: novine ima da se pot-
puno uzdrzavaju od svakog idejnog rasprav-
ljanja iizlaganja. (Izvesno otstupanje od tog pravila
videti u sledeéoj tacki 2.)
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Zbog svoje spoljasnje efemernosti moraju se novine ogra-
niditi na davanje samo Cinjenikog materijalnog stanja, a us-
tezati se potpuno od izvodenja zakljudaka iz njih u smislu ne-
kog idejnog gledanja na svet. Takvo gledanje ne sme zavisiti
od sludajnosti zbivanja u materiji empiri¢kog sveta, jer ono
mora biti sistematiéno, §to sluéajnost nije.

Novinski sadrzaj javlja vesti o ¢injenicama, dakle o ne-
cem u $to se ne moze sumnjati. Usled toga postaje re¢ novin-
skog teksta imuna protiv kritickog posmatranja, ona se i pri-
ma nekriticki, veruje joj se slepo — na red. Sto ganema
mesta u novinama nidemu $to je jos proble-
matiéno, neispitano i neutvrdeno.

2) Sastavljaé novina ne sme ipak stajati
prema dogadajima bez jednog op3teg princi-
pa, jer on treba da bira izmedu neizmernog
obiljatihdogadaja. Koliko god mu je inae zabranjeno
da postavlja i zastupa kakve bile idejne stvari u novinama, on
ipak mora, veé po ¢ovecijoj misaonoj prirodi, imati svoj idejni
kriterij biranja.

Pokazalo se i pokazuje da ¥urnalizam svoju glavnu moé
temelji na &ovedijoj animalnoj prirodi i na radikalnom zlu u
njegovoj volji. U svakom dodiru sa materijalnim svetom, ako
nije izvoden odnosno bar kontrolisan moralom i duhom, raz-
vija se u foveku naklonost za moralno zlo. (Vidi o tom po-
glavlje »Zurnalizam protiv morala«.) Stoga novine, ukoliko
uopste donose primere zla Goveka i njegovih dela, moraju to
Ciniti tako da zlo bude Jjasno kazano kao zlo. (Za. to se ne trazi
nikakvo idejno obrazlaganje, jer zlo ¢ovedije prirode postoji
samo sobom kao fakat koji ne podnosi nikakve uzrodnosti iz-
van sebe.) To vredi naro&ito za vreme, kao Sto je ovo nage,
kad u svetu skoro iSdezavaju dobra dela u srazmeri prema
zlim. Stoga novinar mora da bude tada visoko moralan &ovek.
A to ée svakako biti pre onaj koji piSe novine po idejnim upu-
tima drZave u njeno ime i za njene opste interese, nego onaj
koji izdaje novine za svoju privatnu materijalnu korist. In a-
Ce, stoji kao opSte pravilo, novinar treba iz
obilja dogadaja koji mu stoje na raspolaga-
njudauprvomredu bira one u kojima se vide
dobri l1judi i dobra dela.
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Naravno, nije mogude taksativno nabrojiti vrste dogadaja
koji spadaju u dobre, po svojoj sposobnosti za prikaz dobra
¢oveka i dobra dela, a koji u zle. Nije tu moguée dati nikakve
odredene maksime za biranje vesti, jer tu ima i empirija svoju
vaznu re¢. Naime, osim é&vrstih moralnih i duhovnih principa
kojima mora biti nadahnut sastavija¢ novinskih vesti, trazi
se od njega joS i tadno poznavanje lokalnih mentalnih stanja
¢italackih masa, pri &ijem ocenjivanju moze biti grdnog gre-
Senja. Ipak, glavna stvar pri tom poslu ostaju dobra volja i
posStenje sastavljadevo.

Ali ako se dogadaji i ne daju a priori kategorisati moralno
i duhovno, mogu se, s obzirom na dana$nji izgled Zurnalistike,
dati neke opsSte maksime koje ée spredavati konkretne i spo-
znate Stetnosti. Mogu se povuéi zasStitne zakon-
ske'granice oko onihsfera intelekta koje su
dosada najjade trpile Stetu od presizanja
zurnalizma.

3) U unapredivanju nauénosti le#i jedan od primarnih in-
teresa CoveCanstva. Ali naravno samo duhovne naucnosti,
koja je podredena idealu. Nauéni rad ne sme biti u svojoj
osnovi uslovljavan interesima vremena i mesta, dakle mora
biti potpuno zastien od uticaja novinstva. (Vidi o tome »Zlfr-
nalizam protiv duha«.) Dakle: u novinamza ne sme ju
stajati nikakvi nauéni mapisi, ni u popular-
nom jeziku pisani. Ne samo egzaktne nauke (matema-
ticke i filozofija), ne samo prirodne, nego ni sociologija ni eko-
nomija ne spadaju u novinstvo, u koliko se o njima raspravlg'a.
Novine mogu da javljaju samo pojavu novih dela, radova, in-
stitucija, otkri¢a, nesumnjivo utvrdenih i izvrSenih, ali trejba
da se ustezu od njihova prikaza. To treba prepustiti struénim
casopisima.

4) Za umetnitko je stvaranje neophodna sredina koja
posStuje i ¢uva slobodu misli. Inade se ne moze &uti ni ra?umeti
originalni vlastiti izraz, bez kojeg nema umetnosti. No‘.«'}nstvo.
pretvarajuéi se u Zurnalistiku postaje direktna negacija slf)-
bode miSljenja. Ono tada standardizuje nacionalne duhove svih
naroda po istom bednom bezduhovnom kalupu, u kojem se
nikakva umetnost ne moZe pojaviti. Tada propada nacio_na.lr%a
originalnost, i tim bivaju nacije onesposobljavane da primaju
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umetni¢ko delo. Dakle: svaka Stampana reg, koja
biposvojojformiizamisli imala da se ubra-
ja uumetnost redéi, mora se drzati daleko od
novinstva. Stoga roman, novela, skica, pe-
Ssma,ne spadajuunovine.

5) Ima socijalnih podruéja, na primer politi¢ko, ¢ije se
vesti tako reéi nameéu same sobom novinama, a koje zaista i
sadrZe vazne promene u svetu za koje treba znati. U podruéju
politike, medutim, odlugivati koji je dogadaj dobar a koji zao,
odluciti kod kojeg su poéinitelji bili vodeni i moralom i duhom,
veéinom je nemoguéa stvar. Stoga ¢e se tu moéi dati samo
neka uredenja negativnog smisla, naime da se iskljuéi iz no-
vina ono Sto kvari direktno politiku. Kad javljaju politicke ve-
sti, novine treba viSe nego i kod kojeg drugog javljanja, da
strogo paze na to da javljaju samo istinske stv arne
promene u politici. Zatim treba u celosti da
se klone iznoSenja ¢ijih bilo mnenja, neodre-
denosti, anonimnosti i neizvesnosti (Odmah
¢u tu tacku malo podrobnije odrediti.)

IV. Sta poimence ne spada u novine, s obzirom na aktualne
’
pojave Zurnalizma?

1) Unovinama ne sme biti nikakvih place-
nih reci, dakle nikakvih oglasa, anonsa, no-
tica, kojima se neS§to reklamise, (Vidi poglavlje
»Zurnalizam protiv moralax.)

2) Vesti iz kriminala, koje u #urnalima zauzimaju
najveéi deo redakcionog teksta (u njih treba radunati i veéi
deo »politickih vesti«), ne bi smele u novinama zauzimati vise
mesta nego Sto im odgovara po op§t 0 j socijalnoj koristi od
njihova javljanja, dakle bi imale skoro ucelosti
otpasti. — Isto i ona sudska kronika koja je s tim u vezi.
Pre zavrsene sudske istrage i javnog pretresa ne smeju novine
niSta donositi o istrazi u bilo kojem pravcu.

(Opsta socijalna korist od javljanja neéeg kriminalnog
sastoji se, na primer, u tome §to se objavljivanjem neke jos
neuklonjene kriminalne opasnosti mo%e ona Eventualno da
spredi. Na primer kod bekstva opasnih zlodinaca iz zatvora,

i
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pretnji i slicnog. Novine nisu za to da javnosti daju uvida u
kriminalitet uopste, niti da zabavljaju ili u napetosti drze &-
taoce na nadin kako to ¢ine kriminalni romani. Ovo potonje
ima da otpadne ¢ak i iz struénih &asopisa, éija je za-
daca inafe da svojoj javnosti daju studije o kriminalu.)

3) Izprivatnog zivotaljudinovine ne sme-
junista donositi. Tu treba poimence navesti sledede
Sto se izuzima iz novinske sfere: porodiéni zivot u ce-
losti, odnosno svaka vest koja se odnosi na kakav bilo odnos .
¢lanova porodice uzajamno; zatim, dusSevni privatni
dozivljaji, kao Sto su radosti, Zalosti, ljubav, erotika;
onda, seksualne naklonosti i dozivljaji. DoZiv-
ljaji iz preostalog privatnog Zivota mogu se donositi samo
onda kad se od toga ima opSta socijalna korist i uz izreéni
pristanak onih kojih se tide.

4) Katastrofa u kojoj kriminaliteta nema ili gini ne-
znatnu ulogu, zatim elementarne nepogode i ne-
sre e, spadaju u novine, ali njihovi opisi moraju biti u osnovi
drukéiji nego dosada u Zurnalima. Pre svega, treba im dati
ono mesto i slova koja im pripadaju po njihovoj opstoj vaino-
sti, veli¢ini Stete i broju pogodenih, ali bez obzira na tu ve-
li¢inu ima da se opis drzi samo suhih injeni-
ca koje spadaju bitno u sam dogadaj a sva
ostala nebitna nuzgredna pridanja, masta-
nja, zac¢injavanja Zurnalisti¢ka, komentart
ima da ucelosti otpadnu. Osnovni ton ne sme biti
nikada ni trun zabavan, — to je pravo bogohulenje —, nego:
samilost i pc;buda na delotvornu pomoé. Naravno, ni tu nije
potrebno nikakvo tretiranje o potrebi uzajamne socijalne po-
moéi. Ona se sama sobom razume, a niti je uopste posao no-
vina da razbistravaju idejne stvari.

5) Uloga koju bi film morao igrati u kulturnom Zivotu
i razvitku sveta onemogudena je zahvatom Zurnalizma. Stoga,
za neko vreme, dok se film ne razvije u ono $to bi lako
mogao a trebao da bude, novine ne smeju donositi
nista iz filmskog sveta uop§te. — I tu mogu
struéni ¢asopisi zadovoljavati sve eventualne kulturne
potrebe filma, ukoliko ée se javljati.

6) I na nogometdeluje dodir sa Zurnalizmom tako da
iz njega izrastaju velike socijalne Stete. Stoga unovinama
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ne sme bti, za neko vreme, uopsSte nikakvih
vesti onogometu. Interesovanja nogometasa mogu biti
takode u celosti zadovoljena struénim listovima.

V. Neke narodite mere za uredivanje novina, osnovane na, naro-
Citim iskustvima iz savremene Zurnalistike.

1) Da bi se onemoguéila lazna vest u novinama, izmislja-
nje i podvaljivanje, Zakon o novinama treba da propise efi-
kasne i brze kazne za svaku lajnu vest i informaciju.

2) Svaka neodredenost po subjektu ima
Sto jemoguée potpunije da iSéezne iznovina.
To se odnosi naroéito na »politicku« mate-
riju. Nikakva tyrdnja ili mnenje ili pretskazivanje politiéko,
ne sme biti anonimno doneseno. Izrazi kao: »u
obaveStenim krugovimac, »politi¢kim licimac, »merodavnime,
»upuéenim«, »nadleZnim« i slidnim skrugovima«, zatim o
»uzim« i »8irokim narodnim slojevima« ne smeju se vezati ni
za kakvu politicku materiju. Uvek treba da se navede taéno
vrelo, sa imenima, odakle dolazi politika vest, tvrdnja, izjava,
mnenje itd.

3) Novine ne smeju o sebi nikada govoriti u licima mno-
zine. Novine koje ée izdavati drZzavna vlast
nemaju o sebi nista da govore, jer su one samo
mesto i nadin kako se pravovremeno javljaju gradanima so-
cijalno potrebne novosti, i nisu nikakvo lice sa svo-
jim individualnim interesima i shvatanjima.
Iza svakog retka, takoreéi, mora da se vidi
jasno vlast koja ih izdaje. Stoga se samo so-
bom razume da se ne smeju nikada nazvati
organom javnog miSljenja.

4) Prema tome, ni u imenu tih novina ne
sme biti sadrZzan nikakav pojam opsSte ili
principske kategorije, kao »Politika«, »Vre-
me«, »Obzor«, »>Glas Naroda« i s'liéno, nego tre-
ba dasezovu: DrZavne novine, na primer kod nas:
»Drzavne novine Kraljevine Jugoslavije«; odnosno, kad je iz-
davag privatno lice, sNovine X-a Y-a (imeiprezime)g,

5) Novine treba da svojimsadrzajem budu
deset puta obilnije i bolje, a opsegom deset
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puta manje nego danasSnji Zzurnali. Stoga. kod
svake vesti treba paziti na najveéu saZetost i ogranicenje na
bitne okolnosti i &injenice.

6) Novine ne smeju teziti za tim da budu
»zabavne i interesantne«. Naprotiv, one moraju pre-
ma dosadasnjem usled Zurnalistickog delovanja opstem shva-
tanju tog pojma »interesantnosti« da budu »dosadne«. D r-
Zavne novine nemaju nikakva interesa u p o-
vetanju naklade, niti treba da odbacuju dr-
Zavi materijalni prihod. SluZe i kao zastitna mera
protiv javljanja Zurnalistike, bar za neko vreme.

7) Sadrzaj novina mora biti rubriciran,
po duhovnim i moralnim principima, koji odre-
duju vaznost vesti i prema tome njeno mesto, prostor i graficki
izgled u tekstu. Poredaj rubrika, naravno, ne moze biti uvek
tacno isti, jer Cesto puta poneka rubrika nije uopsSte zastup-
ljena u nekom broju, a nekad se otvara nova. Ali svaks miora
imati svoj stalan naslov.

8) Grafidka slika novinskog sloga ne sme
biti senzacionalna, niti se uopSte napadno velikim
slovima smeju oznafavati vesti kao vaZne. Mo¥e se dopustiti
samo mali broj raznih veli¢ina slova, s malim uzajamnim raz-
likovanjem, i to za tekst i naslove.

9) Novinama ne pripada pravo da ikome
podeljuje neku kvalifikaciju koja nije oznadena
ve¢ u samom zvanju lica o kojima je reé. Ne smeju davati ni-
kome, a najmanje umetnicima i naudnicima prideve »slavnic,
»Cuvenic¢, »genijalni«, »veliki« itd. Kvalifikovanje duhovne
vrednosti pojedinih ljudi treba u celosti ostaviti specijalnim
forumima: katedrama, akademijama, struénim Casopisima,
kongresima itd.
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PETNAESTA GLAVA

Predlog zakona za moralno i duhovno
uredenje novina .

Na osnovi svega dosada izlozenoga predlazem dakle ovaj

Zakon o novinama

Clan 1.
Svrha ovog zakona je da se §tete po moral i duh koje isti¢u
iz prirode novina svedu na §to manju meru, te da onda bude
moguce Cuvati i negovati slobodu §tampe.

Clan 2.

Da bi se postigla svrha oznacena ¢l. 1., drzavna vlast jzda je
svoje novine Koje imaju naroéito prioritetno pravo pred svima
ostalim novinama.

To prioritetno pravo sasto ji se u tome $to sve ostale novine
mogu javijati vesti o novim dogadajima tek tri dana posle nji-
hova saznanja, dok te drZavne novine nisu vezane za taj rok.

Clan 3,

Novine su u smislu ovog zakona svi periodi¢ki Stampani
spisi koji javljaju vesti o novim dogadajima u svetu, i to u vre-
menskim razmacima koji su manji od sedam dana.

Pod novim dogadajima razumevaju se sve nove promene
materijalnog sveta, kao i sve nove pojave misaonog porekla ili
znacenja.

Clan 4.

DrZavne novine su jedne za celu driavu. Izlaze u Beogradu
I zovu se »DrZavne novine Kraljevine Jugoslavije«. Iste novine
sa izmenama lokalnog karaktera mogu izlaziti i u veéim grado-
vima, sa dopunom u imenu »zagrebacko izdanje«, »ljubljansko
izdanje« i drugo.

e}
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Novine privatnog izdanja mogu se zvati samo »Novine X-a
Y-a (ime i prezime)«, pri ¢emu je oznacen njihov vlasnik.

Clan 5.

Osniva se »Novinski ured« pri pretsednistvu Ministarskdg
saveta koji ce izvriavati sve poslove oko izdavanja »Drzavnih
novina Kr. Jug.«.

Sluzbenicke poloZaje, kao i organizaciju sluZbe Novinskog
ureda propisuje Ministarski savet.

Lica koja stalno saraduju kod nastajanja i pravijenja »Drz.
nov. Kr. Jug.« drZavni su ¢&inovnici i sluZbenici.

Clan 6.

SluZbenici Novinskog ureda duZni su da se protive naredbi
svakog pretpostavijenog koja bi iSla za tim da se njihovom po-
mocu ili ¢inom prekr3i, zaobide ili izigra koja bilo odredba ovog
zakona.

Svaku naredbu ili traZenje u tom pravcu imaju namestenici
Novinskog ureda odmah i neposredno prijaviti nadleZnom drzay-
nom tuZiocu, koji ima odmah podneti tuZbu protiv doti¢nog pret.
postavljenog. ,

Nijedan naredbodavac, ma kakav poloZaj zauzimao u drzav-
noj hierarhiji, nije izuzet ispod jednake odgovornosti u tom
pogledu.

Ako namesStenik Novinskog ureda postupi po takvoj naredbi,
odnosno traZenju, njegova Ce kazZnjivost biti veéa nego za dotié-
nog pretpostavljenog koji takode potpada pod kaznu.

Radi neprestane izloZenosti velikoj odgovornosti i teZine
posla, nameStenici Novinskog ureda ée dobivati naro&iti dodatak
na redovne prinadleZnosti po &inovni¢kom Zakonu.

Clan 7.

Sledeci ¢lanovi, od 8.—27. ukljuéeno, vaZe jednako kako za
»DrZ. n. Kr. Jug.« tako i za sve ostale novine koje su obuhvaéene
definicijom iz ¢lana 3, osim onih odredaba gde se govori izri¢no
o »DrZ. nov. Kr. Jug.«.

4

Clan 8.

SadrZaj novina mora biti istinit, bez obzira na predmet, kao
ni na to da li je tekst originalan ili citat.
DonoSenje neistinitih vesti, ma o emu bilo, kaZnjivo je.

21
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Kazne se odmeravaju srazmerno teZini nastupelih posledica
od takvih vesti, ili moguénosti da nastupe. Srazmera kaznjivosti
se ima da ravna jo§ i po broju naklade: &im veéa naklada, tim
veca kazZnjivost.

Kazne za prekriaje po ¢l 8.—27. izricu takode drZavni
sudovi.

Mere kazni za pojedine prekriaje, zatim naéin tuZenja i
sudenja, propisace Ministarski Savet uredbom. Kazne su: javna
opomena i ukor, globa, obustava izlaZenja i zatvor.

Clan 9.

Ko u svojem dopisu ili kakvoj bilo vesti novinama, bez
obzira da Ii ¢e taj dopis ili vest biti Stampani, iznosi neistinite
stvari, kaznice se globom ili zatvorom.

Clan 10.

Za svaku vest o nekom novom dogadaju moraju novine
voditi pismene zabeleske: ko ju je javio, odakle je potekla, ko
ju je primio i sastavio za $tampanje.

Na eventualno traZenje sudskih viasti te se zabeleSke imaju
odmah pokazati.

Clan 11. .

Novine ne smeju naplacivati nikakva honorara ni za koju
stvar koju Stampaju.

Novine ne smeju donositi nikakva oglasivanja trgovactkog
espapa ni reklamisanja kakve bilo prodajne materije.

Clan 12.

Izbor vesti i uopste novinskog teksta mora se vrsiti po soci-
Jalnoj koristi njihova javljanja, dakle treba davati prednost
vestima o dobrim delima ljudi i drustva.

Clan 13.

Novine ne smeju donositi nikakvih raspravljanja ni rasma-

tranja iz filozofije, etike i religije.
Cian 14.

Novine ne smeju donositi nikakvih raspravljanja ni rasma-
tranja naucnog sadrZaja uopste. Iz nauénog sveta se mogu jav-
ljati samo oni novi dogadaji (dela, radnje, pronalasci) ¢ija je
faktina i socijalna korisnost ve¢ nesumnjivo utvrdena.

Novine ne smeju javljati nista iz tehnike ratnog oruZja.
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Clan 15,
Novine ne smeju donositi re¢i koje bi se, po svojoj spoljnjoj
formi i sadrZini, imale ubrojiti u umetnicku re¢, kao: roman,

" novela, skica, pesma.

Clan 16.

Novine ne smeju donositi nikakvih rasmatran ja, kritikovanja
i komentarisanja kakvih bilo javnih problema, odnosno jos nere-
Senih pitanja, socijalnih, nacionalnih i politickih, niti davati
ikakvih uputstava, predloga i miSljenja za njihova resavan ja.

Clan 17.

Da bi se otklonio potpuno uticaj novina na razvitak unu-
traSnje politike, novine smeju, javljajuéi nove politicke unutra$
nje dogadaje, javijati samo materijalne okvire njihove, dakle
samo datume, imena govornika i mesta odrZanih govora, agita-
cija, zborova, zatim naslove odluka, rezolucija i raznih politickih
javnih akata, te njihovu glavnu najkrace izraZenu misao.

U nove dogadaje koji se mogu javijati iz politickog Zivota
drugih drZava, kao i iz medunarodnog politickog Zivota, ne spa-
daju poimence: nikakve izjave date novinama i novinarima,
nikakvi intervjui i razgovori, ni¢ija anonimna miiljenja, pretska-
zivanja, tumacenja politickih dogadaja, nikakvi ¢&lanci, vesti i
notice novinskih agencija i nikakva citiranja iz stranih novina o
politickim dogadajima.

O naoruzanju ma koje drZave ne sme se u novinama nista
pisatt Clan 18.

Novine ne smeju donositi nikakve zabavne materije, poi-
mence: Sale, leksikografske notice, Sah, zagonetke i drugo.

Clan 19.
Novine treba da §to vise izbegavaju dono3enje vesti o krimi-

nalnim dogadajima.
Clan 20.

Donosenje vesti o nesreénim dogadajima, elementarnim ka-
tastrofama, poZarima, poplavama, potresima, treba tako sastav-
ljati da otpada svaka senzacionalnost i nebitna detaljnost.

Clan 21.
O filmu se u novinama ne sme niSta donositi.
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Clan 22.
O nogometu se u novinama ne sme nista donositi.

Clan 23.

O privatnom Zivotu novine ne smeju nista donositi.

U privatni Zivot spada: porodica u svima uzajamnim odno-
sima po porodi¢nom i braénom pravu; zatim celi duSevni i du-
hovni Zivot covekov u koliko nema neposrednog uticaja na
kakvo bilo pravo, zakonsko i moralno, drugih ljudi; onda erotika,
osecaji, zabavljanje, seksualni Zivot i seksualne naklonosti i li¢ni
privredni rad.

Dogadaji iz sfere privatnog Zivota mogu biti izuzetno pred-
metom novina samo onda ako njihovo javljanje moZe da bude
od socijalne koristi i ako novine dobiju za to pismeni pristanak
lica kojih se ti dogadayji ti¢u.

Clan 24.

SadrZaj novina mora biti svrstan u rubrike sa stalnim nat-

pisima. '
Clan 25.

Kod svakog sastava novinskog treba teZiti da bude §to kraéi
a sadrZajem S§to bitniji.

Clan 26.

Najkrupnija slova novinskog sloga, bez obzira da li su u
naslovu ili u tekstu, smeju biti najviSe triputa veca nego njegova
najsitnija slova.

Clan 27.

Novine koje se Salju iz inostranstva u Jugoslaviju, zadrZa-
vaju se na granicama kod nadleZnih poStanskih ureda sedam
dana, pa se onda svi prispeli brojevi tih sedam dana najedanput
ekspeduju adresatima.

Clan 28.

Da bi se bolje osigurala svrha koja se Zeli posti¢i ovim za-
konom od S$teta koje joj mogu dodi od drugih periodi¢kih Stam-
panih spisa, odreduje se:. ‘

1) Nikoji periodicki Stampani spis ne sme donositi nikakvih
oglasa ni reklamisanja kakve bilo prodajne materije. Izuzetak
éine oni periodi¢ki spisi koji ne sadrZe nikakva drugog teksta
osim oglasa i reklama.

[T ———
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2) Ako se uprkos prioritetnom roku »DrZ. nov. Kr. Jug.«
pokaZe da periodicki Stampani spisi privatnog vlasni§tva koji

.izlaze u periodima duZim od 7 dana i za koje zbog toga ne vazi

ovaj zakon, mogu ipak da se uspesno razvijaju u pravcu dosa-
dasnjeg zurnalskog tipa, onda ce se, po nahodenju Ministarskog
saveta, mo¢i uredbom promeniti

a) Zakon o Stampi tako da se periodi¢kim Stampanim spisima
uopste dopuste javljanja novih dogadaja samo iz pojedinaénih
odredenih sadrZajnih kategorija, i

b) Clan 3., stav 1. ovog zakona, tako da se vremenski raz-
mak izlaZenja novina povisi na viSe od sedam dana.

*

Opste napomene uz prednji prediog zakona o novinama

U tom predlogu zakona nalaze se pojmovi: moral, duh,
socijalna korisnost, sioboda Stampe. Oni se, naravno, da bi od-
govorili intencijama zakona, imaju razumevati onako kako su
izloZeni u ovoj knjizi. Definicije njihove iz knjige uzeti u sam
predlog zakona ne ¢ini mi se svrsishodnim. Kratki zakonski
tekst, koliko god bio precizan i jasan, ne bi mogao ni u kojem
sluéaju prikazati vrednost i vazmost tih pojmova. A ni po
svojoj specifiénoj nameni, taj predlog zakona ne bi bio pode-
san da sadrzi kodifikovane definicije najveéih vrednosti dove-
danstva, kao Sto su to moral i duh. One se mogu op8irno i sa-
vesno razraditi u jednom pravilniku sluzbe predloZenog Novin-
skog ureda, kao i u uputstvima sudijama koji bi sudili po kri-
vicama protiv toga zakona. Naravno, te su vrednosti tolike i
takve da bi se najpre morale odenuti u jednu »Svecanu Dekla-
raciju Moralnih i Duhovnih Vrednosti«, koja bi bila zakon iz-
nad svih zakona.

Lica koja bi upravljala izvrSavanjem Zakona o novinama
trebalo bi, osim toga, da se poule onome $to je neophodno da
se zna o vrednosti i vaznosti spomenutih pojmova na mestima
gde im je data bolja i iscrpnija slika i njihovih bitnosti i nji-
hovih glavnih relacija i organskih odnosa. Ti bi ljudi svakako
u tom pogledu morali biti potpuno spremni. Dakle, za slucaj |
da se ostvari jedan san, rukovaoci Zakona o novinama bi se
morali upoznati i sa glavnim delima Kanta, a radi $to dubov-
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nijeg i temeljitijeg upoznavanja Zurnalisticke materije i Zurna-
listickih moguénosti uopste sa delima Karla Krausa.

Taj nacrt zakona, kako se vidi, nije »struénjadki« izraden.
Ali njegovi juristiki nedostaci, mislim, samo su formalne na-
ravi, koje bi strucnjaci lako otstranili. A ne bi bio tefak po-
sao za njih ni ispunjavanje nekih materijalnih praznina tog
nacrta.
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SESNAESTA GLAVA

Povrinosti i pogreske u dosadasnjim osnovnim
juristickim definicijama o $tampi

To sto ja trazim ovom knjigom: da se zakonski izdvoji po-
jam novina iz pojma Stampe uopste, dakle da se za novine do-
nese specijalan zakon, nije ucinjeno dosada, koliko znam, ni u
jednoj drzavi. Stoga, kada ja to traZim kao najhitniju potrebu
civilizovanog sveta, bez koje ne moZe odrzati nijedne svoje
istinski kulturne tekovine, moZe da se ocekuje da éu u posto-
jeéim kodifikacijama prava o Stampi moéi ukazati na neke nji-
hove osnovne nedostatke, nedostatke koji su to u svetlu diste
ideje.

Opsti i glavni nedostatak je taj Sto je dosadaSnje kodifi-
kovanje prava o Stampi iSlo po civilistickoj metodi, kao i velika
veéina ostale pravne materije, a pravo o Stampi je po svojoj
bitnosti i sadrzaju najveéim delom javno pravo.

Kako juristi shvataju slobodu Stampe?

I danas je posvuda u zakonima o Stampi, a najviSe puta
veé u samim ustavima, postavljen pojam slobode Stampe tako
da se pod tim misli nesmetano, od strane vlasti, izraZavanje po-
litickih shvatanja gradana. Tako ga je postavio Sieyes u svo-
joj formuli od 20. januara 1790.: »Sloboda Stampe je istinski
garant individualnog i javnog prava protiv despotizma vlasti
— —« Ne znam da li su oni koji donose zakone pomisijali ikada,
otada pa sve do danas, da izvesna zasebna vrsta periodickih
Stampanih spisa, Zurnali, mogu slobodu Stampe jae sputavati
i pogubnije kvariti nego sve represivne mere vlasti. I u Dekla-
raciji Covedijih Prava od 1789., ¢lan 11., nalazi se ve¢ jedna
nemoguéa meSavina pojmova, koja dokazuje da se nije imalo
ni pojma o zlu koje ¢ée doéi iz Zurnalistike po slobodu $tampe,
jer tu stoji: »Slobodno saopstavanje misli (pensée) i mnenja
(opinion) je jedno od najdragocenijih prava covekovih — —«,
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a to, kako smo videli, moZe da bude istina samo za moralno i
duhovno istinitu misao, ali nikako za tu nemogucéu neodre-
denu meSavinu »misli i mnenja«. Ta meSavina dopusta da i ubi-
janje morala i duha javnosti spada u »najdragocenije pravo
covekovo.«

Ono sto se u ustavnim odredbama u pogledu slobode Stampe
kaZe, da je ona slobodna u granicama zakona, nije dovelo ni-
kada do slutaja da je zakonodavac tu granicu povukao, makar
u jedva vidljivim linijama, za éuvanje opsSteg moralnog i du-
hovnog integriteta.

»Kad polinje manifestacija misli bivati nedopustenom
(illicite) ?« pita se g. Potulicki u knjizi »Regime de la pressex,
pa kaZe: »To je delikatno pitanje, na koje je skoro nemoguée
odgovoriti generalnom formulom, posto svaki specijalni sluéaj
mozZe da proizvede naroéite suptilne nijanse; u glavnom, mani-
festacija postaje kaZnjiva (punissable) kad izlazi iz okvira di-
skusije i trazi da podbada éitaoca na usvajanje izvesnog mne-
nja ili, Sto je jo$ gore, da podini kakav akt, koji su protivni le-
galnom redu.« Sto kaZe da zakon o Stampi treba da oduzme
slobodno manifestiranje onome $to se protivi zakonima, ne
ulazi on niti jednim slovom u sustinu stvari, jer na pitanje:
ZaSto to kazni§? kaze, eto, samo ovo: Zato Sto sam zako-
nom odredio da se kazni.

Ustavna odredba: »Stampa je slobodna u granicama za-
kona¢, kad stoji tako sama bez ikakvog odredenja barem
osnovnih granica toga zakona, ne pokazuje nikakva uvida u to
Sto je istinska sloboda Stampe, jer se uopste nikakva sloboda
ne mozZe ni zamisliti bez nekog zakona koji je konstituiSe. Tako
je ona mrtvo slovo na papiru. Mjesto nje bi trebalo da stoji:

»Stampa je slobodna u granicama koje joj odreduju mo-
ralni zakon i ¢iste ideje.« .

Ta je »generalna formula« vrlo jednostavna, naravno
uz pretpostavku da se ustavodavei slo¥e u tome &ta je moralni
zakon i Sta su diste ideje.

Kako se vidi, bez filizofa-ustavodavea nema pravilna rese-
nja slobode Stampe, dakle ni suzbijanja Zurnalistike, dakle ni
otklanjanja najmocnijeg zla koje pritiste Coveéiji rod.

Stoga je filozofija najrealnija stvar koju covek ima.

-
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Englesko pravo ovako obuzdava odnosno &uva svoju slo-
bodu Stampe: »Cini delikt (misdemanour) svaka osoba koja
objavljuje, usmeno ili drugim putem, reéi ili kakav dokumenat
sa namerom uzbunjivanja (intention séditieuse). A pod name-
rom uzbunjivanja se razume namera da se podbada na mrznju
ili preziranje ili da se izazove gubitak privrenosti (dés-
affection) prema Suverenu ili Vladi ili Konstituciji Ujedinjene
Kraljevine, i to prema takvim kakvi su etablirani zakonom, ili
protiv sudbene vlasti, ili namera da se podbadaju engleski po-
danici da nastoje menjati drukéijim osim zakonskim sredstvi-
ma materije koje se tiéu Crkve i Drzave ili da provociraju ose-
¢aje lose volje ili neprijateljstva medu raznim klasama.«

Kako se vidi, i to je uglavnom zaStita postojeéeg drzavnog
okvira i gradanskog mira, te nastojanje da se sve novotarije
koje su nepocudne vlastima, a koje bi se htelo propagirati pu-
tem Stampe, mogu lako suzbijati. Zaista je optuZenome vrlo
teSko dokazivati svoju nevinost i u najnevinijoj stvari, kad su-
dac hoce da u njegovu inkriminisanom delu nade izazivanje
»dezafekcije« prema Guvernemanu ili pravljenje »loSe volje
medu raznim klasama«. U tom tekstu nema nigdje zaStite op-
tuzenoga za slucaj da je on svoje delo udinio u javnom inte-.
resu. Javni interes se, medutim, spominje u engleskom zakonu
o Stampi onde gde je re¢ o difamaciji privatnih lica. Dokazi-
vati istinitost éinjenica kod difamacije biée optuzenome dopu-
Steno samo onda ako dokaze najpre da je delo podinio u sjav-
nom interesu«. Ali pojam »javnog interesa« ostavljen je i tu
bez ikakva daljeg odredivanja zakonskog, kao Sto nije odreden
ni tamo gde se govori o »privilegiju« izveStaja Zurnalskih o
javnim skupovima i debatama, ako su ti izvestaji sasta.vljez.xi
»egzaktno, nepristrano i bez namere da se steti, te ako je publi-
kacija ufinjena u javnom interesux.

*

Pa i kada se, u najnovijim nekim zakonodavstvima, da
neko blize odredenje »javnog interesa«, opet ispada sve po sta-
rom. Tako je to u cCehoslovackom zakonu od 30. maja 1224,
§ 4, pokuSano ovako: »Javni interes pretstavljaju: Respekto-
vanje zakona i uredaba; nastojanje u pogledu popravke z}o-
upotreba u administraciji; odbrana interesa koji su zajedmck?
odredenim socijalnim klasama i krugovima, nacionalnostima i
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priznatim religijoznim drustvima; odbrana ugovora i uslova
rada, nadnica i slurbe; kao i nastojanja koja idu za tim da se
ili poprave ti uslovi ili sprec¢ava njihovo pogorsanje.« Kako se
vidi, o moralu i duhu nema ni spomena, jer je to i éehoslo-
vackom zakonodavcu, kao i svima, ostalim, izgledalo valjda su-
viSe problematiéno, pa je voleo Cutati, ali za svaki slucaj ipak
ostaviti moguénost da se takve stvari, kao $to su moral i duh,
mogu podvesti pod koji javni interes, sadrfan u tim neodrede-
nim interesima koji su »zajedniéki odredenim socijalnim klasa-
ma i krugovima.«

U portugalskom novom Ustavu ima, na primer, jedno izu-
zetno priznanje vrednosti morala, jer je po é&lanu 4. {(citirano
iz »Pravde«, uskrinji boj 1935.) suverenost portugalske nacije
izreéno ogranidena moralom i pravom. Ali da usprkos tome
mudrom cenjenju morala, pa i uprkos dosta pravilnom spozna-
nju moéi zurnalistike, koje se ogleda u odnosnim odredbama
tog ustava, nije ni portugalski ustavotvorac znao kako Zurnali-
stika rusi moral, to se vidi iz é&lana 20. i 21., gde se kaZe:
»Javno je miSljenje osnovni elemenat dr¥avne politike i admi-
nistracije i duZnost je driave da ga brani od sviju faktora koji
ga odvracaju od istine, pravde, dobre administracije i opsteg
dobra. Stampa vrsi jednu funkciju javnog karaktera, usled
cega o predmetima nacionalnog interesa ona ne sme odbiti ob-
javljivanje sluzbenih kominikea, redovnoga oblika, koje posalje
vlada.«

Tako eto portugalski ustavotvorac, uprkos svojem spozna-
nju da javno misljenje treba zastititi od svega Sto ga odvraéa
od istine, pravde i opsteg dobra, smatra da ée to biti garanto-
vano tim sSto se vladi rezervise pravo da Salje ispravke i bude
saradnik u Zurnalima! A rezultat mo¥e biti samo protivan Ze-
1ji: meSavina Zurnalistitka ée postajati usled te saradnje jo§
veéa i Sarenija, i celo ono moralno i duhovno rasulo koje ra-
stvara covecije dru$tvo neée biti na taj nacin nimalo zastav-
Ijeno, nego ¢ée dobiti nove snage.

*

U veéini evropskih zemalja delikti Stampe su obuhvaéeni
opstim kaznenim zakonikom. Broj tih drzava je istina pretrpeo
osetljivo smanjenje specijalnim kaznenim zakonicima za
Stampu koje imaju drzave sa autokratskim ili diktatorskim
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rezimima; kao Sto su Sovjetska Rusija, Italija i Nemadka, ali
se moze reti da je pravac toga dela evropskog zakonodavstva
taj da se »sloboda Stampe« ograniéava opstim kaznenin?‘zalfo-
nikom. Kod tih zakonodavaca ne postoji ni slutnja o specijalnim
deliktima Zurnalistike, ¢iji je prvi i glavni svoje vrste specijali-
tet u tome Sto su to kolektivni delikti kod kojih ne
postoji namera za delikt a niti ¢in delikta ni kod jednog pgje-
dinaéno uzetog clana kolektiviteta, a ipak njegovo zajednicko
delo vrsi najteze delikte protiv morala i duha.

Glavni delikt Zurnalizma je kolektivni delikt kaosa. Za njeg
nisu odgovorni samo zurnalisti, nego i svi ¢itaoci, jer tek éité.l-
njem i Sirenjem Zurnala nastaju i bivaju potpuni &ni razaranja
javnog morala i duha. Stoga se razume da se .fakve
delikte ne mozZe sprecavati kaznama, jer ne
postoji nikakva moguénost pravednog od‘-
meravanja kazne niti obuhvaéanjasvih »kri-
vaca«. Ali za toliko je onda nuznije da se
sprec¢i moguénost ¢injenja takvih delikata.

I tim Sto taj glavni delikt Zurnalizma moZe posve sigurno
biti otklonjen, Sto se moze sigurno spreciti moguénost njfegova.
postajanja, razlikuje se on opet specificki od individualnih fie-
nkata, koje nikada nikakvo kulturno stanje zajednice, }.:ohko
‘god visoko bilo, neée moéi potpuno istrebiti. Ali juristi svih z.e-
malja troSe radije svoje snage u to da odrede ¢im se indi-
vidualni delikt Stampom razlikuje od delikta poéinjenog
drugim sredstvom, - pa se oStroumno tuku uzajamno raznirvr%
teorijama. A poSto svako vidi da kod delikta Stampane reC}
postoje narocite otegotne okolnosti, buduéi da ona dobiva\' neki
svoj samostalni Zivot, te se svuda lako Siri, slusa, i tr?,Je ne-
cgraniceno u svom Stetnom delovanju, to se ni juristicki teore-
tiari ne slazu viSe ni u éemu drugom. Dalje odatle idu svuda u
raskorak. Kuca gori na sve Cetiri strane, a vatrogasci rasprav-
ljaju o tome kakvo ime da se da i na koje mesto da stavi neki
nebitni Saraf u Smrku za gaSenje!

*

Redakciska tajna, kad je juristi uzimaju kao pro-
fesionalnu tajnu, osvetljuje bolje nego ista drugo kakva du-
hovna pometnja vlada kod evropskih zakonodavaca §tampe u
poslednjim decenijama, u kojima je tako silno izrasla i narasla
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mo¢ zurnalistike. Mesto da se uporedo sa porastom te modi,
¢iji su pridrZavaoci privatna lica, moéi koja postaje brzo uprav-
Ija¢ sudbine sveta i tvorac njegove duse i karaktera, mesto da,
se dakle sve savesnije i briZnije istrazuje i postavlja stepen

odgovornosti kod Zurnalistike i tako Spozna nemogucénost da .

je ponesu njeni vlasnici i urednici, to se, moze se re¢i, u obr-
nutoj proporciji traZ sve vede nekontrolisanje i nesmeta-
nje rada tih ljudi. Zaista je ito znak Zurnalizovanosti
vremena, i to jedan od najrecitijih, kad stvaraoci zakona o
Stampi govore, vrlo Cesto, da »Zurnal slui raznim interesima
moralne kategorije (intelektualnim, religioznim, politi¢kim,
socijalnim), ili ekonomske kategorije (industrijalnim, finan-
siskim, * komercijalnim) «, pa da stoga »zakonodavac mora
da ¢uva nezavisnost Stampe, kako bi ostala instrumenat kojim
se mozZe slobodno saopstavati svoja mnenja.« (Tako Potulicki:
Regime de la presse, str. 28, 30.) Pa se u tu svrhu onda tras
da bude zakonski utvrdena profesionalna tajna za Zurnale, sto
je u nekim drZavama i udinjeno. Tako se, na primer, u Ne-
mackoj zakonom od 27. XI. 1926. o kaznenom postupku, § 53,
bilo ozakonilo da ne moraju svedoéditi: 1) svestenici u pogledu
poverene im tajne kod ispovedi, 2) branioci optuzenih u pogledu
poverenih im podataka od strane optuzenih, 3) advokati i le-
kari u pogledu onoga $to im Jje povereno prilikom izvrsavanja
njihovih funkecija i 4) sredaktori, izdavadi i stampari perio-
dickih spisa, kao i lidnosti uposlene oko tehnitkog spravljanja
tih spisa, u pogledu deliktuoznog ¢lanka, ako je jedan redaktor
tih spisa ve¢ kaZnjen kao autor ili kad nema legalnih zapreka,
za njegovu kaznu.« Isto tako i Bernski Code kaznenog postupka
(art. 139) stipulira da redaktori periodickih spisa nisu duZni
imenovati autore inkriminisanih ¢lanaka, ako ih autori ne od-
reSe duznosti uvanja tajne.

I dok se to tako kodifikuje za periodidke spise, dotle ni-
kome ne pada na pamet da isti zakonski privilegij zatra%, na
primer, i za neperiodidke Stampane spise, knjige, iako je u
svakom slucaju verovatnije da ée pisci knjiga iéi pre za nekim
moralnim ciljem nego pisci Zurnala. Ali nije verovatno da ée
i¢i pre i za nekim ekonomskim, »komercijalnim, industrijalnim,
finansiskime, za kojim, §to je istina, idu svi Zurnali. Vidi se tako
da je zakonodavcima mogla le¥ati na sreu samo ta ekonomska,
strana zurnala, radi koje ih zaStiéuju i njihove redaktore uvr-
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Stavaju u isti red, u pogledu prava éuvanja tajne, kao i sve-
Stenika kojemu u Getiri oka kakva napaéena dusa poverava
svoje grehe, ili lekara kojemu isto u detiri oka prida pacijenat
svoju Zalosnu sudbinu. Za njih ne éni nikakvu bitnu raziiku
tih sfera to S$to je Zurnalistidka reé upravljena javnosti i ce-
lom svetu i Sto bi, polarno protivno karakteru tajnosti onoga
Sto pretstavlja privatni depozit kod sveitenika i lekara, svaki
korak i svaki najmanji postupak kod nastajanja te redi, tako
mocne i tako uticajne, morao biti u tancine objavljen, ako to
zatrazi sud ili ona javnost koja je podvrgnuta tim uti-
cajima. Ose¢aju¢i da se tim nadinom ozakonjuje nekaznjivost
za. izvesna kriminalna dela, zakonodavei priznaju da bi trebalo
ipak na neki naéin osigurati da poéinioci tih delikata, a ne kf)—
jekakva podmetnuta neodgovorna lica, odgovaraju za svoja
kaznjiva dela, pa, odbijajuéi to »poniZenje« za slobodu Stampe
da Zurnalisti budu u svemu podlozni opsStem kaznenom zako-
niku, preporuéuju da se oni prisilno zakonski organizuju u
svoju stalesku organizaciju, te da se onda na éasni sud te orga-
nizacije prenese izvesna sudbenost u pitanjima »profesionalne
Casti«. Kolika je provalija izmedu gledanja na urnalistiku u
tih zakonodavaca od gledanja u ovoj knjizi, ne treba ni jednom
re¢ju dalje da izla’em. Kako bi se ta provalija mogla pre{:rvlo-
stiti kad njihova gledanja onoj periodiékoj $tampi koju, nista
ne sluteéi, nazivaju katkada Zurnalistikom, pripisuju izuze?tno.
pozitivan kulturni uticaj, mnogo veéi nego knjizi, nego Zivoj
reci, nego svakoj drugoj Covedijoj akciji!

*

Na$ Krivi¢éni zakonik, na primer, u svojem é&lanu 156., u 2.
alineji, kaZe: »Istom kaznom (Sest meseci zatvora ili novéanq
do 5000 dinara) kaznice se i ko javno ili putem $tampe pronosi
kakav lazan glas protiv svog uverenja ili ako nems. osnovanoga
razloga da ga smatra za istinit, a takav glas moze da igazoy(?
opste ogorcenje ili opSti strah ili opasnost za javni .mir i OBStI
poredak«. Kad bi se pravo shvatalo $ta su neistiniti glasovi u
novinama, ne samo ¢injenicki nego i u duh ovnom pogledu,
te kad bi se po tome razumevalo kako ba$ takve nestine u :Zur—
nalima donose neizmernu Stetu, u poslednjoj konsekvenciji,
bas za javni mir, kad bi se dakie htelo odnosno umelo i'éi u‘za—
kljuc¢ivanju i do tih najvaZnijih zakljudaka, onda bi se zaista
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ve¢ samim tim &lanom naSeg Kriviénog zakonika mogla Spro-
vesti cela zastita morala i duha koju predlaze ova knjiga.

Medutim, nas Zakon o $tampi, u élanu 46., govoreéi o istom
predmetu, ne daje takve moguénosti, jer se tu kaze ovo: »Ko
putem Stampe objavljuje oéigledno izmiSljene vesti ili ko
objavljuje falsifikovane isprave, koje se lako kao takve mogu
prepoznati, u nameri da tim uznemiri javno misljenje i da
tako izazove opasnost da se podini kakav zlogin ili prestup
kaznim po opStem ili vojnom kaznenom zakoniku, kazniée se
zatvorom do jedne godine ili novéano do 10.000 dinara.« Po tom
tekstu, dakle, za kaZnjivost objavljivanja neistinitih i izmisl je-
nih vesti koje mogu uznemiriti javno miSljenje i tako izazvati
opasnost da se pocini zloéin ili prestup, potrebno je da one budu
»ocigledno« neistinite i da budu bad u toj odredenoj nameri
objavljene. Zakonodavac je tim sankcionisao samo jedan tip
neistinitosti, i to ba§ onaj koji se u Zurnalistici skoro nikada ne
desava. Jer svaka vest u Zurnalima, ba§ protivno toj trazZenoj
»oCiglednosti« njene neistinitosti, mora imati bar privid istini-
tosti da bi se mogla uopste Stampati. Nameru da se takvim ve-
stima dovede do opasnosti podinjenja nekog zlodina ili prestupa
nece se zaista Zurnalistima skoro nikada moéi dokazati, jer se
sa takvim perima uopste ne razvijaju Zurnalisti niti stvara
zurnalistika. Zlo¢inadko harangiranje masa nije nikada spa-
dalo u sferu zurnalistike, nego se to dedavalo kod partisko-
politi¢kih listova kojima je Zurnalizam sustinski protivnik i
koje je on uglavnom istrebio po celom svetu. Primedba da se
to »ocigledno« mozZe odnositi na vreme pre Stampanja vesti,
jer da i zakonodavac zna kako u Zurnalu svaka vest dobiva
privid istinitosti, ne da se odrzati, jer za takvo shvatanje autora
naSeg Zakona o Stampi ne govore nimalo ostale odredbe toga
zakona. Ono bi pretstavljalo pravilno spoznanje modéi Zurnali-
stike, naime da ona moZe od laZi praviti »istinu«, u tom smislu
Sto nastupe skoro uvek iste posledice po duh i moral javnosti
koja ¢&ita Zurnale, jednako kao kad su vesti ¢injenicki istinite
ili lazne. Sa takvim spoznanjem, da Furnalistika stvara doga-
daje po svojoj volji i da njima moZe ravnati voljom Sirokih
masa, autor zakona o Stampi bi sasvim drukdéije uzeo u za-
Stitu te Siroke narodne mase, nego 3to ih je uzeo na$ zakon o
Stampi.

*
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Krivicni zakonici svih zemalja Stite ve¢ kroz mnoge i
mnoge vekove razne materijalne interese, javne i privatne. Te
zaStitne odredbe su za mnoge te interese tako detaljno razra-
dene da tim teZe udara u o€i ona fatalna praznina kad se trazi
u tim zakonima zastita, jasna i odredena, duhovnih i moralnih
interesa, koji su isti i javno i privatno.

Uzmimo na primer nas§ Kriviéni zakonik, koji se u tome
slaze sigurno vrlo blizu sa svima ostalim zakonicima zakonski
uredenih drzava. Kod telesne povrede (§ 179.) kaze se: » ... da
postane trajno slabiji nego $to je pre toga bio, kazniée se ro-
bijom ili zatodenjem. do tri godine.« A Zurnalista nas s v e trajno
oslabljuje moralno i duhovno na odigled svih zakonodavaca, pa
ipak o tim povredama ni o zakonskim odbranama od njih nema
u zakonima niti slova.

Isto tako strogo kazni na$§ zakon i prekrSaje propisa o za-
Stiti od zaraznih bolesti. A o toj najernjoj kugi koja hara po
moralu i duhu celog sveta, o Zurnalistici, nema ni spomena u
tom smislu zastié¢ivanja.

Zakon kazni strogo i onoga ko dodaje vodi ili Zivotnim na-
mirnicima sastojke koji mogu da naruSe zdravlje ljudi i ko
takve namirnice drzi na stovariStu radi prodaje. A u Zurnali-
stici nema skoro nijednog retka koji bas usled dodavanja sva-
kakvih sastojaka ne narusava moral i duh, pa ipak o takvoj
zaStiti nema u zakonima ni spomena.

A evo kako se zakon brine za spravljanje i ¢uvanje na-
mirnica za ishranu ljudi i stoke: »Zatvorom od Sest meseci ili
novéano do 5000 Dinara kaznie se: 1. ko namirnice za ishranu
ljudi i stoke ves$tacki spravlja pa ih pod imenom pravih i pri-
rodnih namirnica prodaje; 2. ko namirnice za ishranu drzi u
nedistim ili po zdravlje Skodljivim sudovima pa ih prodaje; 3.
— — »Namirnice ée se oduzeti i unistiti.« I zar bi se moglo
traziti neSto manje nego da se, kao i za namirnice stoke, dadne
analogna zaStita za moralne i duhovne namirnice Ijudi!
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SEDAMNAESTA GLAVA

Zavrina rec

Dakle da kaZem jo§ jednoé jasno i glasno: Ovaj moj rad
ide za tim krajnjim ciljem da bi koliko god moze do-
prineo zbacivanju jedne stra%ne more sa du-
hovnog i moralnog Zivota &oveka; da se, dakle,
oslobodi njegova volja, misao i fantazija, i da — ako to izra-
zimo za jednu odredenu oblast — Stampa bude zaista slobodna.

Predlazuéi zakonsko izdvajanje novinske red¢i iz ostale
Stampane re¢i, idem za tim da se oéisti vrelo vi-
Seg Zivota dovekova, da se odisti reé. Idem za tim da
se Bozje ime i vera u Boga ne povlade po kloakama niskih %i-
vinskih nagona. Idem za tim da se svi moralni i duhovni pro-
blemi raspravljaju samo onda i samo na nadin kako to traz
njihovo dostojanstvo. Idem za tim da se i svi politi&ki, socijalni
1 uopste kulturni problemi oslobode $to vise od toga po njih
ubistvenoga parazita, od &ovedije gladi za novostima. Idem za
tim da saznanje materijalnih novosti ne bude donosilo vise mo-
ralnog i duhovnog kvarenja nego $to ga mora doneti dodir sa
materijalnim svetom.

Molim svoje ¢itaoce da promisle jo§ o ovome:

Kad svet misli da mozZe dopustati da pada i raste prasina
po Jevandelju i drugim Svetim knjigama, zar ne bi mogao biti
1 bez toga da novine vode prvu red i da bujaju dok sve drugo
sahne? Zar se ne moZe uputiti novine da se bave samo onim
Sto im je posao? Zar se onom malom broju ljudi koji bi za-
uzdavanjem Zurnalistike ostao bez posla ne bi mogao naéi neki
drugi korisniji rad? I zar je uopSte potrebno da se i o tome
govori kad se radi o spasavanju dovedanstva! Kad svet ne bi
bio Zurnalizovan, takva pitanja bi mogao stavljati samo lud
¢ovek. U ovom vremenu ih ja stavljam kao pitanja najtra-
gi¢nije i najozbiljnije realnosti. Ne bojim se nimalo toga da bi
me ko mogao nazvati grandomanom, jer ja &vrsto verujem, a
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mislim da dobro i dokazujem, da u zZurnalizmu lezi propast mo-
ralnog i duhovnog covedéanstva.

Neposrednom uspehu knjige, koji bi se sastojao u tome
da ona bude povod fakti¢nom kodifikovanju njenih predloga,
ne nadam se, jer ne verujem u takva cudesa. Realnost kod ko-
difikovanja novih zakona izgleda sasvim drukéija. Kodificirano
pravo je uvek bilo rezultanta faktiénih snaga u drzavi, a ni-
kada filozofskih sistema, pa ni pravne filozofije; a kamoli po-
jedinaénog misljenja koje se ne kreée po poznatim misaonim
krajevima. Dosada su takva miSljenja dolazila do svojeg izra-
zaja u zakonima tek dugo vremena posle svoje pojave, ako su
uopste dolazila. Ali u naSem Zurnalizovanom vremenu taj tok
posledica ne da se viSe lako ni zamiSljati.

Pa ipak, priznajem i s nadom konstatujem, ima jedna po-
java u ovom naSem vremenu koja izgleda kao pogodnost za ra-
danje prave borbe protiv Zurnalizma. Kod pridrzavalaca vlasti
u mnogim zemljama, a naroéito u autokratijama, javlja se po-
malo i Siri spoznavanje o p s e g a moéi Zurnalistike. Medu prvim
merama koje preduzimaju danaS$nje razne diktature i autokra-
tije, u svrhu osiguranja svoje vlasti, vidimo da se stalno nalazi
1 podjarmljivanje novinstva u politiékom smeru, monopolisanje
jedne odredene politike u svima Zurnalima koji smeju da iz-
laze. To je, naravno, malo, ¢ak i onde gde zaista jedna bolja
politika uSutka loSiju, jer Zurnalizam tim §to mu se natura
kakav bilo politi¢ki monopol nije jo§ pogoden onde gde je nje-
gova bitnost i opasnost. On je veé¢ davno dokazao da moze sva-
koj politici da sluzi, ali i da je svaku pokvario kojoj je sluZio,
pa Ce i odsada, sve dotle dok se ne udari po njegovoj bitnosti i
tim otkloni njegova prava opasnost. Pa ipak ta &injenica, $to
se u svetu javljaju kod mnogih moguénika bezobzirna nerespek-
tovanja »slobode Stampe«, to jest Zurnalistike, nosi u sebi jedan
elemenat moguénosti ozdravijenja. To nerespektovanje se, kako
rekoh, Siri pomalo i u dubinu, a objekat mu postaje pomalo ne
samo Zurnalistika vlastite zemlje nego i drugih zemalja ... Pa
se, hvala Bogu, danas doslo i dotle da se »svetski« Zurnali ra-
znih drzava uzajamno, a po nalogu pretpostavljenih, éaste ime-
nima kao: gangsterska banda, razbojnici i sliéno. I ta se imena
veSaju na sve veca i veéa zvona ...

I Sto politicki propadaju Zurnalizovane »demokratije«
jedna za drugom, to ne znaéi uvek kvarenje javne politi¢ke mi-
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sii. Naprotiv! Cisti se tako pomalo ono polje na kojem bi, u
dalekoj buduénosti, mogao da procveta cvet prave demokratije.
Ne mislim ovde, Boze satuvaj, ni na kakvo »CiSéenje« koje za-
leva zemlju krvlju i suzama, ali svakako i u tim poljima koja
su ogrezla u krvi i suzama i u kojima le¥e skrhane mnoge slo-
bode, moze da pre nikne prava sloboda Stampe, samo ako je
skrhana i moé zurnalizma. Jer ée se, kad su oslobodene od
njega, veé sigurno pridiéi sve druge oborene slobode, a s njima
je u nerazdruZivom drustvu i sloboda Stampe.

Ali, kako rekoh, ni na tim ruSevinama ¥urnalizovanih sde-
mokratija«, kao ni na pobedenom kapitalu u Sovjetskoj Uniji,
ne nice jos javno spoznanje prave bitnosti zurnalizma, pa stoga
nema ni borbe protiv njega.

Nema jo$ prave borbe protiv onoga zla ¢ije suzbijanje je
svacija duznost po jednom strahovito teikom moralnom impe-
rativu, a koje nas je dovelo veé do ruba provalije . . .

Medutim, kako se posiu koji po moralnom imperativu treba,
da bude uéinjen ne moZe suprotstaviti nikakva zapreka koja
ne bi mogla biti savladana, te kako nista na svetu ne moze iz-
brisati iz ¢oveka, dok je ovek, taj moralni imperativ — iako
mu se gias moze zaglusiti toliko da se skoro i ne ¢uje — to mi
ne moze niSta na svetu oduzeti nadu da de posao moralnog i
duhovnog uredenja novinstva biti jedamput svrSen.
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